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Eloszo6

., Kertemben érik a
leveles dohdny.
A lira: logika;

de nem tudomany.”*

A személyes motivacidom a versmondasrdl valé magasabb szintli gondolkodasra az
egyetemi képzésem idején jelent meg. Versszeretd €s -ir6 eldadoként sok verseldadast néztem
meg ebben az iddszakban. Fontos tudni, hogy akkoriban a Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem
képzése olyan intenziv volt, hogy csak lopott id6ében, rendszerint nagyon faradtan volt
alkalmunk hallgatoként elszokni az egyetemr6l és beiilni szinhazi eléadasokra. Egy id6 utan azt
vettem €szre, hogy hidba izgat kiilonosen a lirai koltészet, mig a drdmai eldadasok felcsigazzak
az ¢érdeklddésemet, és hidba vagyok kimeriilt, nem hagynak aludni, a versekbdl
Osszeszerkesztett miisorokon rendszerint elalszom. Ez az élmény volt a kiindulasi pontja annak
a Wedres Sandor filozofikus lirai kdlteményeibdl Osszeallitott eléadasnak, melyet Zsigmond
Emoéke szinmiivész és Kovacs Adrian zeneszerz6-zongorista koézremiikodésével 2015-ben
mutattunk be az Odry Szinpadon.? Es ez motivalta szakdolgozatomat is, amely egy Wedres
Sandor életmiivét atdleld ujcirkuszi verseléadas komplett tervezete.

Ertekezésem harom nagy részbél all.

1. Az els6 részben a versmondas és a koltészet dsi eredetébdl kiindulva kisérlem meg
egy olyan ujfajta megkdzelitésben koriiljarni a versmondas fogalmat, amely
hipotézisem szerint a témar6l folyamatban 1évé diskurzus meghjulasanak,
felfrissiilésének kulcsa lehet.

2. A masodik részben a versmonddselmélet meghatiroz6 magyar szerzdinek
gondolatai (melyekrél kiilon tanulmanyokban irtam mar, lasd L.8. fejezet),
liraelméleti, performativitas-elméleti  kutatasok, valamint sajat gyakorlati
tapasztalataim segitségével foglalom 6ssze (a dolgozatom alcimét képezG) harom

nagy témakor alé csoportositva versmondaselméleti kutataseredményeimet.

1 Jozsef Attila: Ha lelked, logikad... (részlet)

2 Zoltan Aron: Madarka sir, madérka 6riil. .., 2015.

3 Zoltan Aron: A szinész harmonizal. Wedres Sandor kéltészetének és gondolkoddasmédjanak szinpadi
megkozelitése egy tervezett kamaraszinhazi ujcirkusz eldadas formajaban. Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem,

2015.



3. A harmadik részben pedig részletesen leirom egy kortars verseket kozépiskolas
korosztaly szamadra feldolgoz6 részvételi szinhazi esemény (eldadas) kialakuldsanak
¢s lebonyolitasanak modjat €s tapasztalatait, alkalmazva az els6 két rész gondolatait
a szinhazi gyakorlat soran.

Disszertaciom célkitlizése az, hogy olyan atfogd képet rogzitsen a versmondas

témakdorében, amely

a. a posztmodern utani korszak eléadomiivészének motivaciot ad az alaposabb
elmélyiilésre és Onképzésre, megkonnyitve munkdjat a sajat gyakorlati
tapasztalataim ¢és elméleti kutatdsaim eredményei mellett neves magyar
versmondok, tandrok modszertananak 6sszegzésével,

b. 10j szempontokat ad a lirai kdltemények befogadasahoz,

c. az attdl eddig tavol marad6 liraclméleti és performativitas-elméleti kérdések

integralasaval 0j kapukat nyit meg a versmondas-kutatas teriiletén.



Felhasznalt elméleti munkak

Az elmult évtizedek sordn hatalmas fordulatot vett az irodalomelmélet. A mas
teriileteken folyd tudomanyos kutatasok lazban tartjak a liraelmélettel foglalkozo
bolcsésztudomanyokat is. A kognitiv nyelvészet tobbek kozt a nyelvi és nem nyelvi kategoridk
Osszefiiggéseit vizsgalja az elme megismerési modozataiban.* A neurofenomenolégia® a
»szubjektum-objektum kozotti relaciot, illetve az €lmény és a neurofiziologiai hattér viszonyat”
vizsgalja és empirikus kisérletek sorozataval tdmasztja ala, hogy ,,az imaginacio és a percepcio
Osszefonoddsa nem csupan absztrakt filozofiai spekulacid eredménye, hanem agyi és testi
miikddésiink egyik alapvetd sajatossaga is lehet.”®

Az ezek eddigi eredményeire és sok mas tudomanyos eredmény interdiszciplinaris
alapjaira ¢épiild kognitiv szemléletli irodalomelmélet a lirapercepcié folyamatanak
ujraértelmezését és azon keresztiil ,,a koltészet mint miivészi tevékenység és kulturalis 6rokség”
jelentdségének jboli felismerését Kkeresi, megfogalmazasat és magyarazatat az emberi

" A versmondas terén a multszazad elei realista hullam

megismerés fejlodésébe illesztve.
lecsengd szakaszaként egyre nagyobb lemaradassal tallkozik a téma kutatoja.® E felismerés
vezetett oda, hogy a témaban eddig magyar nyelven megjelent legkomplexebb miivet, Simon
Géabor Bevezetés a kognitiv lirapoétikiba cimii tanulmanyat® kiséreljem meg elméleti

okfejtéseim sordn integralni.

4 Tolcsvai Nagy Gabor: 4 kognitiv nyelvészet elméleti hozadéka a szévegtan szamdra. In: Keszler Borbala — Kiss
Robert (szerk.): Harmincéves a Mai Magyar Nyelvi Tanszék. A 2000. oktober 16-an rendezett tudomdnyos
tilésszak eldadasai. ELTE, Budapest, 2002. 35-42. 36.

5 A tudat és a tapasztalat kapcsolatat kutaté tudoményag a kognitiv neurolégia tudomanyos kutatdsainak
talalkoztatasa a fenomenologia filozofiai rendszerével. ,,Egyfeldl egy jol meghatarozott neurobiologiai
attributumokkal rendelkezé emergens folyamattal van dolgunk. Masfeldl egy fenomenologiai leirassal, amely
kozvetleniil a megélt tapasztalatunkhoz kapcsolodik.” Francisco Varela: Neurofenomenoldgia: a nehéz probléma
modszertani orvoslasa. (ford. Szigeti Attila) Kellek 2002/22. 123-152. 87.

6 Horvéth Lajos: A neurofenomenolégia és a megtestesiilt elme. Magyar Tudomdny. 2011/11. 1306-1315. 1313
1314

" Simon Gébor: Bevezetés a kognitiv lirapoétikaba. Tinta Konyvkiadd, Budapest, 2016. 9

8 Egy-egy kimagaslo koltd személyiség és a hozza kapcsolodo, magat képezni hajlando és képes megszallott
el6adomiivész tudja megvaltoztatni a versmondas vilagat. Ilyen parost alkotott Pet6fi és Egressy Gabor, elébbi a
széles tarsadalmi korok bevondsaval népkoltészet-programjaval, utdbbi a tudatos szavalas mint eldadomiivészi
feladat meghatarozasaval és modszertani alapjainak lefektetésével, képzésének elinditasaval. De hasonld
fordulatot jelentett az Ady Endre kétszaz el6adasra kész versével debiitalo Ascher Oszkar, aki mestere, Odry
Arpad hatasara soha nem latott mennyiségii podiumfellépésével, cikkeivel, konyveivel, radiomiisoraival,
kurzusaival és vitaival a versmondast mint 6nallo eléadomiivészeti agat tette fel a kulturtorténet térképére. Az 6
tapasztalataik 6sszegzddnek Gati Jozsef ma is érvényes tankdnyvében, amelyet mar a huszadik szdzad masodik
felének szele is megcsap, modszertanaval és alapvetd hozzaallasaval azonban tovabbra is a szazadfordulo,
javarészt a Nyugat koltdi és az Odry-Ascher médszertan altal regisztralt modern, realista versmondasi irinyzatot
foglalja 6ssze.

® Simon i.m.



Kutatdsaim sordn arra lettem figyelmes, hogy a magyar versmondas-kutatds szemet
huny a koltészet posztmodern fordulatai felett. Hiaba talalta meg Wedres Sandor 1943-ban ,,a
csak versben kozdlhetd tartalmat, mely a formatol el sem valaszthato”, melyben ,,a gondolatok

nem az értelem rendje szerint, hanem az értelemre mintegy merdlegesen jelennek meg.”*° Hiaba

Tandori Dezsé verseinek ,,felidézett vilagszertiségrol levalni késziilé grammatikai vaza”?,

melyekben a ,,hangsuly (...) a szoveg két lehetséges értelmezésének kiillonbségén van, amelyek

9912

koziil az egyik éppenséggel a szerz6é is lehet”**, vagy Grecso Krisztian ,,a lira ontorvénylségét,

az 4&brazolt valosag fikcionalizalt voltat”

hangsulyoz6 koltészete, a magyar
versmondaselmélet — mintha fliggetlenithetné magat a magyar koltészet paradigmaitél — nem
alkalmazkodik hozz4 a mult szazad elsé fele ota.'*

5

A lirakutatds jelenleg folyamatban 1évS atalakuldsa, megtjulasa®® olyan uj

eredményeket mutat fel, amelyek a versmondés elméletére is kdzvetlen hatast gyakorolnak. A
mint a verseket jobban- és kevésbé értd (am szélesebb) kozonség kozti hid szerepét betdltd
praxis — ontologiai meghjulasara ad  okot, ,[h]elyrebillentve kissé korunk
koltészeteszményének mérlegét, melynek egyik serpenydjében az Onfeledt élvekre vagyo
olvasok ¢hes tomege jocskan alaszallt a masik serpenydben ijesztden fellendiild professzionalis

irodalomértelmezok sziikos taboraval szemben’18,

10 Domokos 1990: 129-130.

11 Bazsanyi Sandor: Relaciok és evidenciak (Tandori Dezsé els6 két kotetérdl, 1j kiadasuk kapcsan). Jelenkor,
1996/5. 480-486. 481.

12 Bazsanyi i.m. 483.

13 Orosz I1diké: Grecsé Krisztidn Pletykaanyu. Kritika 2003/1. 33.

14 Gati Jozsef 1973-as 4 versmondds cimii tankdnyve ugyantigy az alpatoszos romantikus és a verseket a
hétkdznapi beszéd szintjén elképzeld naturalista iranyzatok szintéziseként hatarozza meg sajat realista
elméletét, amelyet mar Ascher is rogzitett a két vilaghabora kozott. Ez a legutobbi magyar nyelven, 6nalléan a
témanak szentelt, jelentds példanyszamban kiadott kotet. Gati kotete Ota csak elvétve talalhatunk tanulmanyokat,
cikkeket, amelyek a téma korszerii kutatasaval foglalkoznak. Ezek koziil az egyik legfontosabb kiadvany a
Magyar Versmondok Egyesiilete altal 2000-ben szervezett eléadomiivészeti konferencia eléadasaibol
megjelentetett tanulmanykdtet, benne Kiss Laszlo Az (amator) versmonddsrol cimii tanulmanyaval. Kiss Laszlo
(szerk.): Egy miifaj tiinddkiése. Mikszath Kiado, Budapest, 2002. Ezen feliil fellelhet6k nagyobb szamban
rovidebb versmondas-elméleti cikkek, tanulmanyok a szintén a Magyar Versmondok Egyesiilete altal fenntartott
Versmondé folybirat és az Anyanyelvapolok Szdvetsége altal kiadott Edes Anyanyelviink folyéirat hasabjain.

15 Kivaltképp a liraértelmezés és befogadas korszerii elméletének interdiszciplinaris kutatasa terén sziiletnek
sorra napjainkban jelentdségteljes tanulmanyok, melyek koziil a magyar tudomanyos élet két kimagaslo
kutatocsoportjat (és tanulmanygytijteményét) emelném ki. Az MTA-ELTE Altalanos Irodalomtudomanyi
Kutatécsoport ,,Kultaraalkoté médiumok, gyakorlatok €s technikak™ projektjének keretében jott 1étre Kulcsar
Szab6 Emd — Kulcsar-Szabo Zoltan — Lénart Tamas szerkesztésében a Verskulturdak — A liraelmélet perspektivai
cimi tanulmanykétet a lira kulturalis, tdrsadalmi, medialis, antropoldgiai vagy kognitiv teljesitményére irdanyuld
kutatasok magyar nyelvii 6sszegzéseként.

Valamint az Okor cimii folyoirat 2020/4-es tematikus szamaban jelent meg az ELTE BTK Latin Tanszékének és
Osszehasonlité Irodalom- és Kultiratudomanyi Tanszékének kdzds kutatési projektjének elsd adag, ,,félidds”
publikacidja, mely az antik lirat évszazadokig meghatarozo tendenciak kirajzolodasan keresztiil a kortars
liraelméletek, az irodalom- és kultaratudomany szempontjaiban jelentenek meghatarozo 0jitast.

18 Bazsanyi i.m. 486



Hipotézisem szerint a sikeres megujuléds alapjat az elmult évtizedek soran kimagaslo
fontossagl, meghataroz6 szerepre jutd, hétkdznapi értelemben vett élmény fogalmanak
ujragondolasa jelenti a versmondas szempontjabol. Ezzel parhuzamosan megfigyelheté a
liraelméletekben alkalmazott filozofiai élmény fogalom elétérbe keriilése szemben a miivek
objektiv befogadasanak elméletével. ,,Az élmény az a mod, ahogyan atéljiikk a vilagot és a
dolgokat, ahogyan részt vesziink a vilag folydsaban.”’ A sok targgyal kériilvett ember
figyelmét folyamatosan lekotik az ujabb és ujabb targyak, igy élményei, és magukkal a
targyakkal valo kapcsolodasai is felszinesebbé, reflektalatlanabba valnak. A hagyomanyos
versmondast mint tdle fiiggetlen objektumot tapasztalja meg, igy csak farasztja és irritalja, mint
ujabb megfigyelésre szorulo targy. Az fogja felkelteni érdeklddését, ami maradand6 élményt
igér, ami atélésre kényszeriti, komfortzonan kiviilre helyezi, a bérén érzi, mint az extrém sport
izgalmait, kalandparkot, 4D mozit. A kognitiv tudomanyos liraclmélet mellett a versmondas
performativitasanak kutatdsa is Gjszerii témanak szamit. E téren Erika Fischer-Lichte A
performativitas esztétikdja cimti alapmiivét’® hasznalom fel kiindulasipontként, kiegészitve sok
mas tanulmany mellett els6sorban Bohm Edit versmondaselméleti és versmondastorténeti

kutatdsaival,'® valamint Székely Gyorgy szinjatékelméletével %,

1" Maroséan Bence Péter: Kontextus és fenomén. Igazsag, evidencia és tapasztalat Edmund Husserl
munkassagaban. L’Harmattan, 2017. 109.

18 Erika Fischer-Lichte: 4 performativitas esztétikdja. (ford: Kiss Gabriella). Balassi Kiado, Budapest, 2009.

19 Némethné dr. Bohm Edit: 4 szavalds torténete Magyarorszagon — Kandidatusi értekezés. MTA. Témavezetd:
Kolta Magda, az irodalomtudomanyok kandidatusa. Budapest, 1990.

Bohm Edit: 4 magyar versszavalas torténete. Ad Librum Kft. Budapest, 2009.

Bohm Edit (szerk.): 4 vers szoszoloi. Muzsak Kozmiivelédési Kiado, Budapest, 1989.

0 Székely Gyorgy: Szinjdtéktipusok dramaturgidja. Szinhaztudoményi Intézet, Budapest, 1965.



A versmondas fogalma ¢€s torténeti hattere

|. Az aoidosztol a mai versmondoig

I.1. A gorog énekmondok

»Barhol ¢és Dbarmikor keletkezett szinhazi kultira, ugyanott mar minden
emberemlékezetet meghaladd idok ota volt eldadomiivészet” — irja Hegediis Géza.?! Az elsé
eurdpai dramairok az eposzok részleteit dolgoztak szinpadra, amelyeket mar hosszu szazadok,
vagy — Ritook Zsigmond A gordg énekmondok® cimi, széles korii nemzetkozi kutatasokra
alapozott tanulmanya alapjan — évezredek ota eléadomiivészek?® kantaltak kozonség elétt.
Egyéni eldadoi tevékenységiik, kiemelt statuszuk alapjaul a kollektiv tudds atadasanak
képessége szolgalt; koltészet és eldadomiivészet kezdetekben szorosan Osszefonodo
gyakorlatanak e képesség szempontjabol valo vizsgalataval foglalkozik ez a fejezet.

A Kr. e. 3. évezred el6tti — indoeurdpai — korban a goroég kéryx ‘hirndk’, vdtes vagy
brahman szavak jelolhették az énekmondot. A homéroszi eposzokban azonban mar
(feltehet6leg a miikénéi kultura hanyatlasat kovetd atmeneti kortol kezdédéen) aoidosznak
nevezik a hésénekmondokat, akik a hagyomanyra timaszkodva, a kollektiv tudast®* folyton
ujuld, a kozonség aktudlis igényeinek is megfeleld formaban adtdk at zene- és olykor lassu
kortanc? kiséretében. Az irasbeliség fokozatos elterjedése soran veszik at a rhapszédoszok az
aoidoszok helyét, akik mar javarészt az irasban rogzitett eposzokat adjak eld, rendszerint
versenyeken. A rhapszddoszok nemcsak eldadok (talan az 6 munkéjuk all legkdzelebb a mai
értelemben vett versmondééhoz), hanem magyarazéi és magasztaléi is a koltdknek.?®
Legkiemelkeddbb a rhapszodoszok fiktiv nemzettségei kozott a homéridak nemzettsége, akik
a homéroszi eposzokat tolmacsoltak.

Az énekmondok torténetét Ritodk az eposzok utaldsai alapjan rekonstrualja. ,,A
homéroszi eposzok vilagaban a legtobbet emlegetett eldadasi alkalom a lakoma. Igy énekel

Phémios a kér6k lakomdjan, Démodokos a phaiakokén, s igy torténik szdmos izben emlités

2L Az idézett szoveg az 1960-as, *70-es évek ikonikus verseldadasainak szovegkdnyvét megjelentetd kotet
elészavabdl szarmazik. Hegedlis Géza: A pddium miivészete. in: Ny. Fazekas Zsuzsa (szerk.): Egyediil a
Pédiumon. Ot miivész, 6t eléadbest. Népmiivelési Propaganda Iroda, Budapest, 1974. 5.

22 Ritook Zsigmond: A gérdg énekmonddk. Akadémiai Kiado, Budapest, 1973.

2 Aoidoszok, rhapszédoszok, hésénekmondok, 1asd késébb.

2 Ritodk i.m. 115.

% Ritodk i.m. 46.

% Ritook i.m. 123-124.
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arrdl, hogy a phorminx- ¢és kitharajaték a lakomak tarsa, €ke, s hogy nincs kellemesebb dolog
lakomazva hallgatni a dalnokot.”?’ De az eposzok nemcsak az eskiivé, vagy aldozati lakoma,
hanem a gyasz, temetések kulcsfigurdjaként is dbrazoljdk az énekmondot. ,,Mikor Hektort
kiteritik, énekmondokat iiltetnek mellé, akik siralmas énekeket adnak el3.”?® Es ugyanakkor
ezek a dalnokok nemcsak az eldkeld csaladok linnepélyes eseményein jelennek meg, hanem a
nép koreiben is, hidat képezve arisztokracia ¢és koznép kozott; erre utal az Odiisszeidban
Démodokosz besz¢€lé neve (‘a nép-befogadta’) vagy az Akhilleusz pajzsan abrazolt jelenet az
Ilidszban.?

Az énekmondok torténete azonban mar joval korabbi idokre nyulik vissza az eposzok
irasos emlékeinél. Ritook tanulményédban egészen a Kr. e. 3. évezred eldtti indoeurdpai korra
vezeti vissza® torténetiik és tarsadalmi szerepiik rekonstrukciojat. A lakoman valé szertartisos
kozremiikodés (melyet az Odiisszeia ,,démiurgosz” kifejezése is alatimaszt)®! és az
indoeurodpai-kori koltét jelol6 megnevezések arra utalnak, hogy az indoeurdpai korban a vardzs-
kultikus jellegii és funkcicjii hagyomdny®? fenntartojaként az énekmondé a kiemelt statuszu,
szakralis személyek k6zé tartozhatott, a fejedelmek kozvetlen kdrnyezetében.

Az elsd specializalddott foglalkozasokat (iz6 nemzetségfok voltak a démiurgoszok, akik
sajat maguk ¢és csalddjukon felil a kozdsség fenntartdsdért is végezték munkajukat.
Tevékenységiik — az egységet szellemileg is kifejezd hagyomanyok megszoélaltatasaként®® — a

legfontosabb kozosségi eseményekhez volt kothetd, a mar emlitett lakoméhoz (a kdzosség

27 Ritook i.m. 31.

28 Ritook i.m. 32.

2 Ekkor a kedves dalnokot is bevezette a hirndk,

Démodokoszt, kit a nép tisztelt: {iltette kozébiik™

Homérosz: Odiisszeia (ford: Devecseri Gabor), (https://mek.0szk.hu/00400/00408/00408.pdf) Utolso letoltés:
2022.08.24. tovabbiakban ,,0d.”, VIII. ének 72-82. sor 88.

.Nagy tomeg allta koriil vagykeltd tancukat, és mind

ott mulatoztak, mig kozepettiik az isteni dalnok

lantszava szolt”

Homérosz: lliasz (ford: Devecseri Gabor) Eurdpa Konyvkiado, Budapest 2001. 357. VIII. ének 603-606. sor
30 nyelvészeti és régészeti meggondolasok alapjan az indo-irani, mys, thrak és protogdrog egyiittélés — vagyis
éppen azoké, melyek kapcsolata a hirnévkifejezések [a hoskoltészet 1étére utald fogalmak] alapjan feltételezhetd
volt — a Karpat-medencében és a Fekete tenger északi partvidékén az i.e. 3. évezredre tehetd.” Ritook i.m. 81.
81 Az Odysseia egy helyen a jossal, az orvossal és az accsal egyiitt az énekmondét is a démiurgosok kozé
szamitja, egy masik hely alapjan még a hirndk is ebbe a kérbe tartozik.” (RITOOK: A gordg énekmondok. 73.)
,...mert idegent vendégiil hivna-e barki a hazhoz,

hogyha olyat nem lelhet 61, ki a kozre hoz aldast:

mert a jovenddt mondja, a kort gyogyitja, vagy épit,

vagy pedig isteni dalnok, a dalt gyonyoriinkre ki zengi?” (Od. XVII. ének 382-385. sor 193.)

32 Ritook i.m. 84.

33 Ritodk i.m. 78.
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egységének anyagi kifejezdje), vagy a sziiletéshez, férfiva avatashoz3, halottbuicsuztatashoz
vagy mas kiemelt életeseményekhez. Mindez az &skori varazskoltészetre vezethetd vissza,
amelynek ,.elbeszEld jellegli miifajai, mint az ésokre emlékezd, termékenységvarazslo vagy

k”® nyoma az eposzokban is fellelhetd. Az 3sok

nagysagérzet-novelo elbeszélések, felsorolaso
emlékezetének fenntartdsa nemcsak azért volt fontos, mert igy haldluk utan is tovabb ¢élhetnek,
hanem azért is, mert az 9sok tapasztalataibol okulva az ¢16k ujabb sikereket érhetnek el. ,,Sz6
¢s szertartas 6sok és utodok egységét juttatja kifejezésre, azt az egységet, mely mindketténél a
szertartas utani cselekvésben (a halott 6sok segitségnyujtasaban, ill. az ¢16k sikeres, az 6sokét
folytato tetteiben) is megmutatkozik.”3®

Az aoidosz legfobb képessége abban allt, hogy fiiggetlentil attol, hogy az adott torténetet
mas is el tudja mondani, s6t eldadasa elemeiben, formuldiban is mutathat mas el6ado énekével
megegyezést, az adott helyzethez és kozonséghez igazitva mindig 0j miivet alkot, eredeti
kolt6.3" Feladata tehat nem pusztan a hagyomanyos szovegek hii ismételgetése, hanem azoknak
értelmezése, ¢és a kozosség jelen idejli problémai, legfébb kérdéskorei mentén vald
aktualizaldsa, szerkesztése, az eldadds mint esemény résztvevloi szamdra leginkabb
figyelemfelkeltd, kozos gondolkodéasra késztetd eléadéi forméaba rendezése.®®

Az irasbeliség megjelenésével hattérbe szorul az énekmondok tevékenysége. A Kr. e. 6.
szazadtol kezdve fokozatos litemben egyre inkabb az irasban rogzitett eposzok eldadasat varjak
el a hdsénekestdl, olyannyira, hogy tudomasunk van arrol, hogy a 4. szazadi Oliimpiaban bérelt
rhapszddoszokkal adattak el Dioniiszosz tiirannosz kolteményeit, ami eredeti feladatkorétdl és
fliggetlenségétdl, valamint az arisztokracia és a nép kozti hid szerepétdl® teljesen megfosztva,*
a hatalom puszta szocsovéve, fizetett alkalmazottjava teszi az eléadot. A kezdetekben szakralis

szerepet betoltd, kiilonleges tiszteletnek 6rvendd énekmondodk, akik korabban hivasra érkeztek

a fejedelmi palotdkba, koldulé vandor-énekesekké vélnak, mint amilyennek a pszeudo-

34 Az athéni Apaturian, melyen a nemzettségek tagjai kdzosen lakomaztak — mikor az 6si férfiva avatds
elhalvanyult emlékeképpen az 0j tagokat felvették a phratridba — a gyermekek versengve kolteményeket adtak
el6.” (Ritodk i.m. 77.)

% Ritook i.m. 81.

3 Ritook i.m. 81-82. Hasonl6 elvet fedezhetiink fel Jozsef Attila A Dundndl cimii kdlteményében, amikor
miivészetében az 6sok jelenlétét folytonossagnak tekinti, €s ezt irja: ,, Verset irunk — ok fogjak ceruzamat | s én
érzem Oket és emlékezem.”

37 Ritodk i.m. 58.

3 E gondolat gyakorlatban torténd megvalositasa a disszertacidmban is bemutatott Sziviapdt — részvételi
versszinhdz eldadas — lasd I11. fejezet.

39| 4sd korabban Démodokosz alakja.

40 Ritodk i.m. 103.
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hérodotoszi Eletrajz abrazolja Homéroszt is.** A Kr.u. 4. szdzadra pedig hosszt haldoklas utan

véget ér a gorog énekmondas torténete.*?

1.2. A mesemondd

Hasonl6 tendenciat fedezhetiink fel a magyar mesemondok torténetében Bohm Edit
tanulmanya szerint, aki a magyar versszavalas kialakuldsanak kozvetlen, lokalis el6zményeként
a falusi mesemondok szerepkorét targyalja. ,,A népmese szOvege miivészi szdvegnek
tekinthetd, amelynek megvannak ugyan a maga panelelemei, de eléaddja szabadon alakithatja,
6nallo egyéni milalkotassa teheti az elmondott torténetet. Es nemcsak a szoveg atformalasaval.
Egyéni eldaddsmodja, a miifajnak megfeleld beszéddallama, a mesemondd személyes
hangadottsdga és beszédeszkozei legalabb olyan fontos elemei ennek a miialkotasnak, mint az
eldadott szoveg aktualis valtozata.”*® Ilyen szempontbdl a gordg hésénekmonddéhoz hasonld
feladatot latott el a népi eléadémiivészet képviseldje, a mesemondo.

A népmiivészet kutatdoi a kezdetekben figyelmen kiviil hagytdk a népi eldadok
egyéniségének szerepét az alkotas folyamataban.** Disszertaciom szempontjabol azonban ez az
alkotasi mod kulcsfontossagu. Az eléaddmiivész egy adott, végtelen formaban értelmezhetd
kédolt rendszerben rendelkezésre all6 anyag interpretdcioja soran ,sajat kora szintjén
értelmezheti a hagyomanyos jelképeket, kifejezheti egyéni szdndékait, mondanivalojat.”*

A falusi mesemondas lehetdségei azonban (a népmiivészet mindenkori alavetettsége, az
alarendelt osztalybeli volta miatt) sziik korben érvényesiilnek, altalaban lokalis természeti,
miivészi értelemben nem jelent valddi kibontakozéasi lehetdséget. A falusi mesemondok

rendszerint megmaradtak a ,,falu bolondjanak”, munkéjukat nem dvezte igazi megbecsiilés, a

41 Ritook i.m. 121-122.

42 Ritook i.m. 125.

43 Bohm: A magyar versszavalds térténete. 20-21.

44 1966-ban Ortutay Gyula tesz el6szor emlitést arrdl Halhatatlan népmiivészet cimii konyvében, hogy ,,az
irasban vagy hanglemezen rogzitett népmese csupan a mese egyik valtozatanak pillanatnyi helyzetét 6rokiti meg.
Ezt az aktualis valtozatot pedig éppen a mesemondé egyéni stilusa hozza létre, ezért nem hagyhat6 figyelmen
kiviil a kutatod szamara.” (Idézi Bohm: 4 szavalds torténete Magyarorszdagon 15.) Dobos llona Gyémdntkigyo
cimli mesegylijteményének eldszavaban tesz emlitést arrdl, hogy a lejegyzett meséket késobb visszaolvasva mar
korantsem jelentettek akkora élményt, mint a gytijtés pillanataban. ,,Miivészi élménny¢ a feljegyzés idején a
mesemondo eldadasa tette, aki féktelen jokedvvel, a rogtonzés hatasat keltve mondta el a torténetet. Hogy
azonban ezt milyen el6ado6i eszkozokkel érte el, azt mar a gyiijtd nem tudta sem lejegyezni, sem a késébbiekben
felidézni.” (Bohm: A szavalds torténete Magyarorszigon/Jegyzetek. 3.) Eppen ezek az eszkozok valnak a
versmond6 szempontjabol is igazan érdekessé, és fejezik ki a mitvészeti 4g kontinuitasat.

% Bshm: A magyar versszavalds torténete. 22. ,INTERPRETACIO: [...] egy szoveghez/jelkomplexushoz egy
olyan vilagfragmentum/tényallas-konfiguracio [...] hozzarendelése, amelynek elemeit az interpretator altal
relevansnak tartott relaciok teszik egymassal dsszefiiggdvé [...].” Petdfi S. Janos: Szemiotikai szévegtan. 1. A
szovegtani kutatas néhany alapkérdése. JGYTF Kiado, Szeged, 1990. 91.
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legtobb dokumentalt esetben mélyszegénységben, a tdrsadalombol kitaszitottan €lték le utolso
éveiket.*® A polgarosodas és a varosiasodas, valamint kényvnyomtatds és az irasbeliség
sz€leskorli elterjedése ,,mas szintli Ujrateremtést kivant: a hivatasos miivészet rangosabb
tarsadalmi és miivészeti szintjét.”*’

Az 4dtmeneti kor gérog rhapszodosza és a feudalis Magyarorszag falusi mesemonddja —
bar kultartorténeti €s tarsadalmi jelentdségiik tavol all egymastél —, feladatkoriiket és
hanyatlastorténetiiket tekintve mégis hasonlosagot mutatnak egymassal. Feladatuk a kollektiv
tudas atadésa, a kozosséget Osszetartd hagyomanyos torténetek, motivumok szajhagyomany
atjan torténd éltetése.*® Az olvasas kulturdjanak kialakulasaval a sz6 miivészete elvalik az
eldadomiivészettdl, hiszen az irott szdveg pontosabb, hitelesebb forrasnak bizonyul a
szajhagyomanynal. Igy a tudasat kozvetleniil az istenektdl, muzsaktol sziarmaztatd
hésénekmondd, akinek legfébb funkcidja (és vardzsa) — hogy a meséit a hallgatosag 6romére
cslird-csavar6 mesemondohoz hasonléan a pillanathoz megfeleld modon alkotja ujra a
hagyomdanyos torténeteket —, lassanként elkopik, elveszti kiemelt statuszat, atadva helyét az

irasbeliségnek alkotd koltdknek és a ,,valtoztathatatlan irodalmi szoveg’*®

interpretaloinak.
Az iradsban terjedd szovegek eldaddsdnak természetessége nehezen taldl utat a
beszédkulttra és az eldadomiivészetek teriiletén. Az irasbeliség és szobeliség egyensilydnak
kialakulasa érzékeny, és valtozo tarsadalmi folyamatok fiiggvénye. Az irott kommunikacio, a
betlikultira egyre hangstlyosabba valasa, és annak iskolai oktatasban (és az élet minden mas
teriiletén) betdltott egyre nagyobb szerepe a szobeli kommunikacid jelentdségének csokkenését
jelenti.>® E kérdéskor alaposabb vizsgélata megkeriilhetetlen a versmondés szempontjabol.
Fontos azonban kiemelni, hogy mindkét korabban vizsgélt esetben epikus miivek
eléadoirol, torténetmesélokrdl van szd. Bohm szerint az Gjkor versmondoinak megjelenése
szorosan kothetd a mesemondok szerepkorének betoltetleniil maradasahoz. A mesemondok
eltlintek a miivelt tarsadalmi rétegek életébdl, helytiket a diakkorok, szalonok, hangversenyek

rendszeres fellépdi, a szindarabrészleteket és verseket szavalo eldadomiivészek vették at. Bohm

mindennek fényében arra kovetkeztet, hogy a mese- ¢€s versmondas mint ©nallo

46 Bohm: 4 magyar versszavalas torténete. 15-17.

4 Bohm: A4 szavalds torténete Magyarorszagon. 17.

48 Ritook i.m. 78; 81; 92-93; 95; 115; 121-122; Bohm: A4 szavalds térténete Magyarorszagon. 15.

49 Bohm: 4 magyar versszavalds torténete. 24.

%0 Erre hivja fel a figyelmet keserédes humorral Nagy Adorjan, a huszadik szdzad elsé felében a magyar
szinészképzés jelentds beszédmiivészet tandra. ,,A konyvnyomtatas foltalalasa 6ta mindenféle kisérletekkel
keressiik a betiivetés, a helyesiras, az irasbeli fogalmazas utjat-modjat, és kdzben nagy szakalla mumust
csinaltunk iskolainkban a retorikabol, mert elhagytuk a szonoklasi gyakorlatokat éppen ugy, mint ahogy nem
készitettiik eld, és igy nem is kovetelhetjiik érettségizd tanuldinktol a szép ejtést.” (Nagy Adorjan: Anyanelviink
oktatdsa. in: Nagy Adorjan: Szinpad és beszéd. Valogatott tanulmanyok. Belia Gyorgy (szerk.) Magvet6 Kiado,
Budapest, 1964. 105-111. 107.)
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eléadomiivészeti ag értelmezhetd, hiszen jelenléte hosszi multra visszatekintve folytonos. ,,A
versszavalas tehat nem a szinészet vagy a szonoklat részeként, hanem azokkal egyenranguan,
parhuzamosan fejlddétt.”® Ez persze éppen annyira elméleti szinten maradé feltételezés, mint
az, hogy a rhapszodoszok fokozatos eltlinése kedvezett volna az okori kardalok, himnusz-,
elégia- és iamboszkoltészet felemelkedésének, Sappho, Alkaiosz, Anakreon, Simonidés®? vagy
éppen Archilokkosz késdbbi kultikus kiemelkedésének, de az, hogy az arisztotelészi Poétikabol
még kimarad¢ lirakategoria® a korahellenisztikus korra mar kanonizalt miiveivel teret hodit,

részben mégis alatamasztja a torténeti tényekbdl kiolvashaté tendenciat.>*

Sl Bohm: 4 magyar versszavalds torténete. 3.

52 E szerzok [a Kr.e. 3. szdzad elején kanonizalt kolték] Snmagukban is fontosak voltak mint az ltaluk
képviselt miifajok »klasszikus« megtestesitoi, de a késo klasszikus, kora hellénisztikus korban azért becsiilték
nagyra Oket, mert toliik kdzvetlen ut vezetett a klasszikus varosallam Platon és Aristoxenos altal felvazolt
gyakorolt ugyanezen intézményekre” — 1asd kés6bb. Agocs Péter: Hagyomanyteremtés, intertextualitas és miifaj
Pindaros kardal-/irdjdaban, in: Kulcsar Szabd Erné — Kulcsar Szabd Zoltan — Lénart Tamas (szerk.):
Verskulturdk — A liraelmélet perspektivai. Racid Kiado, Budapest, 2017. 23-43. 28.

53 Arisztotelész az utanzas miivészetérdl beszél: ,,Az eposziras, a tragédiakoltészet, a komédia, a dithyrambosz-
koltészet s a fuvola- és lantjaték nagy része, egészben véve mind utanzas.” (Arisztotelész: Poétika. (ford.
Sarkady Janos) Magyar Helikon, 1974. 5.) A lirai ko6ltészetre konkrétan nem tér ki.

54 A »lirikus koltd« [lyrikos] vagy a »lirai kdltészet« [Iyriké] képzete, mely tévesen a lyrdra mint hangszerre
fokuszal, a hellénisztikus tudomany nyelvében jelent meg eldszor, és a kanonizalt szovegekre utalt. Horatius az
els6 kolto, aki az archaikus és klasszikus gorog dalt ily modon nevezi meg, amikor arra kéri Maecenast, hogy 6t
is vegye fel a vates lyrici (»lirai k6lt6k«) soraba.”

Mayer Péter: A lira sziiletése. Akadémiai Kiado, Budapest, 2009. 23.
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I.3. Epika ¢és lira

Ha tehat a mai versmondas eredetét kutatjuk — annak ellenére, hogy a gorog
rhapszodoszok lirai eléadasaival kapcsolatban kiilonbozé nézeteket ismerhetiink® — érdemes
az epikus eldadomiivészet és lirai eldadomiivészet torténetét kozosen vizsgalnunk. igy, ha az
eposzok a legkorabbi eldadomiivészi tevékenységre utalo forrasaink, érdemes megvizsgalni az
hésénekmonddk azon szerepét, amely a lirai eléadokkal kozos gyokerekre vezethetdk vissza.

Az eposzok ,,valldsossa tisztult alakjai”, istenei és megisteniilt emberei mogott egy
vardzsos koltészet ,,meseszerii lényei” allnak.®® | Ezek magasztaldsa nyilvan szorosan
kapcsolodott a kultuszhoz. E magasztalasok természetesen formajukban sok mindent érizhettek
a primitiv varazsénekek formaibol.”®’ A koltészet ilyenfajta eredetére enged kovetkeztetni az
énekmondok beavatasi szertartdsa, és az énekversenyek kezdetben rejtvényfejtd harcokkal valo
keveredése is.®

Hasonl6 magikus gyakorlatra vezethetd vissza a hdsénekmondo-versenyek kapcsan
kezdetekben felmeriild — imént emlitett — rejtvényfejtd versenyei is. Hasonloan az avatas-
torténetekhez, ez is kimutathatd a gordg forrasok mellett®® a kazah, kirgiz és tiirkmén
énekversenyek esetében is. Feltételezhetden eredetileg két ,kiilonleges tudés, vardzserd
Osszemérésérdl, s a kisebb varazserével rendelkezé bukasardl lehetett sz6% — hasonldan a

6

Kalevaldban Veinemdinen és Joukahainen® &sszecsapasahoz.

% Ritook tanulmanya szerint ,.epikus énekmondoé lirai kélteményt egyébként nem énekel” (Ritodk i.m. 45.),
ezzel szemben Mayer Péter a rhapszddoszok szinészi iambosz-eléadasmaddjat részletezi. ,,Aristotelés a miifaj
»nézOkozonségérdl« tesz emlitést, az alexadriai iambuskutatd Lysanias pedig egy rhapsodos »szinészi«
iamboseldadasarol.” Mayer i.m. 246.

% Ritook i.m. 85.

57 Ritook i.m. 86.

%8 Ritook Koltévé avatdsok cimil tanulmanyaban hosszan sorolja a fennmaradt gorog énekmondé-avatas leirasok
mellett a bizanci, ausztral, észak-amerikai, k6zép-azsiai (torok, lizbég, kazah, mongol, tiirkmén, oguz) stb.
énekmondok avatastorténetét. E leirdsok mind egyezést mutatnak abban, hogy a kivalasztottat a természet lagy
0lén altalaban almaban, (vagy olykor éber allapotban) egy természetfeletti 1étez6 latogatja meg, és aldozat —
példaul allat elvesztése — ellenében, (vagy bizonyos esetekben anélkiil) megajandékozza valamilyen jelképes
targyi ajandék képében az énekmondas tehetségével, vagy egyes esetekben az adott mii tudasaval. Mikdzben
Ritook felhivja a figyelmet a mitikus, alomszer(i-beavatas és a valés mester-tanitvany beavatas kozti
parhuzamra, az 6si, saman-kultirak beavatastorténeteivel is rokonsagba helyezi az énekmondé latomasos
avatasat. (Ritook Zsigmond: Kéltévé avatasok. In.: Ritook Zsigmond: Vagy, koltészet, megismerés — valogatott
tanulmdnyok. Osiris Kiad6, Budapest, 2009. 317-327.)

59 Egy ismeretlen szerz6tél szarmazo — a Kr.e. 6. szizadra eredeztethetd torténet szerint a két legnagyobb
eposzkoltd, Homérosz €s Hésziodosz versenyre szallt Khalkhiszban egymassal. A torténet szerint a verseny tobb
részbdl all. ,,Az elso, felelgetd rész kérdésekkel kezd6dik: mi a legjobb, mi az, amir6l még nem énekelt senki
stb.; e rejtvényszert, fogos kérdések folytatddnak onmagukban értelmetlen sorok értelmes mondatokka vald
kiegészitésével; végiil ismét a rejtvényfejtéshez térnek vissza.” (Ritodk: A goérdg énekmondok. 50-51.)

80 Ritook: 4 girig énekmonddk. 52.

61 | Veinemdinen most felindult, méreg ette, marta szégyen. Maga kezdett most dalolni, varazsverseit idézni, nem
gyerekeknek valokat, nem asszonynevettetoket: bajszos bajnokhoz valokat, kiskortiak mit nem értnek, fiatalok
félig értnek, hazasok csak hébe-hoba az ilyen nehéz idékben, elkorcsosuld korunkban. Vén Veinemdinen dalara
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Hasonlo alakra talalunk, de sokkal Kiterjedtebb varazshatalommal és befolyassal
Orpheusz torténetében, Ovidius tolméacsoldsaban.%? Orpheusz gyaszéneke nemcsak az
emberekhez ér el, hanem hatasara allatok, novények, sot sziklak részvéttel teli kozossége gytilik
koréje®®, sét énekével — gond nélkiil bejutva a tulvilag birodalméba — képes megszolitani és

befolyasolni annak lakoit és istenségeit is.%% Acél Zsolt Orpheus énekérdl sz6lo

crer

crer

alakjaban a lirai koltészet példazatat allitja elénk a hagyomany.®

Mindezek egy Osi, egységes kulturdhoz vezethetdk vissza, a mar emlitett indoeurdpai
korra. Ritook Szapphd Aphrodité-himnusza kapcsan emeli ki annak rokonsagat az Osi
vardzsmondasokkal, melyek soran ,,a besz¢él6 magikus hatalma mutatkozik meg, aki azért
beszél, hogy hatalma érvényesiiljon.”®” Szapphonal azonban az 6si varazsigék mar a lirai én®
szolgalataba allnak, ,,a varazsformula hagyomanyos formdja ezaltal 0j értelmet nyer, a magia

eszk6zéb6l a miivészet eszkozéveé lesz.”®?

fold rengett, tavak kicsaptak, rézhast hegyek remegtek, sziklaszalak meghasadtak, sziklabércek szétszakadtak,
parti szirtok porladoztak. Ledalolta Joukahainent: hogy igja agat hajtson, jarmara bokor boruljon, iszalag az
istrangjara. Majd a szanjat szédte széjjel: tavi tuskot tétt beldle. Gyartott gyongyds ostorabul nédogéld parti
nadat, hoka homlokt lovabul vizvet6 kovet terémtétt.” Kalevala (ford. Szente Imre)
(https://mek.oszk.hu/07300/07310/07310.htm) Utolso letdltés: 2022.08.24. 283-300. sor

62 A Metamorphoses tizedik és tizenegyedik kdnyvében taldlhaté Orpheus torténete.

83, Mig ilyen énekkel vadakat vont hii kdvetdiil

s fakat a thrak dalnok, sziklakkal, s vitte magaval”

Publius Ovidius Naso: Atvdltozdsok [Metamorphoses]. (ford. Devecseri Gabor) Budapest, Helikon Kiado, 1975.
303. (XI. konyv 1-2. sor.)

64 Mig zengette e dalt, s pengette szavahoz a lanthirt,

sirtak a vérteleniilt lelkek; nem kapkod a tiin

habhoz Tantalus, Ixion torpan kerekével,

nem tépnek madarak majat, sem a belosi lanyok

nem meregetnek; Sisyphus, iilsz szikladra nyugodva.

AkKor - a hir igy mondja — az Eumeniseknek el6szor

azott konnyben az orcajuk, s a kiraly felesége

¢s az alanti nagy Ur sem tudta lenézni a kérést”

Ovidius i.m. 276. (X. kdnyv 40-47. sor)

8 Acél Zsolt: Orpheus éneke — Ovidius metapoétikus elbeszélései a Metamorphoses X. és XI. kényvében. Etvos
Lorand Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Budapest, 20009.

8 Az orpheusi miivészi irdnyzat tekintélyesebb, egységesebb és nagyobb méretii alkotasokkal,
tankolteményekkel, eposzokkal all szemben” Acél i.m. 48. ,,Orpheus neve Vergilius bukolikus kélteményeiben
is az irodalomrdl, a koltéi hagyomanyokrdl és a miifaji kérdésekrol sz616 részletekben bukkan f6l. Az
Eclogaeban Orpheus jeleniti meg az elégiakoltészetet, illetve az eposszal és tankolteménnyel szemben 4110,
kisebb 1¢legzetvételil és szerelmi targyu alkotasokat.” Acél i.m. 57-58.

b7 Ritook Zsigmond: Sapphé Aphrodité-himnusza: hagyomdny és ujitas. In.: Ritook Zsigmond: Vigy, kdltészet,
megismerés — valogatott tanulmanyok. Osiris Kiado, Budapest, 2009. 111-116. 115.

88 Lasd részletesebben II. fejezet.

89 Ritook: Sapphd Aphrodité-himnusza: hagyomany és ujitds. 115.
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https://mek.oszk.hu/07300/07310/07310.htm

Az énekmondo6 eldaddsaban arra torekszik, hogy az Osi, magikus teljesség-érzetet
foglalja énekébe — ,,ne csak a jelen egy pillanatat rogzitse hosdal forméjaban, hanem az élet
teljességét ragadja meg.”’® Vagy ha lirai miivet énekel, teljesen feloldodjon ,.helyzete
meghatarozta €rzéseiben”, olyannyira, hogy mikdzben arra torekszik, hogy érthetévé valjon,
,hemcsak beliilrél, hanem kiviilrdl is latni[a] kell, nemcsak a mostban, hanem a mult €s jov6
Osszefliggésében, a valtozot és milandot a halhatatlan szemével. Mert az ember, a személyiség,
a kiviil és a beliil, az egykor €s a most, a valtozas és az orokkévaldsag egysége onmagaban nem,
csak az 6t koriilvevd vilaghoz vald viszonyaban értheté.”’t Ebben az egyén belsé vilaga és a
kiilvilag kozti ritualis kapcsoldédasban fedezhetd fel a koltészet €s a versmondas, illetve a
mindketté alapjat képezé poétikus nyelv kialakuldsanak koevoliicios elmélete.™

Fonagy Ivan pszichoanalitikus nyelvész-filologus, a koltéi nyelv és a mélylélektan
Osszefiiggéseinek ttord kutatdja az ismétlddés kiilonbozo formait alkalmazéd koltdi nyelvet a
magikus rahatds eszkdzeként, a saman-kultira kabitdszer-helyettesitd, réviiletinditdjaként irja
le, megemlitve, hogy a neurotikus betegek privatszertartdsaiban egy az egyben felismerheto e
funkcio.

»A koltéi szohasznalatbol kiindulva is a varazstevékenység felé
vezet az Ut. A hasonlosag alapjan azonositd szinekdoché a fizikai
kapcsolatokon alapuld szimpatikus magidnak megfeleld nyelvi forma. A
varazsld az aldozatat leképezd agyagszobrocska segitségével, vagy
aldozatanak valamilyen tartozékan (hajan, kormén, arnyékan) keresztiil
alakitja kedve szerint a valosagot; a koltd nyelvi szinten varazsol: éllatta,
asvannya alakitja at az embert, megszemélyesiti a novényt, a fogalmat;
szavak segitségével szépit meg vagy csufit el. Azonositja a valdsagot a
valosagot leképezd hangokkal, szavakkal, mondatokkal (a sz6-magia
gyakorlatanak megfelelden), és a valdsag verbdlis miniatiirjét formalja™
akarata szerint. Hangokkal vihart kever, hiposztazissal’® szubsztanciat
kolesonoz a hianynak, a strofa megszerkesztésével, a szorend modositasaval

hegylancokat, utcasorokat épit, vagy ellenkezéleg, rombol, szakit, kettétor.

0 Ritodk: A gérog énekmondok. 93.

"L Ritodk: Sapphé Aphrodité-himnusza: hagyomdny és ujitds. 116.

2 Lasd tovabbiakban.

73 Kiemelés altalam — Z.A. Ezt a gondoltot kiilonosen fontosnak tartom az epikus és lirai koltészet elkiilonitése
szempontjabol. Mig Arisztotelész a valosag mimetikus utanzasarol beszél az eposzok €s a dramai miivek
kapcsan, a lirai koltészet esetében az alternativ valosag megteremtése kertil elotérbe, amely nem utanzas, hanem
parhuzamossag utjan valik a valosag korrelatumava. Lasd részletesebben 1. fejezet.

"4 Tulajdonsag, elvont fogalom 6nallositdsa, megszemélyesitése.
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Az evokacio a magikus megidézés, a magikus azonosulas koltoi
formdja. Az elejtendd allat mozdulatait, alakjat megelevenitd tdncot az idézett
személy szavainak, stilussajatsdgainak utdnzasa helyettesiti. A koltoi
szOvarazs azonban valdjaban célt ér. A koltd az ismétlések hasonlithatatlanul
fejlettebb, bonyolultabb formaival teremt elengedettebb éber allapotot, s jut —
sajatos nyelvi eszkozeivel (mitikus terminologia szerint Pegazuson) egyre
mélyebb rétegekig hatolva — a hétkéznapi nyelv szamara hozzaférhetetlen
titkok birtokdba. A kifejezhetetlen kifejezése 1ép a valdsagra valod rahatés
illuzigjanak helyébe. A kifejezésen keresztiil nyilik realis lehetdség a
valdsagra valo tényleges rahatasra. Ebben rejlik a koltdi nyelv varazsa.”"™

A ritus-nyelv-kéltészet koevolucios modellrdl magyar nyelven Simon Gabor Bevezetés
a kognitiv lirapoétikaba cimii tanulmanyaban olvashatunk’®. A kognitiv poétikai szemlélet az
elme miikodése €s megismerd folyamatai feldl vizsgalja a koltdi nyelvet. Ez tobb szempontbol
is ujdonsagot jelent a korabbi liraclméletekhez képest. Egyrészt azért, mert teljes mértékben a

funkcionalitds szempontjabdl vizsgilja a lira igen nehezen kdriilhatarolhatod jelenségét,’’

masrészt pedig azért, mert lehetdséget ad a koltészet mint evoliicids eredmény vizsgélatara. '
A nyelv evollcids vizsgalata soran a nyelv nem mint rendszer, hanem mint viselkedés jelenik
meg, amely az evollcids fejlodési folyamat soran azért marad meg, mert hasznos az élolény
szamara, tehat valamilyen modon biztositja annak talélését. A tarsas-kulturalis jelenségek
esetében persze jelentsen el kell tivolodni a darwinista, neodarwinista természetes szelekcio
modelljétdl. A kulturalisan vezérelt koevolucios elmélet az egyedcentrikus neodarwinista
evolucios- és a gén-kultura koevolucios elméletekkel szemben ,,a kornyezet €s az egyéni elme
interakcidjabol eredezteti az adaptiv’® fejleményeket, igy a magasabb szintii reprezentaciokat®

is.”8! Es itt valik igazan fontossa az, hogy a kognitiv megkozelitésben nem a kéltemény, hanem

a befogado elme iranyabol kozelitjiikk meg a koltdi nyelvet —hiszen a kdltemény reprezentacidja

S Fénagy Ivan: A k61tdi nyelvrél. Corvina Kiado, Budapest, 1999. 491-492,

76 Simon i.m. 203-258.

7 LLasd kés6bb részletesebben még 11. fejezet.

8 | Az evoluciés gondolat, amelynek 1ényege, hogy egy jelenség megértéséhez kialakuldsa feltérképezésén
keresztiil vezet az ut, teljesen a modern torténeti tudat terméke.” Simon i.m. 207.

79 alkalmazkodéson alapuld

80 A reprezentici6 fogalma alatt Simon olyan ,,mentalis, az »elmében 1évé« entitast vagy jelenséget ért, amely »a
kiilvilag egyes targyainak, jelenségeinek vagy eseményeinek feleltethetd meg.«” Lehmann Miklos: Konzervativ
és dinamikus struktiurak az elme szervezodésében. Doktori Disszertacid ELTE PPK Pszichologiai Doktori Iskola
2008. ,,Az észlelés egyik aspektusa [...], hogy a vilagra iranyul6 tudati aktus (ilyen értelemben lehet kdzvetlen,
interszubjektiv és igy tovabb), masik vonatkozasa, hogy az elmében reprezentaciokat eredményez.” Simon i.m.
45,

81 Simon i.m. 212.
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nem adaptiv, de maga a koltdi nyelv (és alkalmazasi gyakorlatanak) kialakulasa értelmezhetd
alkalmazkodason alapulé evolicios folyamatként. Igy vers és versmondas eredete alapvetd
emberi funkcidi szempontjabol valik feltérképezhetdve.

Az énekmond6 — imént emlitett — beavatasi ritusa mellett fontos kiemelni az 6kori
koltemények feliitéseként ismert invokdciot, vagyis az istenség segitségiil hivasat is. Egy olyan
ritualis funkcio tovabbélését fedezhetjiik fel ebben a gesztusban, amely a ritus-nyelv-koltészet
koevolucios modelljével is korreldl. ,,A Muzsa vagy mads istenség felidézése eredetileg talan a
megszallottsag Onkiviileti allapotanak eldidézését szolgalta, amikor az eléadd csakugyan
teljesen személytelenné valt, eltiint, hogy rajta keresztiil az 6t megszall6 istenség beszéljen.”%?

Az eléadd igy a transzcendens vilag vagy pontosabban az egyén folott allo kollektiv tudat

egysége és az egyének kozossége kozti hid szerepét tolti be.

82 Ritook: A gordg énekmonddk. 28-29.
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I.4. A lira kialakuladsanak koevolucids megkdzelitése

A tovéabbiakban Simon Gébor tanulményanak Osszefoglaldsara timaszkodva mutatom
be a fentebb emlitett ritudlis, hid szerepet betoltd koltészet kialakulasanak lehetséges modjat.
A hipotetikus jellegli allitasok részletekbe mend alatamasztasatél, és a nemzetkozi
kognitologiai diskurzusba vald bedgyazasatol ezuttal eltekintek, minthogy azt Simon
tanulmanyaban kelld pontossdggal megteszi, annak feliilvizsgalata jelen kutatds hatérait
tulfeszitené.

A koltészet koevolucios megkozelitésének kiinduldsi pontjat az a kérdés képezi, amely
a versmondas mai gyakorlatdnak ujra értelmezéséhez is fontos tisztdzando felvetés: ,miért
hozott Iétre az emberiség olyan Osszetett, szamos mentalis eréfeszitést igényld, és rengeteg
értelmezési vitat kivaltdo kulturlis produktumot, mint amilyen a koltészet.”®® A valasz
kidolgozasara tett kisérlet elsd és legfontosabb 1épcséfoka maga az emberi nyelv kialakuldsdnak
vizsgalata.

Az allati kommunikaci6é (amennyiben minden aktust kommunikacionak neveziink, mely
soran az egyik fél befolyasolja a masik viselkedését) alapja a jelzés alapu kommunikacio,
szemben a szimbolumkezeld emberi nyelvvel 8 Az allati kommunikacio indexikus jelzéseken
alapszik, tehat az informaciot kibocsajtd fél jelzés utjan konkrét, a kommunikacios folyamat
résztvevoi szamara kolcsonOsen tapasztalhato 1étezére mutat ra (példaul egy eszkozre, valami
vesz¢ly forrasara, vagy valamilyen belsé jelenség 1étére, példaul éhség). Ezzel szemben a
bonyolult stratégiai egyiittmiikodést lehetdvé tevd szimbolikus kommunikécié olyan kollektiv
reprezentaciora tamaszkodd kommunikéicios gyakorlat, amely lehetdséget nyujt a nem
jelenlévd, ismeretlen, vagy akar nem is 1étezé dolgok megnevezésére a résztvevok kolcsonos
megértésében.

A jelzés alapu kommunikdcio térben és idében nem tud eltdvolodni a kommunikacio
kontextusatol, igy befolyasold hatasa is csak a kozvetlen eseményekre vonatkozhat. A
szimbolumkezelé nyelv segitségével azonban az ember képessé valik bonyolultabb
gondolatokat atadni, melyek ,,megértése soran rendre megképzddik egy olyan referencialis
aspektus, amely idegen, tavoli a befogadas kozegéhez képest abban az értelemben, hogy nem

kotédik a jelen perspektivajahoz.”® A ritus—nyelv—koltészet koevolucios modell egyik elsé

8 Simon i.m. 207.

8 Szimbolumoknak nevezziik azokat a jeleket, melyek esetében a jeltest és a jeldlt kozt nincs fizikai kapcsolat,
szemben az indexszel (ahol a jeltest kdzvetlen fizikai kapcsolatban all a jeldlttel, példaul allati jelzések) vagy az
ikonokkal (ahol a jeltest hasonlit a jeldltre, példaul hieroglifak vagy hangutanzo szavak).

8 Simon i.m. 30.
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feladata, hogy athidalja a kétféle kommunikaci6 kozti athidalhatatlannak tiiné szakadékot, és
bebizonyitsa azt, hogy leirhato olyan tarsas evolicids folyamat, mely soran a kezdetekben jelzés
alapti kommunikéciora képes emberi elme a szimbolumkezeld nyelv hasznalatara evolvalodik.

Simon tanulmanyéban a darwinista, neodarwinista, lamarckianus evoltcios elméleteket,
a kognitiv nyelvtudomany és elmetedria legijabb kutatasait, valamint Emile Durkheim ritus—
vallas elméletét a husserli fenomenologiaval® kiegészitve egy olyan tedriat alkot meg, mely
ugyan tudoményos szempontbo6l sok kérdést vet fel, és mint a legtobb hasonlé tedria, empirikus
modon nehezen alatamaszthatd, mégis a versmondd eldadomiivész szamara kézzelfoghato,
valosagos motivaciot adhat a koltészet magasabb szintli megismerésére.

Ha azt a folyamatot keressiik, mely sordn a szimbolumkezelé nyelv elsd nyelvi
szimbolumai megsziilethetnek egy kozosség tagjai szamara kolcsondés modon, egy olyan
helyzetet kereslink, amelyben az egyébként 06ndlldo szigetekként egymastol filiggetlen
szubjektumok kozos szubjektiv tapasztalast élhetnek meg, tehat a megismerés folyamata

" valik. Ez az interszubjektiv horizont létrejohet a ritusok soran, ahol ,,a

interszubjektivva®
résztvevo egyének felfokozott pszichés allapotba kerlilnek, ennek hatasara nyitotta valnak a
kiils6é hatasokra, és 6sszehangolddnak masok tudataval, ez pedig egy ongerjesztd folyamatban
teljesedik ki, melynek hatasara a résztvevok kikeriilnek immanens®® vagy profan életvilagukbol

89 _frja Simon Gébor

a szent szféraba — a kollektiv pezsgés a ritualis cselekvés pszichés alapja
Emile Durkheimet idézve. Magat az utat, amely az egyén alapvetd On- és fajfenntartasi
motivacioi és a kozos ritualis cselekvés kozott felirhato, Simon részletesen Kifejti

tanulmanyaban. Az értekezés szempontjabol legfontosabb allitdsa, hogy a ritus — mint ,,a

8 Tagabb jelentésében a fenomenoldgia a fenomének, vagy jelenségek tudoméanya. Mivel azonban a targyak
szamunkra a tudatban nyilvanulnak meg, a fenomenologia szitkebb értelemben a tudatban megnyilvanulod
fenomének tudomanya. A fenomenologiat a filozofia kiilon iranyzataként Edmund Husserl teremtette meg.”
Walter Brugger: Fenomenologia. (ford. Szegedi Eszter.) in: Walter Brugger: Filozdfiai lexikon. Mezei Balazs
(szerk.). Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2005. 159.

soran a nyelvhasznalat ,,a szubjektiv tapasztalati-konceptualis teret interszubjektiv horizonttal egésziti ki a
konvencionalis szimbolizacid révén, igy egyediil alkalmas arra, hogy az egyén és a kdzosség kiinduldopontjabol
is reprezentalja a vilagot.” (Simon i.m. 246.) Az interszubjektiv horizont annak a kozos tudati térnek
megjeldlése, melyben a nyelvi konstrukciok egyezményes megértése valosulhat meg a kozosség egyes tagjai
részérol.

[ A]lmikor a vildgot tapasztaljuk, voltaképpen sajat immanens tudatunkhoz igazitjuk azt, pontosabban a vilag
entitasai eleve a tudathoz igazodva jelennek meg annak aktusaiban. Ebbol kovetkezik tudat €s targya
elvalaszthatatlan egysége, amelyet Husserl az intencionalitas (itt: irdnyulds) fogalmaval ragad meg: a tudat nem
Iétezik az 6t koriilvevo vilaghorizonttdl fiiggetleniil, hiszen folytonosan a vilagra iranyul, mikzben a vilag sem
létezik a megismerd tudattol fliggetleniil az ember szamara, hiszen csak tudata intencionalis aktusaival képes azt
feltarni. [...] Az immanens tudat tehat Husserl szerint alapvetéen megbizhatatlan: sajat struktirai mentén fedezi
fel vilagat, korrelaciokat képez maga és a vilag kozott intencionalitdsaban, am erre nem lat ra, ezért a hétkdznapi
ember abban a hiedelemben ¢él, hogy a vilagot mint objektiv 1étez6t ismeri meg.” Simon i.m. 40.

8 Simon i.m. 232.
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szexualis szelekciot kiegyenlito, a kozosségi dominanciaviszonyokat feliilird szociokulturalis

9590

gyakorlat™" — athidalja a jelzésalapu és a szimbolikus kommunikacio6 kozti tirt, vagyis ,,a tarsas

szervezOdés Osszetettségének novelése révén modot ad a kollektiv reprezentaciok kialakitasara
és fenntartasara”, és igy valik a nyelvi szimbolumok bélcséjévé.%

A nyelvi szimbdlumok létrejottének feltétele tehat egy olyan kontextus megteremtése,
amelyben az adott jeltest jeloltje egyezményessé valik egy kozosség tagjai szamdra. A
kezdetekben magikus tulajdonsadgu szimbolumok egy hétkdznapi jelrendszer alapjaiva valnak,
melyek egyre bonyolultabb szimbolumok megsziiletésére adnak lehetdséget. A tudomany
vildga nap mint nap 0j szimbolumokat vezet be, melyek értelmezése azonban csak sziik korben
lehetséges, és az egyén szamara ritkdn valik érzékletessé, atélhetévé. A koltészet vilagaban
szliletd szimbolumok legfontosabb tulajdonsaga, hogy a ritualis eszk6zok alkalmazasaval olyan

interszubjektiv horizonton sziiletnek meg, ahol a befogadd szdmara is érzékletessé, atélhetdve,

szubjektiv élményhez kothetvé valnak.%?

% Simon i.m. 237.

%l u.0.

92 Ez az a folyamat, amelyben kolték olyan elvont eszméket teremtenek meg, mint hogy »egyén« és »nép«,
»haza« és »vilag«, »szabadsag« és »demokracia« ...és hasonldk, s amit aztan elébb-utobb az emberek, s6t az
egész emberiség magaénak érez, természetesnek vesz, barmennyire is elvont fogalmak voltak szamukra
kezdetben. A koltok ezeket az elvont fogalmakat adjak at a k6zosségnek, torténetekbe és érzésekbe csomagolva,
mignem a k6z6sség egyszer csak megérti, hogy ezek a fogalmak az 6vék, az 6 életiik.” Angeliki Dimopoulou:
With Weiner Sennyey Tibor, Bék Timur and 1zs6 Zita for Hungarian (and worldwide) poetry. youngpoets.eu
2022. https://www.youngpoets.eu/en/with-weiner-sennyey-tibor-bek-timur-and-izso-zita-for-hungarian-and-
worldwide-poetry/ Utols6 letoltés: 2022.10.26. Weiner Sennyey Tibor k61t gondolatit sajat forditasaban
kozlom.
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I.5. A funkcidteljesség elve

A mai értelemben vett koltészet kialakuldsdhoz elképzelhetetleniil sok idére van
sziikség, a jelenleg ismert legrégebbi leletegylittes, amely kapcsan ,,az archeoldgusok
tlizgyujtasra, testfestésre, dalokon €s tancon alapulo ritualis performanciara utaldé kornyezeti
bizonyitékokat taldltak® haromszazezer évvel ezeldtti, tehat hipotetikus elméletiink esetében
egy legalabb ilyen terjedelmes idészakot feloleld fejlédésrdl beszélhetiink. %

A nyelv — és bonyolultabb szintjén a koltdi nyelv — egyfolytaban alakul, gyarapodik,®
bovithetd. Ennek kulturalis, tarsadalmi, medialis és antropoldgiai kiteljesedését ismeri fol a lirai
koltészetben Eugenio Coseriu. A roman szarmazasa nyelvész fogalmazta meg a hetvenes évek
elején német nyelven publikalt irdsdban azt a tézist, amely a versmondé szdmara is tanulsdgos
modon megfoghatova teszi a koltdi nyelv — messze a puszta értelmezési lehetdségek sokszinii
kihivasan talmutaté — lételméleti jelent6ségli alaptulajdonsagat. Arra a kovetkeztetésre jut,
hogy ,,a kolt6i nyelv a nyelv rendeltetésének kiteljesedése”, és hogy maga a koltészet ,,a nyelv
funkcionalis tokéletességének kibontakozasi szinhelye”.%

Tehat a lirai koltészet 1ényege €s értelme éppen abban rejlik, hogy a nyelvi eszk6zokkel
megfogalmazhato gondolatok, érzések hatarat feszegeti, és ezaltal folyamatosan tagitja azt. ,,A
lira nem a jol kidolgozott, gazdag nyelvi szimbdlumrendszer lehetdségeinek puszta
kihasznalasa esztétikai célokbol, hanem a nyelvben rejld kreativ potencialitds bdvitésére
iranyul6 kozosségi praxis, amely a kozosség sikeres fennmaradasat szolgalja.”®” A liraclmélet
¢s az annak eredményeivel haladni képes versmondo6 ,,utakat nyithat azoknak a megértés- és
tudasformaknak a felderitéséhez (€s torténeti-kulturalis rétegezettségiik megmutatkozasahoz),
amelyek az ember 6nmagardl és a vilagrol szerzett tudasanak, illetve (akar érzéki értelemben
vett vagy nem racionalizalhatd) tapasztalatainak jelentést és alakot kolcsondznek, sot ezeket

performaljak is.”%® Igy a versmondo az emberi tudat legmagasabb szintii nyelvi alkotasanak

% u.0.

% A legfrissebb, marokkoi leletegyiittes alapjan a Homo sapiens kétszaznyolcvan—haromszazdtven-ezer évvel
ezel6tti. Ewen Callaway: Oldest Homo sapiens fossil claim rewrites our species' history. Nature 2017.
https://www.nature.com/articles/nature.2017.22114 Utolso letdltés 2022.08.16.

% |_4sd imént a szimbolumok sziiletése.

% Mann kommt damit zum SchluB, daB die dichterische Schprache die volle Funktionalitit der Sprache
darstellt, daB3 also die Dichtung der Ort der Entfaltung der funktionellen Vollkommenheit der Sprache ist.”
Eugenio Coseriu: Thesen zum Thema ,,Sprache und Dichtung”. (az idézett részletet ford. Z.A.), in: Wolf-Dieter
Stempel, Wilhelm Fink Verlag (szerk.): Beitrdge zur Textlinguistik. Miinchen, 1971. 183-188. 185.

7 Simon i.m. 231.

98 Kulcsar Szabd Ernd — Kulcsar-Szab6 Zoltan — Lénart Tamas (szerk.): Verskultirdk — A liraelmélet
perspektivai. (Elészo) Racio Kiado, Budapest, 2017. 12.
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kozvetitdjévé valik.% Ezen a szinten olyan 11j szimbolumok sziilethetnek, amelyek tal mutatnak
az addig ismert, leirhaté tartalmakon. Ahogy a 2017-es Verskulturak tanulmanykotet
elészavaban a szerkesztOk Terry Eagletont idézve kifejtik, a koltéi nyelven megnyilvanuld,
alkot6 tudat jelentés iranti elkotelezettségét ,,1étezésiink kevésbé racionalis vagy artikulalhato
dimenzidinak kontextusaban fejti ki, felszin alatti €letiink ritmusait, képeit €s késztetéseit [...]
juttatva szohoz. Ezért nevezheté az emberi nyelv legteljesebb/legtokéletesebb [complete]
valtozatanak, amelyet csak el lehet képzelni — noha a nyelvet, ironikus mdédon, éppen 6nnén
befejezetlensége alkotja. Nyelv az, amibél mindig még tobb is van.”1%

A lirai koltészet és annak eldadasa az emberi kozosségek Osszetartozasat 1étrehozo,
megerdsitd, fenntarto, ritulis gyakorlatanak elengedhetetlen része.'%t Az emberiség — és annak
részeként az egyén — kognitiv fejlodésének kulcsfontossagu elemeként értelmezhetd, mert
,»hoha egy mil kdzvetlen nem szolgélja az egyén tulélését, miként egy sakkjatszma sem, am a
miialkotasok létrehozasanak és befogadasanak tapasztalata, azaz a miivészet a kozosség egészét
sikeresebbé teheti, ahogyan a sakkozas gyakorlata is hozzajarul a kozoOsség stratégiai
boldogulasahoz, példaul jo taktikusok kinevelésével.”'%2 Az ehhez felhasznélt lirapoétikai
eszk6zokrol és azok eldadoi szempontu vizsgalatukrol a Il. fejezetben irok részletesen.

A ritudlis eredet, a kozosség hiedelmei, hitvildga és értékrendje a koevollcids
folyamatok sordn szorosan kapcsolodik a vallasok fejlddéséhez. % A lirai koltészet eredetét és
funkcidjat tekintve sem valaszthato el evolucids szempontbol a valldsok jelenségétol. A lirai
koltészet szekularizalt hagyomanya a ritudlis-vallasos hagyomany azon elemeit 6rokiti tovabb,
amelyre az emberiségnek koevollicios szempontbdl sziiksége van ahhoz, hogy tovabb fejlédjon
szellemileg. ,,[A] lira arra szoktatja a befogadokat, hogy a vilagot mindig tobb szubjektiv
aspektusaban lassak egyidejiileg, (...) rédmutatva immanens vilagértelmezésének
korlatozottsdgara és ugyanakkor transzcendaldsdnak, meghaladasanak lehetdségére.”1%

A nemzetko6zi lira — a forditasokkal és eredeti miivekkel — egy olyan szovegtorzset képez
az emberiség szellemi hagyoméanyaban, amelynek halozata folyamatosan fejléddik minden

iranyba és fenntartd, tovabbi fejlodést serkentd hatasa az emberiség fontosabb szellemi eldre

1épéseit el6zi meg. Ez a fenntartohalo egyuttal segit abban is, hogy a természettdl, teljességtol,

9 Hangzo miiként eldadva az irdsban ujonnan létrehozott nyelvi konstrukcidkat.

100 Kulesar Szabd — Kulcsar-Szabo — Lénart i.m. 12. A szerzék Terry Aegleton: How to read a poem cimii 2007-
es tanulmanyabol idéznek.

101 Ms kulturalis gyakorlatok mellett.

102 Simon i.m. 248.

103 ] 4sd korabban Durkheim gondolatai.

104 Simon i.m. 252.
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¢s onmagatol elidegenedd posztmodern ember megtalalja benne az interszubjektiv kapcsolodas
lehetdségét.

Az irasbeliség széleskorl elterjedése a lirai koltészet gyakorlatat is megvaltoztatja.
Megfigyelhetd azonban, hogy az olvasds képességének elsajatitdsa onmagaban nem teszi
képessé az egyént arra, hogy a magasabb szintii tudashoz kapcsolddjon, igy a lirai koltészet
halézatdhoz val6é kapcsolodashoz sem elegendd az olvasas képessége. Sziikség van olyan
kozvetitokre, magyarazokra, interpretatorokra, akik sajat értelmezésiiket nyilvanossagra hozva

segitik a miivek szélesebb korii megismertetését, befogadasat is.
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1.6. Az interpretator szerepe

Az 651, differencialatlanabb miivészet a verset nem kiilonitette el a kimondott sz6tol, de
a zenétdl, mozgastol és mas eldadomiivészi, vagy €ppenséggel teatralis miivészi eszk6zoktol
sem.1%® A zenétdl, dallamtol valé elkiiloniilés az irasbeliség elterjedésétél fiiggetleniil még
nagyon sokaig varatott magdra. Az egyik legkorabbi magyar nyelvli szinhdzi elméletiro,
Egressy Gabor (szinmiivész, eldadomiivész, 1808—1866) is ,,dalmiiként” nevezi meg a lirai
kolteményeket, €s a téma talanyossagahoz 116 megfelelé humorral a kovetkezo sorokat irja A
szinészet iskoldja cimii munkajaban. ,,Nem voltunk ugyan ott, midon a legelsé vers dallaméval
egyiitt megsziiletett, hanem hinniink kell, hogy a vers és dallama vagy zongelme egyszerre
jottek a vildgra, minthogy azon egy oknak és sziikségnek sziildttei.” % Ez a fiktiv alapokon
nyugvo allitas a koltemények olyan oldalat emeli ki, amely uton-tutfélen folmeriil benniink a
koltdk irott miiveinek olvasésa, a szoveg vizualis Uton torténd befogadasa kdzben.

Weores Sandor A vers sziiletése cimi tanulmanyaban igy nyilatkozik: ,,A koltészet
tartalmilag fogalmi, formailag auditiv miivészet. (Kuridzumként megemlithetjiik, hogy a
versekbe néha jelentéstelen hangcsoportok is keriilnek, hangutdnzas vagy hangulatkeltés
céljabol; pl. Goethe »Zigeunerlied«-jében: »Wille Wau-wau-wau! Wille wo-wo-wo! Wito-hu!
«). llyenkor a vers atmenetileg nem »a fogalom miivészete«, hanem teljesen auditiv, mint a
zene.”7 A kolt6 idézett gondolataval csak részben érthetiink egyet, hiszen az altala emlitett
jelek is nyelvi elemekbdl, nem zenei hangokbol allnak — még akkor is, ha sz6tari jelentés nélkiili
szavak. A betlit és az artikulalt beszédhangot athatja a nyelvbdl sugarzo értelem. A
versbefogadas 6sztonds folyamata azonban a néma olvasas soran is hangokhoz, hangszinekhez,
dallamokhoz vezet. Még akkor is, ha ez a ritmus nem a szoveg dallamossagaro6l, hanem a
gondolatritmusrdl szol, hiszen, ahogy Szepes Erika és Szerdahelyi Istvan Verstanaban hosszi

okfejtés utan is erre a kovetkeztetésre jut, el kell fogadnunk, hogy ,,az énekritmus — zenei ritmus

105 | Jollehet mar a klasszikus gorog koltészetben is léteztek csak szavalt formak, Eurdpaban a X V1. szazadig a
versek tobbsége (féként a liraiak) énekes eldadasra szant dalszoveg volt (egyes orszdgokban, igy nalunk, joval
tovabb is), és a vers és ének egyiittélése ez utan sem sziint meg.” Szepes Erika — Szerdahelyi Istvan: Verstan.
Gondolat Kiado, Budapest, 1981. 171-172.

196 Egressy Gabor: A4 szinészet iskoldja. Részletek. in: Bohm Edit (szerk.): Magyar versszavalas térténete.
Budapest, Ad Librum. 2009. 45. Egressy szavaloja nem mozog, nem hasznalhat teatralis gesztusokat, viszont ,,a
kolto lelkiallapotaba fogja magat helyezni, s a dalmiiben kifejezett érzelem éppen ugy fog megszolalni
hangjaban, mint az 6 sajat szive tartalmanak kiomlése.” (Egressy i.m. 48.) A reformkori szinmiivész ezzel olyan
elméleti alapot fektet le, amelyhez a késobbi korok szerz6i tjra és Gjra visszatérnek, jellemzden sajatjukként
folfedezve a kolto szerepe felvételének gondolatat, 1étrehozva a versmondas egy lehetséges utjat, mely soran a
versmondo a koltot ihletett lelkiallapotaban probalja megformalni szerepjatéka soran.

W7 Wedres Sandor: 4 vers sziiletése, in: Wedres Sandor: Egybegyiijtétt irasok. Harmadik, bévitett kiadds.
Magvet6 Konyvkiad6, Budapest, 1975. 223.
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¢€s a szovegritmus — versritmus parhuzamosan, kolcsonds egymasrahatasokkal alakult ki, 61tott
szilard format.”*%® gy hidba hagytuk el a ,,lantos koltészet” korat, a lirai koltészet tovabbra is a
nyelv zeneiségének miivészete marad.'®

A versmondas, koltészet és énekelt mifajok kozos eredetének kutatdsa olyan
egymasnak ellentmondd megfejtéseket eredményez, amelyek még messze allnak az atfogo
tudomanyos konszenzust6l.}1% A vers és a versmondas funkcidjat, eredetét kinyomozni vagyo
miivész esetében talan még a torténeti eldzményeknél is fontosabb, és célravezetobb, hogy a
lehetséges torténeti elézményekkel harmdnidban egy olyan jelenkori teleologiat allitson fel,
amely a sajat versmondasanak céljat, funkcidjat magyarazza. Dolgozatomban ilyen — a sok
lehetséges megfejtés koziil egy — elméletet igyekszem felallitani a versmondasra vallalkozo
eléadomiivészek segitésére, amikor Simon kognitiv lirapoétikai tanulmanyaban a vers
koevolucids kialakulas-elméletét részesitem elényben. !

Az olvasott szoveg befogadasa kézben is gyakran kapjuk magunkat azon, hogy fejben
kiejtjiik a vers szavait, és annak hangzasa a mii egy Ujabb sikjat nyitja meg szamunkra.*? A
koltok gondolatban, belsd hallasi képzetekben fogalmazzak meg €s irdsban rogzitik miveiket,
a kozonség pedig olvasva, az irott szoveget belsd beszéddé atformalva sajatitja el ezeket.”!!3
Nemcsak az erdsen dallamivekre illeszkedd, kotott formajua verseknél, de a megszokott verstani
formaktol elrugaszkodott szabad verseknél is olyan ritmusbeli, hangstlybeli struktirak szerint
tagoljuk a mtiveket, amelyek nemcsak az irott formabol, hanem az olvasas belsd ritmusabdl is
erednek. Ez a bels ritmus nem mindig sziiletik meg elsdre, sok esetben csak tobbszori olvasas,
elemzés soran, ha azonban megsziiletik, olyan élményt okoz a befogadoban, ami joval talmutat

a vers kognitiv befogaddsan, és — egy zenei kompozicidbhoz hasonléan — tiszta érzet-

emlékezetként raktarozodik el.

108 Szepes — Szerdahelyi. i.m. 172.

199y, 0.

110 Nem vitatjuk, hogy a szavalt vers az énekvers atmeneti formajanak kozvetitésével a dalszovegekbdl alakult
ki, s igen fontosnak tartjuk e fejlddési folyamat torténeti fényeinek és térvényszeriiségeinek kutatasat is, de ugy
latjuk, hogy az eddigi eredmények itt igen gyakran 6tletszerti feltevésekkel, bizonyithatatlan — sét,
bizonyithatoan téves — allitisokkal keverednek.” Szepes — Szerdahelyi i.m. 174.

UL asd 1. fejezet.

12 TA] versritmus a verses lirai szovegeknek a prozatol eltéré befogaddsmodjat még abban az esetben is dontd
modon hatarozza meg, amikor a befogadé »néman« olvas. Valoszintileg széles korokben ismert a nyelvészeti
kutatas azon felfedezése, mely szerint az olvasas folyaman hangképz6 szerveink akkor is mozognak, ha
valdjaban hang nélkiil, magunkban olvasunk. Ebbdl azonban az is kdvetkezik, hogy a »néma« versolvasas
folyamataban a befogado nemcsak a vershangzas fonetikai, hanem ritmikai akusztikumat is ujrateremti. Innen
nézve a skandalas eme belso ritmikai olvasas kiils6vé tételeként mutatkozik meg.” Horvath Kornélia: A
verselméletrél és egy Puskin-versrél. in: Kovéacs Arpad (szerk.): Puskintdl Tolsztojig és tovabb... Argumentum
Kiado6 és Nyomda, Budapest, 2006. 39—67. 49-50.

13 Szepes — Szerdahelyi i.m. 39.
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A versek ilyen tulajdonsaga jelenti azon elméletnek alapjat is, amelyet Karinthy Frigyes
is megfogalmazott, miszerint ,,a vers eredetileg mnemotechnikai célokat szolgalt, miel6tt az
irast felfedezték.”!'* Az érzet-emlékezetben vald rogziilés kivald bizonysaga az a jelenség,
amikor egy régi vers-¢lményiinket probaljuk felidézni. El6fordul, hogy egyik-masik sz6 vagy
egész sor nem jut eszilinkbe, dallama, ritmusa, és hangjainak atmoszféraja azonban tisztan cseng
belsd hallasunk szamdra. Ez a csengés a sajat belso interpretacionk alapja, az a mii, amit a
gondolatunkban létrehoztunk az irott mii olvasasa kdzben.

E jelenség hatterének magyarazatara kivaloan alkalmas Reuven Tsur fogalma, melyet
Simon Gabor tolmacsolasaban veszek at, a ritmikai performancia, amely a vers dallamos-
ritmikus tulajdonsagat nem a koltd vagy a versszoveg, hanem a befogadd (esetiinkben az
interpretaciot végz6 versmondd) nézOpontjabol értelmezi, igy teljességgel feloldja annak
oncélt, magaért valo ritmikussagat, és a befogadd szempontjabol is kulcsfontossagiva teszi a
ritmust.!*°

Az dnmagaban, dallam nélkiil leirt vers sziilte meg egy j miivészeti ag lehetdségét: a
versmondas, versinterpretdalas vagy a szavaldas mivészetét, amely a belsé interpretacio
bemutatasa a kozonség szamara, ha gy tetszik, kiilsé interpreticiéva alakitasa.!'® Az
elsésorban irott miinek szant versek esetében a koltok csak részlegesen, nyelvi elemek altal
hatarozzak meg miiveik dallamat, ritmusat, hangszinét; a befogado a szoveg hangjain kiviil csak
az irasjelek, tordelés és még néhany rendhagyd irasbeli jelolés (betlistilus, szin, athuzas,
interpretaciok akar ellenkezdjére is fordithatjak a vers tartalmat, de legalabbis feltlind

kiilonbségeket mutathatnak kiilonb6z6 befogadok olvasataban. Ez a jelenség az

114 Ascher Oszkar: Minden versek titkai. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest, 1964. 216.

A verses, ritmikus (€s énekelt) formanak az irasbeliség el6tt egyik gyakorlatias funkcidja lehetett, hogy az
énekmond6 ennek segitségével tudta megjegyezni és felidézni a hosszu torténeteket. A recitalt eposzok ma is €16
(mongol, kazah) hagyomanya tovabbra is 6rzi ezt a funkcidt. ,,A kultira fejlédésének kezdeti, az irasbeliség
térhoditasa eldtti korszakainak szembetling vonasa, hogy joforman minden fennmaradasra szant szoveget versbe
szedtek; nemcsak a koltdi, miivészi alkotasokat tehat, hanem pl. naptarakat és térvényeket is. Ennek oka
alighanem az lehetett, hogy a verseket egyszeriibb megjegyezni.” (Szepes — Szerdahelyi i.m. 175.)

De cstkevényes forméaban ezt a mnemotechnikai, bevésd funkciot hasznaljak ki a fillbemdszo reklamszovegek, a
kell leleményességgel megfogalmazott figyelmeztetd tablak szovegei, és a pedagdgiai céllal versbe foglalt
tananyagok, rigmusok is.

115 Kiindulépontja, hogy a ritmikussag nem a szoveg bizonyos kritériumok mentén torténd szervezédésének az
eredménye, hanem a nyelvhasznal6 azon képességében vagy szandékaban gyokerezik, hogy a verssort
ritmusosan valdsitsa meg, vagyis a metrikalitds nem a szoveg jellemzdje, hanem a nyelvhasznalé ritmikai
(kognitiv) kompetenciajanak a kdvetkezménye. Kovetkezésképpen a ritmikai performancia, azaz a versszoveg
ritmikus realizalasa nem a szoveg altal felkinalt nyelvi vagy zenei mintazat passziv érvényesitéseként
értelmezhetd, hanem e két mintazat egyiittes és egymasra vonatkoztatott megvalositasaként.” Simon i.m. 141.

U8 Az interpretdcié fogalmanak részletes targyalasara a I1.2 fejezetben keritek sort.
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eldadomiivészetre, ,,mely magat jogositva érzi minden miivet eldadhatni, ami irva van”'’,

motivalo er6ként hat.

A verseket kedveld eldadomiivészek, ha azt gondoljak, az & belsé interpretaciojuk
kiilonb, mint barki masé, megprobalnak annak hangot adni. Keziikben papirral, vagy a szoveget
fejbol megtanulva kozonség elé allnak és az altaluk kidolgozott ritmusban, hangsulyozassal
mondjak el a verset. Az irott szoveg értelmezése nyoman igy végiil egy hangzé mi sziiletik,
melyben a ritmus hol az értelem elé tiiremkedik, hol buvd patakként kiséri azt, de
mindenféleképpen egyedi modon hatarozza meg az eldadast. A helyzettdl, a verset mondo
8

eléadd elemzésétdl és a kozonségtdl mint befogadotol fiiggben igy jon létre a beszédmii, 't

amely mar nem a kolté miive, hanem annak az eléadémiivész altal 1étrehozott interpretacioja.

117 Egressy i.m. 46.
18] gsd kovetkezd rész, valamint 11. fejezet.
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I.7. A versmondas fogalma

A versmondas mint beszédmiivészeti ag

A versmondas alkotomunka. Bohm Edit tanulméanyéaban arra keresi a valaszt, hogy
lehet-e 6nalld miivészeti agként tekinteni a versmondasra. Ennek részeként vezeti be az imént
emlitett beszédmii fogalmat.'® A beszédmii létrejotte soran a kommunikacio folyamata
megkettézodik. ,,Az eléadod elobb befogaddként értelmezi, majd sajat személyiségén atsziirve
hangzé jelekké alakitja at az irott szoveget. K6zonsége azonban nem pusztan hallgatosag,
hanem olyan kdzeg, amellyel egész személyiségével, testi valojaval kommunikal az eldado.
Személyisége nemcsak hordozdja, hanem anyaga is az el6adott miinek. Az irott miialkotas és
az eléado altal létrehozott hangzé mii egyiitt hat az 6 személyes tulajdonsagain keresztiil.”2

Bohm Edit kisérletet tesz tanulmanyaban arra, hogy a versmondast mint 6nallo
miivészeti agat hatarozza meg. Az Okori retorika harom d4gat (szonoklat, szinészet,
versmondas/szavalas), valamint a korabban mar részletezett mesemondast sorolja a
szempontjabol szorosan kapcsolodik egymashoz, persze a szinészet esetében elsdsorban a
szoveges szinjaték az a teriilet, amelyen keresztiil a tobbi dgazathoz kdthetd. A tovabbiakban

az alabbi abra segitségével kisérlem meg 0sszegezni Bohm Edit elméletét, €s annak kritikajat.

19 Bohm: A4 magyar versszavalds térténete. 30-37.

120 Boshm: A magyar versszavalas torténete. 34.

121 Bshm tanulményaiban sokat foglalkozik azzal, hogy a szavalds nyelvujitaskori szot revidealja a versek
eldadasaval kapcsolatban. Ervei kozt a XX. szdzad masodik felében viragzo irodalmi szinpadi mozgalom vezeté
egyéniségét, Suranyi Ibolyat idézi: ,,Igaz, ez utdbbi névtdl sokan idegenkednek, mert a kulisszahasogatas, a
patetikussag és a dilettantizmus némely iskolai iinnepségek képzete és emléke tapad hozza. Mégis pontos a
megjelolés: a sz6 miivészetére utal. Célszerli volna jogaiba visszaallitani.” (Suranyi Ibolya: A4 lenézett miifaj.
Kritika, 1981. nov, in.: Bohm: 4 magyar versszavalas torténete. 30.) Ezen torekvés torténeti szempontbol
jogosnak tarthatd, azonban az altalam idézett eléadomiivészek Ascher Oszkartol kezdédéen konzekvensen a
versmondas fogalmat alkalmazzak, gyakorlati jellegli dolgozatomban ezzel ellentmondani teljesen felesleges
szbrszalhasogatasnak latszik.
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[ 1. abra: A beszédmiivészeti agak kapcsolata ]

Mesemondas Versmiondas
(B.E.: Szavalas)

Stilisztikai
eszkozok

Szénoklat \ _ székozpontisag

Szinészet

mimézis

Minthogy a szinészi munka esetében a szovegmondas altalaban csak kisebb részét
alkotja a cselekvésnek, mig a versmondas és szonoklat esetében sokkal nagyobb jelentdséget
kap, dbramon a tavolsag meghatarozasaval jeloltem ezt. A tdvolsag mibenlétét nevesiti a
vizszintes tengely, amely szokozpontusdg és mimézis tengelyén helyezi el egymashoz képest
fogalmainkat. Ezt a fajta elkiilonitést Debreczeni Tibor és Rencz Antal 4 podiumi szinjdatékok
dramaturgidja cimii tankonyvébol kolesonzom. 22

Mivel a szokdzpontisag és mimézis korantsem nevezhet6k egymasnak ellentétesnek,
ha egyaltalan vizsgalhatok is egyszerre, a vizszintes tengely két oldalan jeloli Oket az abra,
finom eltolodéssal érzékeltetve, hogy a szonoklat (és versmondéds, mesemondas) esetében
nagyobb hangsulyt kap az oralis dikcid, mig a szinjaték esetében a mimézis — mindamellett,
hogy a négy dgazat mindegyikében mindkét cselekvési forma valamilyen szinten megjelenik.

A versmondas tengely feletti elhelyezése pedig annak a wedresi gondolatnak a jelenlétét
érzékelteti, mely a lirai miivek sajatossagara jellemzd, és amirél Weores Sandor igy szamol be
Varkonyi Nandornak irt levelében: ,,Most végre megtaldltam a csak versben kozdlhetd
tartalmat, mely a formatol el sem valaszthato: a gondolatok nem az értelem rendje szerint,

hanem az értelemre mintegy merdlegesen jelennek meg. A verssorok az értelmiiket nem

122 Rgviden dsszefoglalva a szerz8paros igy ir az altaluk oratérikusnak és mimetikusnak nevezett
szinjatéktipusokrol. ,,Az oratorikus szinjatéktipus szokozpontu, a mimetikus szinjatéktipus (jatékos), mint neve
is mutatja, a szini cselekvésre épiil. Az el6bbiben a kdzlés miivészete, az eldadomiivészet dominal, az utdobbiban
a mimosznak van nagyobb funkcidja. Az els6 el6ad, kifejez, a masik abrazol. Az el6bbi »képi vilaga« statikus,
az utobbié dinamikus.” Debreczeni Tibor — Rencz Antal: 4 pédiumi szinjatéktipusok dramaturgidja.
Tanulmanyok. Népmuvelési Propaganda Iroda, Budapest, 1971. 32.
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onmagukban hordjak, hanem az altaluk szuggeralt asszociaciokban; az Gsszefliggés nem az
értéklancban, hanem a gondolatok egymasra villanaséban és a hangulati egységben rejlik.”*?®

Ezen felil még a versmondas-szonoklat és versmondas-szinészet kapcsolatara kell
kitérnem, melyek esetében a legjellemzObb kapcsolodasi pontokat nevezi meg az abra.
Korabban a retorika tantargya foglalta magéba a versmondas tevékenységét is. ,,Céljat €s
eszkozeit pedig lényegében a szénoklatéval azonositottdk.”*?* A szénoklattol vald eltérését
azonban ¢éppen a mimézis erdteljesebb jelenléte, valamint a fikcio, a fiktiv helyzetek
dominanciaja okozza. A szonoklat esetében is gyakran beszélhetlink fikcidrol, azonban ott a
fikcid eszkOzként, javarészt a meggyodzés €s a patosz erdsitését szolgalja, mig itt, a versmondas
esetében a miivészi cselekvés f6 tényezdjéve valik.

Disszertaciom mellékletei kozt kozlom azt az 6sszehasonlitast, amely soran a klasszikus
retorika harom agat vizsgalom harom kivalasztott példa segitségével. Az Osszehasonlitds a
részletesség ellenére teljeskorti, és a kivalasztott miivek egyedi megvalositast takarnak,
tanulsagaképpen mégis arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy mindharom eset megfelel a
beszédmii szabalyainak, és ugyan felfedezhetiink bizonyos konvencionalis formai
kiilonbségeket, valdjaban azonban mindharom esetben alkalmazhatja az eldadd az
eléadomiivészi lehetGségeinek teljes tarhazat és szabadon reflektalhat beszédmiivében a
kozvetlen valds kornyezetére. A kiindulasi pontként alkalmazott irott mii azonban, és annak
poétikai sajatossagai — kiilonos tekintettel a megszolitas iranyanak és modjanak sajatossagara
— az el6adotol a szoveghez mérten megfeleld eszkdzok alkalmazéasanak tdrhazat mégiscsak
besziikitik. A harom vizsgalt beszédmiivészeti ag valodi kiilonbsége az elhangzo mii és a miifaj
sajatossagainak megfeleld kontextusban rejlik, melyben

1. a szonoklat esetében a valos kornyezetre direkt mddon reflektdlva, egy siktian
megszolitva a kozonséget,

2. a szinészet esetében a szinpadi mii megvaldsitdsanak szerves részeként, egy fiktiv
torténet zart rendszerén beliil, annak sikjat csak latszolagosan (egy-egy mondat
erejéig) megtorve — reflektalva a valos torténelmi/tarsadalmi kontextusra,

3. mig a versmondas esetében egyszerre két parhuzamos sikon — egyrészt megszolitva
direkt modon a kozonséget, masrészt az aktualis torténelmi/tarsadalmi helyzetre egy
masik helyzetben sziiletett milivon beliil valo fiktiv megszolitdson keresztiil

reflektalva hangzik el a beszédmtl.

123 Domokos, Matyas. Magyar Orpheus. Szépirodalmi Kényvkiadé. Bp., 1990. 130.
124 Bohm: A szavalds térténete magyarorszagon. 1990: 17-18.
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Ez utobbi két parhuzamos sik gondolatanak részletes kibontasara a I1.2 fejezetben
keritek sort, elébb azonban a versmondas fogalmat harom tovabbi aspektusbol vizsgalom,
megalapozva a Il. fejezetben Osszefoglalt, sajat gyakorlati tapasztalatokra épiild

versmondaselméleti okfejtésemet.?

A versmondas mint kommunikacio

A versmondas — Wacha Imre rendszerében, kiegészitve Bohm Edit gondolataival —
formailag kozvetlen, de valojaban dttételes kommunikdacio, mely sordn az el6ad6 olyan

beszédhelyzetet teremt kozonségével, amelyben a korabban megirt, befejezett miialkotast ujra

127

teremti'?®, az 4télés utjan 6nallé miialkotasként eleveniti meg!?’. A versmondé munkaja ilyen

szempontbol elkiiloniil a szonokétol, akinek beszéde célzottan az adott helyzetre irodott alkalmi

szoveg, viszont hasonul a szinészéhez. Mig azonban a szinész szovege ,,eleve szinpadra szant,

99128

megszemélyesitést kivand muialkotas “°, melynek eléaddsa kozben a szinész ,,elsGsorban a

szinpadi partnerével van kapcsolatban, a kozonséggel csak kdzvetetten kommunikal”?®, és
jatéka egy nagyobb egész, a szinhazi eldadas részeként érvényesiil, vele szemben a versmondd
0nall6 produkcidjaban az el6ado kdzvetleniil a kozonséggel kommunikal, és a nem kifejezetten

9130

eldadasra szant mi ,nyelvileg megteremtett, fiktiv és Ontorvényl vilag”*-at értelmezi,

interpretalja, majd sajat személyiségén atszlirve, egyéni értelmezésében, az eredeti mil
szandéka szerinti — irott — formatol eltéré modon, hangzé formaban, sajat milalkotasaként

performalja kozonségének. 13

125 Az 1j szempontok bevonasaval arnyalhatova valik a magyar versmondés-kutats korabbi paradigmaja. Kiss
Laszl6, a Magyar Versmondok Egyesiiletének elnokeként a kovetkezOképpen hatarozza meg a versmondas
fogalmat Az (amatér) versmonddsrol cimii tanulmanyaban. ,,A versmondas, az irodalmi alkotasok (versek,
prozai miivek) miivészi, él6szobeli (akusztikai) megjelenitése, eléadasa; olyan primer és szekunder alkotds
(produktiv, illetve reproduktiv), miivészeti tevékenység egyszerre, amelyet egyrészt a vers tartalma, szovege,
masrészt az eléado (versmondo, szavald) egyénisége, habitusa, vilaglatasa, gondolkodasmodja és tehetsége —
olvasata —, hataroz meg. A versmondé a nyelvtani és szovegejtési szabalyokhoz igazodva kdzvetiti
(reprodukalja) a koltd gondolatat, a vers tartalmat, azt az érzést keltve, mintha a vers — a versben meglévé
gondolat — a kolt6i eszk6zok (képek, rim, ritmus stb.) segitségével, itt és most sziiletne meg, s amely egyben
sajat élménye és olvasata is.” Kiss Lasz10: Az (amatér) versmondasrol. in: Kiss i.m. 55-76. 55-56.
Disszertaciom e meghatarozast magaba foglalva haladja meg.

126 | [Alz irott szovegnek hangzé beszéddé vald atkodolasanak a moédjan mulik a kommunikacio sikere.” Az
eléado ,,nem szavakat, mondatokat hangosit csak, hanem gondolatokat szo6laltat meg.” Wacha, Imre: A korszerii
retorika alapjai |. Szemimpex Kiadd, Budapest, 1994. 145.

127 Boshm: 4 magyar versszavalas torténete. 41.

128 y.0. 39.

129 y.0. 38.

130 y.0. 42.

131 A performal ige hasznalatat ebben az esetben Bollobas Enikd tanulményanak gondolatat az eléadomiivészi
gyakorlatra adaptalva visszahato igeként alkalmazom. Bollobas a XX. szazadi koltészeti hagyomanyt szembe
helyezi a romantikus, illetve kartezianus lirai én expressziv-mimetikus dbrazolasaval, magat a vers anyagat, a
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A versmondas mint szinjatéktipus

A versmondas — Székely Gyorgy tipologidja szerint, kiegésziilve Debreczeni Tibor és
Rencz Antal elméletével — alkoto-eléadod egységét megvalosito, expozicio €s prologus nélkiili
egyszemélyes szinjaték, mindemellett lirai monolog.

Ahhoz, hogy a Székely 4ltal a szinjaték alap kritériumaként meghatarozott feltételnek
eleget tudjon tenni, miszerint ,,az embert és tarsadalmat, teljes kornyezetét egy dinamikus

komplex képben abrazolja”,*® el kell fogadjuk, hogy a Hevesi Sandortdl szarmazé tétel —

miszerint ,,bejon egy ember; sziiletik egy vilag”'®

— abban az esetben is érvényesiil, ha lirai
monologrdl beszéliink, és a versmondd puszta testi jelenléte jelenti megérkezését, minden
hozzéaadott gesztus nélkiil. Valamint, hogy a versmondd esetében is érvényesiil performativ
szempontbol, hogy a ,,megjelenés-tartas-maszk-jelmez-mozgas-hangvétel-ritmus-ének-beszéd
(esetleg tajszolas) pontos és teljes képet ad a megjelend emberrdl és tarsadalmarol.”*>*

Habéar Székely ez ellen oOvéssal int, és csak a mindenfajta rendszerezés
feketebaranyaként ismeretes balladamondéas szaméara hagyja nyitva a ,,mesét” sokoldaluian
bemutatott performativitas-elmélet alapjan be fogom bizonyitani, hogy a versmondas is
idesorolhato. Mar csak azt kell tisztaznunk, hogy mi torténik, ha nem egy személy mond verset,
hanem kettd, vagy tobb. Ebben az esetben utmutatast ad Székely rendszerezése a mar emlitett
Debreczeni — Rencz szerzéparos elméletébol vett kiegészitéssel. Abban az esetben, ha a két

(vagy tobb) eldado a vers szovegét felosztva két ellentétes emberi akarat nyilt osszeiitkoztetését,

konfliktusat, valamint az altaluk az emberi tarsadalom korén beliil megivott harcot jeleniti meg

nyelvet téve a koltészet f6 targyava. Ezt, a versmondas aktusara is adaptalhat6 gondolatot, az amerikai konkrét
koltészet kapcsan Bollobas igy 0sszegzi Jacques Derrida gondolatait felhasznalva: ,,mikézben logocentrikus
elméleti keretben a performadl targyas igének tekinthetd, valojaban visszahato igének kell tartanunk: az alany
onmagat performalja, az aktor dnmagat képezi meg dgenssé. Ami azt is jelenti, hogy az alany vagy alanyisag
sajatos modon tér vissza [...]: nem mint az expressziv-mimetikus figyelem targya, hanem mint a performativitas
alanya és targya egyszerre.” Bollobas Eniké: A performdl visszahaté ige?: Az alany(isdg) kiilonds visszatérése a
konkrét versben. in: Bengi, L. — Hovanyi, M. — Jézan, 1. (szerk.): ,, Visszhangot ver az idében . Kalligram Kiado,
Pozsony, 2013. 65-73. 67. és 72.

132 Sz¢ékely i.m. 81.

138 Hevesi Sandor: 4 dramairds iskoldja. Gondolat Kiado, Budapest, 1961. 108.

134 Székely i.m. 84. ,,Eszkizei megvannak és alkalmasak arra, hogy komplex dinamikus képet alakitson ki s azon
keresztiil sugarozza alkotoi latomasat, méghozza a lehetd legkdzvetlenebb attételezéssel: a sajat testén keresztiil,
onmagaba koncentralva a szinjaték igyszolvan minden eszkozét.” Székely i.m. 93.

135 Székely i.m. 86.
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a szinpadon,'® a lirai mii dramai adaptacijarol, verses dramarél, ha azonban ez nem valosul

meg, akkor lirai oratériumrél beszélhetiink. 3’

A versmondds mint performativ esemény*3®

A versmondas — Erika Fischer-Lichte performativitas-elmélete alapjan, kiegészitve
Simon Gébor kognitiv lirapoétikdjaval — a performer (jatékos) sajat lét-anyaganak
felhaszndlasdval (1egérzékletesebb modon az emberi hang és a ritmus eszk6zét alkalmazva), a
kézonséggel kozésen létrehozott autopoetikus miialkotas,*>° melyben a versmondo jatékos
kilépve onmagabol*® eqy elvont, szellemi entitas'™ (lirai én) helyzetével fiktiv sikon

azonosulval®? sajat szélamaként tolmdacsolja annak megszélaldsat.**

136 Székely i.m. 94-98. valamint 135. ,,...a mi gondolatmenetiink értelmében drama a fenti feltételeknek
megfeleld minden énekelt, tancolt, recitalt, prozaban és versben elmondott és eljatszott szinjatéktipus.” (u.o.)

137 Debreczeni-Rencz. i.m. 30-31. A szerzdk négy alfajat kiilonbdztetik meg a lirai oratériumnak:

1. hangokra bontott 6nallé kdltemény

2. hangokra bontott szerkesztett irodalmi miisor €s dokumentummisor

3. szerepszer(i 6nallé mii; irodalmi oratérium

4. szerepszeri szerkesztett irodalmi és dokumentummisor.

138 E meghatarozas bévebb kifejtésére a dolgozat 11.3. fejezetében keritek sort.

139 Fischer-Lichtei.m. 104-105. és 67-68. ,,A miialkotas [...] annak a lehetd legsajatosabb és legegyedibb
anyagnak: sajat testének a felhasznalasaval jon létre, amit Helmut Plessner a »sajat 1ét anyaganak« nevez. A
szinhaz- és szinészelméletek Wijra és ujra visszatérnek ehhez a sajatossaghoz.” Ugyanakkor fontos hangsulyozni,
hogy nem a versmondo teste valik a miialkotas anyagava. ,,A szinész/performer nem miialkotassa transzformalja
testét, hanem a megtestesiilés folyamatait viszi végbe. E folyamatok soran a test [Leib] massa lesz.
Transzformalodik, Gjra alkotja 6nmagat és eseménnyé valik.” Fischer-Lichte i.m. 128.

A miialkotas anyaga a versmondé és kozonsége kozott 1étrejovo autopoetikus feedback-szalag, melynek
létrejottét mindkeét fél egyidejiileg képes befolyasolni: ,,az autopoetikus feedback-szalagot nemcsak jatékosok és
nézok megfigyelhetd, vagyis lathatd és hallhato cselekvései és magatartasmodjai, hanem a kozottiik cirkulalo
energia is miikodtethetik. Ez az energia — ahogy ezt elséként Herman Schmitz elemezte — nem holmi
agysziilemény: specidlis modon, a testi érzékelés utjan észlelhetd.” Fischer-Lichte i.m. 81.

140 | Az ember egyfeldl birtokdban van egy més tirgyhoz hasonléan manipulalhat6 és eszkdzként is hasznélhatd
testnek [Korper], am ezzel egyidejiileg azonos is ezzel a testtel [Lieb]: testi szubjektum. Amikor a szinész kilép
6nmagabol, hogy »sajat Iétének anyagaban« abrazolja az alakot, nyomatékosan utal a megkettdzésre és az ebben
rejlé tavolsagtartasra.” Fischer-Lichte i.m. 105.

Y1 Entitas: tulajdonsagok Gsszessége, amely egy egységes, 6nallo 1étez6 létére utal. — Z.A. (E meghatarozas
kés6bb A megszolalo hianya cimii alfejezetben kertiil el6térbe.)

142 4sd korabban és késobb I1.3. fejezet: ,,interszubjektiv horizont”.

143 Simon i.m. 11; 25; 86.
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1.8. Versmondaselméleti el6zmények és 6rokségek

A Doktori Iskola felvételi beszélgetésén, amikor vazoltam versmondassal kapcsolatos
gondolataimat, F6ldényi F. Lasz16 tanar ar nyomatékosan megjegyezte, hogy ha folvesznek az
iskolaba, akkor kutatdsom fokuszaba a versmondas gyokereit, fejlodésének utjat helyezzem, és
foglaljam Gssze disszertdiciomban annak magyarorszagi torténetét. A téma szakirodalmanak
sz€lesebb korl feltérképezése soran azonban elsdk kozt bukkantam rda Bohm Edit A magyar
versszavalds torténete cimti 2009-es nagyszabasu tudomanyos munkajara.** A kotet, és az
alapjaul sz616 kandidatusi értekezés alapos tanulmanyozasa, valamint a szerzovel folytatott
beszélgetések nyoman is azt lattam célszertinek, ha — Foldényi tanar ur feltételének részben
ellenszegiilve — nem kisérlem meg Bohm Edit kutatasait feliilirni. Erre nyomds okot ad a téma
szlikos feldolgozottsaga is (az emlitett tanulmanyokon kiviil csak eldszavak, résztanulméanyok
foglalkoznak a versmondas torténetével), a megjelenés idobeli kozelsége, €s talan leginkabb az,
hogy egy akadémiai szintli irodalomtorténeti értekezés kritikdja, ujraértelmezése nézeteim
szerint egy PHD kutatas alapjat kell, hogy képezze. Ezért tehat gyakorlati fokusz DLA
tanulmanyaim els6 részét képez6 torténeti jellegii kutatasaimban nem kiséreltem meg a téma
atfogd bemutatasat, hanem — mintegy kiegészitve Bohm Edit bolcsész szemléletli kutatasait, a
gyakorlati (eldadomiivészi) szempontbdl fontos elemeit részesitve eldnyben vizsgaltam a
huszadik szazadi magyar versmondas meghataroz6 alakjainak, valamint az ezredforduld
jelentds mestereinek gondolatait. Kiemelten kezeltem azoknak az alkotoknak és elméletiroknak
a versmondas elméletére és kivaltképp gyakorlatara irdnyuldé gondolatait, akik a
legkozvetlenebb hatasukat fejtik ki a mai magyar versmondas gyakorlatara (mert konyveik

kozkézen forognak, vagy, mert ma is €10, praktizalo miivészek, miivésztanarok).

144 Bohm Edit 1990-es 4 szavalds torténete Magyarorszdgon cimii kandidatusi értekezésében és A magyar
versszavalds torténete cimii konyvében, valamint 4 vers szdsz6loi cimii szoveggylijteményében eddig
egyediilallo részletességgel dolgozza fel a versmondas magyarorszagi torténetét 1790-t61. A I1. Jozsef halala utan
a magyar nemesi rendek sorai kozt megfigyelheté nemzeti 6ntudat er6sddésétdl kezdédden a huszadik szdzad
masodik feléig, azutan ugyanis — Bohm szerint — 1ényeges kutatasmodszertani valtasra, a hangzd-anyagok
tanulmanyozasara, a versmondaselemzésre van sziikség, amelynek elemzési szempontrendszere és mddszertana
még kidolgozatlan. 4 magyar versszavalas torténete konyv a kandidatusi értekezésben megjel6lt idészakon til is
0sszegezi — ugyan kevésbé részletesen, mint a korabbi idészakokat — a XX. szdzad masodik felének legfontosabb
versmondastorténeti eseményeit. A nemzeti 6ntudat erésddése és a nemzeti nyelv irasbeli hasznalatanak
elterjedése szorosan Osszefiigg a versmondas, versszavalas megjelenésével (1asd el6z6 fejezet). A Bohm Edit
altal kijelolt id6szak kezdete igy legfoképpen a téma eldtérbe keriilésének kezdetét hivatott jeldlni, azt az
id6szakot, amikor mar feltehetGen a kollégiumok, diaktarsasagok koreiben mar nem szamitott ijdonsagnak az
anyanyelvi versmondas, jelentésebb miivészi szavalatok is sziilethettek magyar nyelven is, hiszen mar ,,a 15.
szazad végén és a 16. szazad elején vetettek papirra eldszor deak miiveltségi vilagiak latintol fliggetlen, magyar
nyelvi, vilagi verseket.” (Madas Edit: 4 magyar nyelvii irasbeliség. szocikk in: Pannon Enciklopédia, Magyar
nyelv és irodalom. Kertek 2000 Kényvkiado. Budapest, 1997.)
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A fentebb Osszegzett rovid elozménytorténet tiikrében valik érthetévé, hogy dolgozatom
torténeti jellegli elsé fejezetében miért nem jarom végig mddszeresen az eurdpai és magyar
versmondastorténetet. Az elsd forrdsok, az indoeurdpai kor 6si emlékeitdl az archaikus gorog
énekmondokig jutok el, amely témakorok feldolgozasaban komoly segitséget jelentett
szamomra témavezetom, Karsai Gyorgy tanar Ur paratlanul széleskorti tudasa. Majd atugrom a
tovabbi lehetséges versmondas-eredet kutatasok alapjat képezo antik romai énekmondok és
hisztriok, kelta bdardok, german skdldok, ir filik, a kiilonféle kozépkori énekmondok, a
trubadurok, énekes rendek, illetve a magyar kdzépkor német €s szlav eredetli jokulatorai és
igricei, vagy a mar kifejezetten magyar (Arpad-kori) gyokerekre visszavezethetd regesek
(regosok), dedkok (gydkok) torténetét. Igy az éskori és antik emlékektdl elrugaszkodva nagy
ugrassal és sziikitéssel a magyar reformkortol a szdzadforduld kordig Bohm Edit kimeritd
munkdjara bizva a torténeti 0sszefoglalést, a huszadik szazadtol vizsgaltam kutatasaim soran a
versmondas torténetét.

Tekintettel azonban a DLA disszertacio gyakorlati fokuszara és sziikos terjedelmére,
ezeket a tanulmanyaimat végiil nem foglaltam bele dolgozatomba, hanem kiilon
tanulmanyokban, cikkek formdjaban publikalom. Igy a tovabbiakban az Ascher Oszkar,
Mensaros Laszl6 és Gati Jozsef, valamint a ma is €16, alkoto és oktatd, legendas versmondas-
¢s miivészi beszéd, szinpadi beszéd tandrok koziil Balint Andras, Jordan Tamas, Hegedus D.
Géza ¢és Fodor Tamas gondolatait irasaik, fellelhetd interjuik és az altalam rogzitett
beszélgetéseink alapjan 6sszefoglald tanulmanyaimra, mint korabbi kutatasaimra hivatkozom.
A késdbbi kutatasok, valamint a jelen formdjaban teljes értekezésem befogadasanak segitése

céljabol ezeket a tanulmanyokat a Mellékletek kozott, disszertaciomhoz csatolva is kozlom.
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A versmondas elmélete

II.1. A lirai koltemény meghatarozéasa

A lira 6si hatdsmechanizmusa

A bevezetd fejezetben sz6 volt mar az oOkori gordg énekmondok tarsadalmi
jelentdségérol, a koltdi mivek kulturajarol. Az epikus énekmondok koltészete mellett (vagy
el6étt) mar az archaikus korbdl vannak emlékeink egy masik fajta koltészetrdl is. A iambikus

koltészet!®

— akar egy versen beliil is — rendkiviil 6sszetett és mind targyaban, mind stilusaban
heterogén hagyomanya (emelkedett és kdzonséges témak, magas filozoéfia és harsany humor
keveredése) nagy hasonlosagot mutat a mai nehezen behatarolhato lirakategoriaval. A iambosz-
kutatds eddig magyar nyelven megjelent legrészletesebb tanulmanyaban Mayer Péter 4 lira
sziiletése cimi konyvében egy sajatos iamboszi formuléris nyelv kimutathatsagardl ir, egy
régmultba visszanyuld, szobeli miifaj hagyomanyaként. Ezt a hagyomanyt tekinti a lirai
miifajok uttdrdjének a korai lira alkotasai, az iambosz, az elégia, az aiol és ion monddia (pl.
Szappho, Alkaiosz, Anakreon, Szimonidész miivei) eldtt. 146

Mig az epikus koltészet az egész gordgség (panhellén) kulturdlis alapjat igyekezett
Osszefoglalni, a lirai miifajok kozott a nagyobb linnepek alkalmabol irddott gyézelmi o6dak,
istendics6itd korusok mellett jellemzden lokalisabb, személyesebb témakat feltaré miifajokat
talalunk.'*” Ezek a hagyomdnyos miifajok mind kiilon alkalmakhoz kotddtek, egyedi
torténetiik, felhasznalasi modjuk volt az élet kiilonbozd teriiletein a mizsai versenyektdl kezdve
a sziimposzionig.1*8
A lirai koltészet és énekmondas eredetének kutatasa jelentdsen Osszetettebb, mint az

epikus koltészeté. Nemcsak azért, mert mig a dramai €s epikus koltészet Okori poétikdja

145 A glinykoltészetként szamon tartott miifaj, a iambos, az archaikus kor egy szamunkra kiiléndsnek hato, 4m
annal fontosabb koltészeti formaja volt, s bar a Kr.e. 4. szdzadtol kezdve eredeti formajaban mar nemigen
muvelték, a megteremtdjének tartott parosi Archilochost mindig kitiintetett figyelem 6vezte.” Mayer i.m. 7.

146 Mayer i.m. 20-21.

147 A panhellén formaknak talan a legfontosabb példajat a Homéros és Hésiodos nevén terjedd énekmondas
termékei adjak, bar olyan miifajok, mint az epinikion (azaz gy6zelmi 6da), a dionysosi dithyrambos, illetve a
symposionhoz kotddd, részben szdjhagyomanyban, részben irott szovegként tovabbadott énekformak szintén
panhellén, mindeniitt felismerhetd kultirjavakként éltek az 5. szazad elején.” Agocs i.m. 26.

148 Sziimposzion: sz0 szerint ,,kdzos ivas” — az eposzokbdl ismert nemzettségi egységet kifejezd lakomak tovabb
€16 hagyomanya, amely szdorakozas, kozosségépités €s kulturalis esemény is egyben. Otthona ,,0lyan miiveknek
is, mint Theognis elégidi, a »simonidési« epigrammak, az almani partheneionok, Sappho¢ és Pindaros dalai, a
tragédia- és komédiaszerzok darabjaiban hagyomanyozott kardalok, Homéros, Hésiodos és a tobbi epikus mii
folytonos valtozasban 1évo szovegei, Timotheos dithyrambosai és nomosai” Agocs i.m. 29.
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Arisztotelész révén rendelkezésiinkre all, ezzel szemben a lirakategdridnak jelentdsen
mostohdbb sors jutott, hanem azért is, mert funkcionalisan jelentdsen Osszetettebb, heterogén
kategoriaval allunk szemben.!*® fgy a gorogségre jellemzd lirai miifajok poétikajaval,
funkcidjaval kapcsolatban elsésorban Hérodotosz és Platon miiveire tamaszkodhatunk.

A koltészetre vonatkozo terminologia a Kr. e. 5. szazadban alakult ki, Hérodotosz az
elso szerzo, aki utal lirai kompoziciokra is. Ez egy id6szakban torténik az irasbeliség széleskorii

elterjedésével. >0

Mayer hivja fel a figyelmet a korabeli feljegyzések heterogenitasara a
legkorabbinak vélt lirai miifaj, a iambosz kapcsan, szerinte ,,a miifaj fogalma Iényegesen
Osszetettebb, ha tetszik: szubjektiv jelenség, mint hagyomanyosan feltételezték, s ez mar-mar a
fogalom meghatarozasanak lehetéségét is kérdésessé teszi.” >

A iamboszi mifajok eredetének kulcsfontossagi forrdsaként a homéroszi Démétér-
himnusz részletét ismerjiik, melyben a lanya elvesztése miatt buslakodo istenndt a besz€ld nevii
Iambé (neve a ’ginyol’ jelentésii iambizé igével mutat rokonsagot'®?) viditja fel. Ez a torténet
parhuzamba vonhatdo a panhellén Theszmophoria iinnepével, amely a Démétér-kultusz
legfontosabb eseménye volt, és fontos ritualis elemét alkottdk az eldkeld tdrsadalmi réteg
tagjait, vezetdit ginyol6 iamboszok. A glinyos, szabadszaji, obszcén elemekkel atszott miifaj
ellenpontjaként tekinthetlink a dicsérd, az eposzok nyelvezetét idéz0 elégidkra, melyek szintén
az els6 lirai mifajok koz¢é tartoznak, és formai atjarhatésaguk is arra utal, hogy még ha nem is
ugyan azokon az alkalmakon hangoztak el, mint a ginyversek, hasonlo célt szolgaltak.

»Az ismert iamboskorpuszt kétségteleniil nagy tematikai-stilisztikai valtozatossag
jellemzi, amely akar »kétarcusagként« is értékelhetd: elkiilonithetdk benne »iambosi« tartalmu
¢s stilusu szovegek (gunnyal, naturalizmussal, vulgaris kifejezésmoddal, stb.) mas, »elégikus«
tartalmi €s hangvételii szovegektdl (emelkedett tanitassal, vigasztalassal, elmélkedéssel

stb.).”1%3 A tabudéntd guny és szokimondo, nyers humor altal a iambosz, vagy masik esetben

az esztétizald forma, a fennkdlt patosz altal az eposzok archaikus hagyomanyat 1déz6 elégia

149 | Az eredet, a keletkezés kérdésében konnyebb helyzetben lennénk, ha Arisztotelész a lirai miifajokrol is
megirta volna a maga Poétikajat, de az, hogy nem tette, bizonyara nem véletlen.” D. Téth Judit: A liiratol a lira
hataraig. Alfold, 2021.05.23. (http://alfoldonline.hu/2021/05/a-luratol-a-lira-hataraig/) Utolsé letoltés 2022.01.19.
150 | A kényvolvasas altalanosséa valasa — vagy ahogy e fejleményt altaldban nevezik: a kdnyvkultira kialakulasa
— hallatlanul éles cezura a gorog miivelddéstorténetben, amely oridsi hatdssal volt az irodalmi élet alakulasara az
elkovetkezd korszakokban. (...) Az 5. szazad elsé felében eldszor talalkozunk a gorog vilag kiilonb6zo részeiben
nyilvanos, fitk szamara fenntartott iskolakkal, amelyek anyagaban a koltészet olvastatasa és memorizalasa is
szerepelt, egy grammatistés vezetése mellett. (...) Mar a korszakos valtozasra mutathat (...), hogy egy 490
koriili képrol és néhany tovabbirol feltételezhetd, hogy (...) az otthoni olvasas pillanatait 6rokitik meg, 460
tajatol kezdodden pedig szaporodnak az otthon, tarsasagban felolvaso ndk abrazolasai is.” Mayer i.m. 24—26.

151 Mayer i.m. 33.

152 Mayer i.m. 38.

153 Mayer i.m. 46-47.
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eléadasa kiemeli a hétkdznapokbdl az eldadas eseményét ¢és formai sajatossagok segitségével
(zene és mozgas kiséretében) a befogado kozonség rendhagyo tudatallapotat idézi eld. Ebben a
nem hétkdznapi, extatikus helyzetben szélal meg a lirai koltemény, melyben az egyén élményei
a k6zosség élményéveé valhatnak.

Platén az lon-ban joshoz hasonlitja a kolt6-el6adot, aki onkiviiletben, isteni sugallatot
tovabbit. ,,Az isten (...) 6onnon értelmiiket elvéve, 6ket hasznalja szolgadk gyanant, mint az isteni
josokat és jovenddmondodkat is, hogy mi, hallgatok, tudjuk, hogy nem 6k azok, akik azokat a
nagybecsii dolgokat mondjak, hiszen értelmiik nincs is jelen, hanem az isten maga a sz6l0, csak
éppen rajtuk keresztiil szol beszéde hozzank.”*>* A kozosségtdl elkiiloniild koltd a réviilet és
ihlet Gtjan valik képessé arra, hogy bensd vilaganak érzelmeit és indulatait a kozosség szdmara
is érthetd, atélheté modon tudja megfogalmazni. Ungvari Tamas Poétikdja szerint a ,lira
kiilonds paradoxona ez: hogy a réviiletbdl érthetdség, a kiilonallasbol kollektivumot vonzo
méagnesesség timad.”*

A korai mufajok koziil a monodikus (egy eldado altal eldadott) miivek mellett a lira
masik nagy csoportjat képezik a korusmiifajok, melyek szintén fontos elézményei a mai
lirakategorianak. Itt a kollektiv, ritudlis 6sszekapcsolodas, a kozdsen atélt élményre, kozos
nézdpont megvaldsitasara torekvés még inkabb tetten érhetd. A legfontosabb életeseményekhez
(pl. hazassagkotés) kothetdé himnuszok, a hdscselekményeket dicséitdé epenikionok,
dithtiramboszok (Dioniiszosz tiszteletére irodott kardal) olyan kozdsségi aktusok, amelyek az
egyéni résztvevok kozosséggé kovacsolasat segitik. Platon elmélete szerint a choreidban
(kortanccal és dallammal el@adott korus) az érzékelés és az értelem egybeforrottsaganak

tapasztalata nyilvanul meg a kinesztétikus empatia*® kozvetitésével . >’

154 Miklos Tamas (szerk.): Platén dsszes miivei kommentdrokkal. I6n. Menexenosz. (ford: Ritook Zsigmond)
Atlantisz Kényvkiadd, Budapest, 2000. 18.

15 Ungvari Tamas: Poétika. Gondolat Kiadd, Budapest, 1967. 55. Ungvari itt Platon hasonlatara utal, aki az
lonban a magneshez hasonlitja a kolté munkajat: ,,Isteni erd az, ami téged mozgat, ahogyan az hat a kében,
melyet Euripidész magnésziainak nevezett, az emberek altalaban pedig hérakleiainak hivnak. Ez a k6 is nemcsak
magukat a vasgylriiket vonzza, hanem oly erdt araszt beléjiik, hogy képesek ugyanazt tenni, mint a k6 maga:
mas gytriiket vonzani, elannyira, hogy néha vasgytiriiknek egész hosszl lanca kapcsolodik egymashoz, de
valamennyinek a hatoereje attol az egy kotél fiigg. Igy a muzsa is maga tesz istennel teltté némelyeket, de
ezektdl az istennel telt személyekt6l mas ihletettek lanca fiigg. ” (Ritodk Zsigmond forditasa) Miklos i.m. 18.

156 Simon Attila jegyzete Sarah Olsen tanulméanyanak idézetével: ,,A kinesztétikus empatia »az a folyamat,
amelynek sordn a nézo testileg és a mozgas érzékelése révén azonosul a tancos altal eldadott mozgassal«”.
Simon Attila: Lira, hang és ringatds. in: Okor — folyéirat az antik kultirdkrél. 2020. XIX. évfolyam 4. szam. 33—
44,41,

157 | A Térvények 11. kényve szerint, tehat a choreia szitkebb 6sszefiiggésében, az ének képes arra, hogy a
gyermekek lekét »elvarazsolja« (...). Az ének magikus hatasarol alkotott elképzelés, a varazslas és a varazsének,
a raéneklés szotaraban (...) Homérostol kezdve Gorgias Helené-beszédén at Platonig jelen volt a gorog
koltészetben és gondolkodasban. Az altatodal és a bacchikus ének, a masik oldalon pedig a kartanc soran énekelt
az énekelt, az énekhang testi-érzéki hatasairdl is sz6 van. Ezt nemcsak abbdl gondolhatjuk, hogy a »varazserd«
elsédlegesen nem értelmi mozzanatra utal, hanem abbdl is, hogy a gyermekek, akikre a karének hatast kell
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A lira ereje a személyességben, a szubjektivitasdban, az egyén hangulatainak,
benyomadsainak, képzeteinek és érzelmeinek nyilvanos kifejezésében rejlik. Mig az epikus ¢€s
dramai miifajok ,,objektiv totalitisra” torekednek, formajukat, eszkdzeiket, alkalmazott
képeiket, alakzataikat a ,,valosag szerkezete” hatarozza meg, a lira ezt a valosagot feloldja a
szabadon asszocialé szubjektumban, a lirai én-ben.'>®

Bécsy Tamas a marxista ontologia mentén ezt a jelenséget igy 6sszegezi Lukacs Gyorgy
Esztétikai kislexikonjat idézve: ,,mig »a liraban a kolt6 énje nemcsak tiikkor, hanem az abrazolés
kozvetlen faktora is«, addig az epikaban (és a dramaban) »az én csak kdzvetitd szerepet jatszik
a valosagos és az abrazolt kiilvilag kozott«.”*® A lirai mii igy a koltd bensé vilaganak intuitiv
tartalmait objektivalja, és teszi kollektiv médon befogadhatova. ,,A koltészetben tehat valahogy
a valdsag jelenik meg, ez a valdésag azonban nem a tdliink fiiggetleniil, objektive 1étezé forma
(i5éa), amit csak a filozofus-koltd ismer, hanem az egyedi esetek elemeibdl kialakitott
interszubjektiv altalanos (xo0olov) ennek is egy sajatos valtozata.”'®® Torvényszeriiségei az
Ungvari-féle kiilsé valosag szerkezetével szemben a belsé valosag szerkezetének
torvényszertiségeit koveti. A belsé valosag, szubjektiv tapasztalas, vagy Edmund Husserl
fenomenologiajanak fogalmi keretében az immanens én vilaganak elemeit kiilsé objektumokka
teszi, mas szubjektum, mas immanens én szdmara is elérhetdvé, vagyis interszubjektivvé. Ezt a
folyamatot nevezi Simon Gabor kognitiv lirapoétikai tanulmanyaban ,,az immanens én
transzcendalasanak™.1%!

A lira kialakulasanak evolicios elmélete a versek befogadasat az extrém sportokhoz
hasonlitja. A masik ember t6liink fliggetlen, szubjektiv nézépontjaval vald intenziv azonosulés
olykor a jol bejaratott, sajat véleményiinkbe vetett hit megingasaval jarhat, ,,ez pedig nem
feltétlentil és nem minden esetben kellemes tapasztalat. Az ember mégis Ujra és Ujra keresi a
koltészet élményét, és nem csupéan a szerelmi koltészet felemeld, boldogitd tapasztalatat. 52 E
tapasztalds igénye evolucidés haszonnal is bir, amely az egyén szdmara az esztétikum
élvezetében jelenik meg. Kognitiv pszicholdgiai szempontbdl a liraisag €lménye a félelem ¢€s a

veszélyes helyzetek atvészelése okozta megelégedettséghez hasonlithato.

gyakorolnia, még nem rendelkeznek teljesen kifejledt logosszal, és ezért nem az értelem, hanem a gyonyor feldl
lehet hatni rajuk. (...) Ezekben a testies, érzéki hatasokban testesiil meg és kozvetitédik a choreia
raéneklésszerli, magikus varazsereje (...). Ez az ének raadasul nemcsak a gyermekek lelkét, hanem a felndttekét
is, vagyis az egész polist képes elvarazsolni (...).” Simon A. i.m. 34-35.

158 Ungvari i.m. 58-59 Lasd korabban Fonagy Ivan ,,a valosdg verbalis miniatlirje”

159 Bécsy Tamas: 4 drama lételméletérdl. Akadémiai Kiadd, Budapest, 1984. 107.

180 Ritook Zsigmond: Vdgy, kéltészet, megismerés. Osiris Kiadd, Budapest, 2009. 283.

161 Simon G. i.m. 252. Lasd tovabbiakban I1.2. és 11.3. fejezet.

182 Simon G. i.m. 75.
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A masik szubjektummal valé azonosulds soran a hétkdznapi, naiv valosaghorizont
bizonytalanodik el. Ebben a helyzetben — amely hasonlithat6 Platon korabban idézett extazis-
elméletéhez — az egyén sajat koherens vilagképébe vetett hite meginoghat, destabilizalédhat. A
lirai koltészet okozta kognitiv inkoherencia, vagyis a sajat vilagunkba vetett hit megingasanak
feloldasa viszont végsd soron pozitiv mentalis allapotot eredményez, mintegy €szrevétleniil
(nyelvi esztétikai élménybe rejtve) fokozva a tarsas megismerési miiveletek hatékonysagat. ,,E
tekintetben a koltészet az extrém sportokhoz hasonlithatdéan olyan kulturalis praxis, amely az
emberi kozosségben valo sikeres tajékozodas készségét fejleszti azaltal, hogy az értelmezés
folyamatainak gyakorlasaval, viszonylagos eredményességének tapasztalatdval teszi vonzova
az irodalmi megismerést. Igy valik a koltészet tarsas eseménnyé, mikézben a befogadas
megdrzi egyéni dimenzidjat is.”’*®® Tehat a lirai koltészet kialakulasanak evolicios
magyarazata, amely az elsdre tavolinak tind hasonldsag alapjat képezi az extrém sportok
fejlesztd hatasaval, a masik ember nézOpontjaval vald intenziv azonosulas okozta kognitiv
inkoherencia és az annak feloldasaval jaré szociokulturalis adaptacios haszon altal valik az
egyén és tarsadalom hasznos gyakorlatava.®4

A lira id6kezelésében a szubjektiv érzékelés (a bensd vilag ideje) keriil el6térbe, sokkal
sz€lsdségesebb modon, mint az epikus és dramai miifajok esetében. A lirai kdltészet a bensd
vilag id6tlenségét, 6rok jelen idejliségét reprezentalja nyelvi szinten. Ritook Sappho Aphrodité-
himnusza kapcsan emeli ki azt az idéreprezentaciot, amelyet az epikahoz képest a lirai miivek
sajatjaként értelmez. ,,Ez nemcsak azt jelenti, hogy a mult mint a jelen vagyak visszaverddése
valosagga valik, nem is csak azt, hogy a mult meggazdagitja a jelent, bar ezek a megallapitasok
igazak'®®, hanem hogy mult, jelen és jovo itt nem mint kiilonalld, statikus allapotok allnak
egymds mellett, hanem részei egy egységes, megszakitas nélkiili folyamatnak. Ugyanaz az
epikushoz képest Ujszerli iddszemlélet jelenik tehat itt meg, amelyet a kutatds mar Solon
esetében megfigyelt: az id6 nem a 1ét ideje tobbé, hanem a keletkezésé és valtozasé, ahol a

szakaszok nem valnak el egymastol, hanem 4tmennek egymasba.”'®® Ritook egy olyan

163 y.0.

164 | A koltészet tehat nem evoliiciés szempontbél haszontalan melléktermék, hanem olyan tevékenység,
amelynek soran adaptiv neurokognitiv képességeinket stabilizaljuk és finomitas céljabol aktivaljuk, ezért a
koltészet is hozzajarul az egyén tuléléséhez, de nem kozvetleniil, hanem mentalis szervezés utjan. Az evolucios
esztétika adaptacidos modellje jol lathatoan ugyantigy individuumcentrikus magyarazattal szolgal, mint a nyelvi
evolucié neodarwinista elméletei: akkor lehet evolucidsan hasznos egy jelenség, ha az egyén perspektivajabol
tudjuk igazolni adaptiv jellegét. E szemléletbdl az a logikus feltételezés kovetkezik, hogy az emberek eldszor
maguknak kezdtek el torténeteket mesélni, kdlteményeket irni és példaul festeni, tehat a miivészet maganyos
tevékenység. Simon G. i.m. 251.”

185 Jerzy Danielewicz és José S. Lasso de la Vega gondolatait idézi, implikalja.

186 Ritook Zsigmond: Sappho Aphrodité-himnusza: Hagyomdany és ujitds. in: Ritook Zsigmond: Vagy, kéltészet,
megismerés. Osiris Kiado, Budapest, 2009. 113.
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idokezelési jelenséget fedez fel miielemzése soran, amely a lirakategoria alapvetd
szubjektivitasanak zaloga. Kognitiv szempontbo6l a megismerés folyamatanak sajatossagaira
vezethetd vissza, melynek id6szerkezete ,,nem pontszeri, nem tudatallapotok szekvenciajabol
all, hanem anndl Osszetettebb, a pillanatnyi tapasztalat koré szervezddd horizontalis
struktiira.”1%” Az idéészlelésre iranyuld neurologiai kisérleteik nyoman a Pariyadath—Eagleman
kutatoparos nevéhez flizédik az a tanulmany, amely laboratériumi mérésekkel aldtdmasztva is
kijelenti: ,,time is not one single entity”.1%® Az idéészlelési kisérletek arra mutattak ra, hogy az
emberi agy az id6t nem dologként észleli. Kiilonallo neuralis mechanizmusok alkotjak az
idéérzékelést, amelyek a hétkoznapokban 6sszhangban miikédnek, az elme szamara azonban
szétszalazhatok, e tulajdonsaguk okozza a szubjektiv idétapasztalatot.!®® A lirai id6 a szubjektiv
id6 tapasztalatdit modellalja, amely multbeli emlékeket és jovOre iranyuld feltételezéseket

egyarant magaba foglalo jelen idejii tapasztalat.’®

sy

jelenbeli észlelést tehat megeldzi egyfajta meghatarozatlan iranyulas a vilag jovobeli adddasara, ezt nevezi
Husserl protencionak (Husserl 2002:66); ugyanakkor a tudati targy jelenbeli megjelenése (az Osbenyomas)
kiegésziil a tudati targy korabbi megjelenésének megdrzésével, egyfajta emléknyommal az iménti tapasztalati
eseménybdl, ez a retencio husserli fogalma (Husserl 2002:39—47). Az aktudlis szubjektiv tapasztalatot tehat
mindig kiegésziti protencid és retencid horizontja: ezek az apprezentalt (tehat aktualisan nem jelenlévo)
horizontok teszik lehetévé, hogy ne hangokat, hanem dallamot halljunk, és hogy egy targyat hossza idén
keresztiil a maga dnazonossagaban, ugyanakkor részleteit feldolgozva szemléljiink. A targy észlelti egységként,
individualis 1étezoként valo tapasztalatat, az az a keresztiranyl intencionalitast (idoben allando jelenlétét,
amelyre a visszaemlékezés és a tervezés is alapul) kiegésziti tehat a tudat hosszanti, horizontalis intencionalitasa,
az dsbenyomas koré szervez6do multbeli és jovobeli tapasztalati dimenzid, ahogyan a targy a tudatban adodik,
megjelenik” u.o.

168 | Az id6 nem egyetlen entitds”. Vani Pariyadath — David Eagleman: The Effect of Predictability on Subjective
Duration. PLoS ONE, 2007.
https://journals.plos.org/plosone/article/file?id=10.1371/journal.pone.0001264 &type=printable Utolso let6ltés:
2022.01.20.

189 Simon G. i.m. 110.

170 Ehhez hasonl6 idétudat jelenik meg a kiilonb6zé meditacids technikékat és a széles skalan vizsgalt vallisok
spiritudlis felébredés-utjait a fejlédéspszichologia kiilonbozd iskoldinak felndvéselméleteivel kdzosen vizsgalod
és alkalmazo integral szemlélet tanulmanyaiban is a szubjektiv id6érzékelés legtisztabb formaja, a
megvilagosodott tanutudatossag idészemléletével kapcsolatban. Ken Wilber szerint ,,A[z 6nmagat is objektiven
megfigyelni képes] Tani mindig csak a Most-pillanatnak van a tudatdban (...) és a mult, jelen, illetve a jovo
minden gondolatat magaban foglalja, koriildleli az 6rokkévald, id6tlen, allando Jelenben. (...) Tudataban van az
1d6 mulasanak, &m 6 maga nem az idében létezik.” Ken Wilber: Integral meditacio. (ford: Kos Judit) Ursus
Libris, Budapest, 2016. 143-144.
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A magyar versmondok liraclmélete

,»Az intuicidkat, az érzelmeket, a hangulatokat, a sejtelmeket, a bens6 vildg szamtalan
»homalyos«, gomolygd aspektusdt nem a nyelvvel lehet a legadekvatabban miialkotassa
formalni. A lira torténete sok vonatkozasban nem is mas, mint az ezeknek a jelenségeknek az
adekvat nyelvi elsajatitasaért, mivészi létezévé formalasaért a nyelvvel mint anyaggal
folytatott kiizdelem.”'* Bécsy ontolégiai okfejtése a koltéi nyelv tudatos megformaltsaganak,
vagyis a lirapoétikanak szubtilis, nehezen megfoghato voltara hivja fel a figyelmet. A miivek
nyelvi megteremtésének aktusdt a mai napig elOszeretettel kotjiik titokzatos, varazslatos
kortiilményekhez. A Muzsaval valé platoni kapcsolodas, az ihletett alkotds misztériuma fontos
alapmeséje a versmondas torténetének is.

,....aki verset mond, annak koltévé kell novekednie.”*"?

— irja Latinovits. Ha 6nmagaban
vessziik e torvényét, azt a tanulsagot vonhatjuk le, hogy a versmondonak magas szintli poétikai
ismeretekre kell szert tennie, ahhoz, hogy hiteles megvaldsitdja legyen a koltdi miinek, tudnia
kell, hogy milyen poétikai eszkdozok miért és hogyan vesznek részt a mi nyelvi
megformalasaban. Az eldadomiivész-szerzd azonban ennél komplexebben érti a ko/té fogalmat.
»A kolté keresztként hordozza a kozosségi kifejezés kényszerét. Koranak és kozosségének
gondolathordozdja, indulatébresztdje, ostorozoja, érzelemladaja. A poétaéletii ember valami
titkos uton, multakbol font, elhaltak energiajabol-szott radarhdloval képes raérezni a jovore is
és errdl elsoprd energiaval kozol hiradast.”"® Az indoeurdpai kor kéryxei, vdtesei és brahmanjai

174

koszonnek vissza az ikonikus versmonddé szavaibol, a koltészet 6si, ritualis eredete.” ™ ,,A poéta-

életii ember érzékeny antenndju, égi fogantatast, mégis emberformaji gyerek-ember’!"

— irja
ugyanitt 6sszefoglalasképpen, és aztan Jozsef Attila-i gondolattal kifejti, hogy hogyan képes a
koltd az elhunytak energidjat hasznalva verset irni. Ez a hit, amelyrdl Latinovits irdsaiban vall,
szerinte elengedhetetlen feltétel ahhoz, hogy versmondoként helytallhasson.

Hasonl6 lelkesedéssel koveti kolto baratait Ascher Oszkar: ,,mérhetetlen lentrol néztem
fel mindannyiokra, s folyton attol féltem, hogy felébredek ebbdl az alombdl! Mint ahogy par
év elott, elkezdve a szavalast, tényleg almodoztam is efféle sikerrdl, hogy »baratja leszek a nagy

koltdknek, iroknak«.”t"® O azonban a pozitivista torténeti-filologiai irodalomelmélet elveihez

171 Bécsy i.m. 108-109.

172 Latinovits Zoltan: Verset mondok. Muzsak Kézmiivelédési Kiado, Budapest, 1985. 22.
173 Latinovits i.m. 27.

174 4sd I. fejezet.

5 u.0.

176 Ascher: Minden versek titkai. 115.
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mérten a biografikus koltét keresi a mii mogott, a szocioldgiailag érzékeny, mult idejii
tarsadalmi reagenst. A versmondd személyét megfosztva 6nalld tulajdonsagaitdl egy olyan
fiktiv eléadasmoédot ir le, amelyben az eldéadoé eltlinik a miiben megszolald koltd személyisége
mogott.t’”

Gati mar kortltekintébb €s jobban kiemeli tankdnyvében a versmond6 személyének
kivonhatatlansagat a versmondasbdl. A verstani, formai tulajdonsdgokat megkeriilve ir a versek
¢lményszeriiségérol. Befogadoi szempontokat alkalmazva a belsé én Onmagyarazatat,
valaszlehetdségeit véli felfedezni a szubjektiv élmények, gondolatok méas ember miivében valo
felismerésében. A tudatos vagy tudattalan ¢lmények szerinte hangulatok, érzések €s gondolatok
forméjaban élnek tovabb az emberben, ezek kéltSi formdaban torténé megnyilatkozdsa a vers.t’
Azonban még 6 sem megy el addig, hogy ujraértelmezze Egressy Gabor XIX. szdzadi — azdta
is meghatarozé gondolatat, amelyet 4 szinészet iskoldja cimi konyvében oszt meg: ,,...a vers
eszkoz €és nem cél. Eszkoziil szolgal arra nézve, hogy szép alakban legyen megtestesitve az,
ami eszmeileg szép és nemes.”*"°

A versmondas érzékelhetOen szerteagazo elméletei sz€élséségesen kiillonbozo stilusokat,
felfogasi modokat eredményeznek. Kivalo példa a két barat, Balint Andras és Jordan Tamas

eltérd vélekedése a versekrdl. 180

»-.-&n nem is a koltészetet szeretem, hanem ezeket a nagy
személyiségeket, ezeket a gondolkoddkat. (...) A koltészet, a lira az kevésbé érdekel,
megmondom &szintén. A gondolat érdekel”’®! — mondja interjujaban Balint. Szemben
Jordannal, akit épp ellenkezdleg, teljesen hidegen hagy a koltd személye, és a versekben
kizarolag sajat gondolatainak kifejezéeszkozét latja. ,,Engem egyaltalan nem érdekel, hogy a
Babits mit gondolt, amikor az Esti kérdésnek nekiallt. Vagy, hogy a Radndti mit gondolt,
amikor még nem vitték el, és irta a Majdlis cimli szamomra dobbenetes versét. Nem érdekel
(nevet). Engem az érdekel, hogy az enyém tud lenni vagy nem. Es ha megtudok részleteket a
vers sziiletésérol, keletkezésérol, akkor az inkabb rossz nekem, mint j(’).”182

Mondhatnank, hogy Balint onnantol kezdve, hogy a koltd hiteles szerepének szovegeit

keresi a versekben, valojdban kordokumentumokkeént kezeli a miiveket, megsziinteti 6nallo,

17 Ascher Oszkar: A versmondds miivészete. Miivelt Nép Konyvkiadd, Budapest, 1955. 59.

178 Gati Jozsef: A versmondds. Gondolat Kiado, Budapest, 1973. 64.

17 Egressy Gabor: A szinészet iskoldja. in.: A vers sz6szo16i. Szerk.: BShm Edit. Mizsak Kézmiivelddési Kiado,
Budapest, 1989. 45.

180 A témadban irt tanulmanyomat a Mellékletek kozott kozlom.

181 Balint Andrés, interju 2020.02.27. Bethlen Téri Szinhaz Z.A. https://youtu.be/rWzC_gnDSmQ Utolso
letoltés: 2022.05.13.

182 Jordan Tamés, interji. 2019. 05. 20. Rozsavolgyi Szalon Z.A.
(https://docs.google.com/document/d/1cvZHGIpYf7cvrVibiOngpxb TCIQxRaxa/edit?usp=sharing&ouid=10644
5098942254884064&rtpof=true&sd=true) Utolso letoltés: 2022.08.24.
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ritudlis cselekedet-jellegiiket, Jordan pedig a naturalista versszavaldsra valo torekvés soran
vesziti el a versek hétkdznapisdgon talmutatd magikus aspektusat. A teljes egészként,
sajatsagos vilagot teremtd lirai mii 6nalld univerzuma azonban érzelmi—gondolati—formai

egységének®

poétikai kompozicidjaként valdsitja meg Onmagat a befogadoban. Poétikai
megvalodsulésa ,,egyfeldl mas miinemekhez képest aktivabb mentélis erdfeszitéseket var el az
értelmezotél, masfel6l a poétikai konvencidkat, megformalasi méddokat az imagindrius
bevonddast megteremtd allvanyzatépitd strukturakként teszi megkozelithetévé”. '8 Balint és
Jordan versmondasa soran tehat — azon miivek esetében, amelyek poétikai konstrualtsaga ezt
megengedi — a hiteles eléadomiivészi jelenléttel megfogalmazott, helyesen hangstlyozott mii
Onmagat valositja meg, még akkor is, ha az eléadd szandéka annak ritualis koncepcidjaval
ellentétben fogalmazodik meg. Az ismétlodésre, zeneiségre €pild poétikai dallvanyzatépito
strukturak (ritmusok, rimek fajtdi) mar a felkésziiletlen olvaso elsé olvasataban is képesek
megteremteni ezt a kapcsolodast,'®® hangos eléadasuk soran pedig az eldadd személyes
(performativ) jelenléte altal mindez fokozottan érvényesiil. 8

A hétkdznapisagbol valo kiemelkedés (extazis), a sériilékenység, a ritmus altal vald
platoni azonosulas (lasd korabbi labjegyzetek kozott altatodal és a bacchikus ének) és az altala
1étrehozott kdzvetlen, interszubjektiv kapcsolddas lehetdsége a human kognicidé magas szintje,
amelynek folyamatos kutatasa és a megvalositasara tett kisérletek sorozata a versmondd
munkdjanak fontos részét képezi. ,,A vers nagyon erésen és kizardlagosan a humanumhoz
kotddik” — elmélkedik Wunderlich Jozsef interjijaban. ,,Valami élet a versbdl beléd koltozik,
vagy a szadba, vagy a fejedbe, vagy a szivedbe és elkezd élni. Es ez majdnem, hogy (...) az a
szint, ahogyan az ember mondjuk Istent gyart maganak, vagy kitalal maganak egy istent. Tehat
akar egy verset is kivalaszthat az ember, hogy »nekem 6, nekem ez a vers a hitvallasom, nekem
ez az ¢életfilozofidm, nekem ez az életcélom, nekem ez a szerelem, vagy nekem ez az élet
értelme, ez a vers.«”*

Minden versmondo sajat alkata, vérmérséklete €s stilusa szerint kapcsolodik a lirai

miivek ritualis koncepcidjahoz. ,,A vers szarnyas beszéd”'®® — jelenti ki a romantikus patosz

183 Ascher: A versmondas miivészete 1955. 36.

184 Simon G.: Bevezetés a kognitiv poétikaba. 24.

185 Lasd késébb 11.2. fejezet.

186 Lasd 11.3. fejezet.

187 Wunderlich Jozsef, interj, 2020.03.09. Bethlen Téri Szinhaz. Z.A. https://youtu.be/BviDgrGTfVg Utolso
letoltés: 2022.08.24.

188 Jaszai Mari: Bevezetd Péchy Blanka estjéhez. in: A vers sz6sz6léi. Szerk.: Bohm Edit. Muzsak
Kozmiivelddési Kiado, Budapest, 1989. 125-127. 125.

47


https://youtu.be/Bv1DgrGTfVg

magas szintli mestereként szamon tartott Jaszai.'®® | Az érzelem rendkivill magasan vagy
rendkiviil mélyen van hangolva, midon dalra fakad. Rendkiviili allapot rendkiviili mdédon
nyilatkozik. Az érzelem és a képzelet, melyek egyiitt jdrnak magasban és mélyben: igy hozzak

létre a versalakot, és igy a zenét, mint a lélek hangulatinak mesterséges abrait”*%

—irjaa
romantikus szinpadi miivészettel szembe fordulo, am annak alapjegyeit a gyakorlatban ismerd
Egressy Gabor.

A tizenkilencedik szdzad masodik és a huszadik szazad elsé felének eldadoi
megfogalmazasainak k6zos nevezdje a vers ritualis kiemelkedése a hétkdznapi 1étbol. A
szazadfordulé nagy mestere, tanitoja, Odry (az 1930-as Szinészeti Lexikon 1. kotetében) ezt
egyenesen természetellenesnek latja versmeghatarozasdban: , A természetellenes ¢és a
beszédnek mindenképp ellentmondé miifaji jelenségek koziil a vers az, ami 6roktél fogva volt
¢s 0rokke lesz. Vers csak az, ami semmi mas formaban nem volna kifejezhetd. Gondolat, ami
egyiitt sziiletik a forméaval. Tehat nem valaszthato el téle.”'% Errdl Négyesy Laszlo, a korszak
poétika-tanara (a késobbi Nyugat-koltok mestere, tobbek kozt Kosztolanyi, Karinthy, Babits,
Juhasz altal latogatott Stilusgyakorlatok kurzusan), igy ir, megkiilonboztetve kdlteményt és
verset: ,,Amit a koltemény tesz tartalmaval, hogy érzésiinkhoz szél, azt teszi a vers az 6
forméjaval: hangulataval szintén érzésiinkh6z sz6l. De mig a kdltemény értelmes mondatokban
beszél s értelmiinkon altal jatszik érzéseinkkel, addig a vers kozvetetleniil, zenei iton hat
kedélyiinkre.”'%? Egy természetellenes, értelmen tili szdveg kdrvonalai jelennek meg el6ttiink
ezek alapjan a leirasok alapjan.

A korédbbiakban felsorolt versmondéaselmélet-irok miiveiben szintén kdzds vonds a
ritmus és a zeneiség mint poétikai allvanyzatok fontossdganak kiemelése, amely a kozos
értelemképzés lehetdségeét, oromét teremti meg. A ritmikus ismétlédés platoni ringato hatasat
fedezi fel Ascher, amikor a versritmus nemzeti kozosségformalo erejét emliti.!%® ,, Ami a muzsai
miivészetbdl hangi természetii, hallasra alkalmas, vagyis a zene (és az énekhang), az »a
harmonia kedvéért adatott. Mert a harmoénia, melynek mozgésai a lélek benniink 1évo
korforgasaival rokonok, annak szamara, aki ésszel ¢l a Muzsakkal, nem értelmetlen
gyonyoriiségre valé — mint ahogyan most tartjadk —, hanem a I¢élek benniink diszharmonikussa

valt korforgasanak rendbehozasara és dsszhangja érdekében szovetségesiil van adva a Muzsak

189 14sd Gati Jozsef: A versmondas. Gondolat Kiado, Budapest, 1973. 11. és 55; Ascher Oszkar: A versmondads
miivészete. Muvelt Nép Konyvkiado, Budapest, 1955. 13.

19 Egressy i.m. 45.

191 Ascher Oszkar: Minden versek titkai. Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest, 1964. 73.

192 Négyesy Laszl0: Magyar verstan kozépiskolai segédkonyviil és maganhaszndlatra. Franklin-tarsulat,
Budapest, 1886. 12.

193 Ascher: A versmondas miivészete 1955. 25,
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altal«. A harmonikus hangzatok jotékony hatdsa azt a szabalyos (harmonikus) mozgast allitja
helyre, amely az emberi lelkek legjobb, eredeti allapotat jellemezte, s ez az allapot volt a
legkdzelebb az isteni lelkek tokéletes harmonidjdhoz is.”'% A platéni idealista elmélet a
praktikum fel6l megkozelitve mutatis mutandis alkalmazhatdo mas vilagnézeti alapokra is, a
versmondas szempontjabdl ily modon az isteni lélekhez vald kozelités helyett a résztvevok
kozos €lményére, 0sszehangolddasara, extazisara, az interszubjektiv horizont megerdsitésére,

tapasztalatara keriil a hangsuly.

194 Platon Torvények VII. konyvének részletét Simon Attila tolmacsolasaban (aki Francesco Pelosi és Peter
Lautner tanulmanyait hasznalja fel okfejtése soran) régzitem. Simon A. i.m. 36-37.
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Lirai koltemény és a nyelv

A lirai koltemény leginkdbb egzakt anyaga — habar kétségkiviil nem kizarélagosan — a
nyelv.!® Jelen tanulmény esetében ezt egész pontosan az irott nyelvre sziikitjiik, a téma
szukitése érdekében elfogadva azt a hipotetikus kijelentést, miszerint napjainkra, magyar, vagy
eurdpai kultirkorben a szajhagyomany utjan terjedé koltészet jelenléte nem szamottevd — ha
egyaltalan még beszélhetiink ilyenrél — amely nem teszi indokolttad, hogy a tovabbiakban
részletesebben foglalkozzunk vele.!® Azt viszont alapvetd kiindulasi pontnak tekinthetjiik,
hogy a mai koltdi nyelv kialakuldsdnak szerves részét képezi a szajhagyomany utjan terjedd
koltészet illetve annak irasban vald rogzitése. Nyelvi megformaltsag szempontjabol tehat a
koltdi nyelv alapjaként hagyomanyosan a szdjhagyomdany utjan terjedd, tehat énekelt, mondott,
vagyis eldadott koltészetet tekintjiik, mely azonban elveszitette (vagy legalabbis mas sikra
alkotjak a miivet, nem egylitt fedezik fel és hasznaljak a benne megfogalmazott értelmet: a mi
jelentésének genezise és érvényesiilése kiilonvalik.’®” A versmondas esetében bizonyos
szempontbol e folyamat forditottjarol beszélhetiink, az irott nyelv hangzo beszédmiivé alakitasa
soran, %

A konyvnyomtatas és -kiadas kulturalis gyakorlata a lirai koltészetet az irott szovegek
vilagéaba koltozteti, a kezdetekben pusztan azt az illuziot keltve, mintha a koltészet az irott sz
miivészete lenne. Az irott szoveg (és olvasasanak) széleskorii elterjedésétdl kezdve az irds mint
olyan folyamatos Ujraértelmezések sorozatan megy keresztiil évszdzadok ota. A beszéd és az
irott sz0, a nyelv €s az irott sz6, az értelem ¢€s az irott sz6 kozti viszony a filozo6fia akut kérdései
kozé tartozik a mai napig is, amely kdzvetlen hatassal van az irodalomelméletekre is'®®. A
versmondas elméletének valédi megujitdsa az e téren bekovetkezett tudomanyos fordulatok

szambavétele nélkiil nem lehetséges.

195 A liraisag esszencidjat éppen a nyelv hianyossaga képezi (1asd korabban a funkciételjesség coseriui elmélete),
amely kognitiv disszonanciat okoz (1asd korabban 4 lira dsi hatasmechanizmusa fejezetrész).

196 A téma részletes kidolgozasdhoz magyar nyelven lasd: Nyiri Kristof—Szécsi Gabor: Szébeliség és irasbeliség.
A kommunikaciés technoldgidk torténete Homéroszt6l Heideggerig. Aron Kiadé, Budapest, 1998.

197 Bokay i.m. 14.

198 ] 4sd korabban 1.7. fejezet.

19 [A]z irodalom emberi funkci6ja (amiért az irodalom van) térténelmileg valtozik és e valtozas soran sziiletett
meg az irodalom tanitasanak és az irodalom tudomanyanak igénye. Az irodalomelmélet adott rendszere
valojaban valasz arra, hogy miként kell itt és most a miialkotdasokhoz viszonyulni annak érdekében, hogy a leheto
legatfogobb, legmélyebb értelemhez jussunk. Az irodalomelmélet egy sziikségszeri keriiléut ahhoz, hogy az
irodalom ma, a mi vilagunkban miikddni, azaz Iétezni tudjon.” Bokay i.m. 11.
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,»A lira meghal — gyakran meriilt fel ez a panasz az utdbbi idékben és az elparentalok
korunk anyagiassagat, technicizmusat, vagtatd élettempojat emlegették magyarazatul” — irja

Haldsz Gébor, a két vilaghabora kozti idészak?®

egyik legjelentdsebb irodalomkritikusa,
irodalomtorténésze. ,,Ami meghal, nem a lira, csak amit ma lirdnak érziink, azok a képzetek
pusztulnak lassan el, amelyeket a romantikus elmélet és koltok szuggesztiv hatisa alatt a
koltészethez fliziink.”?%! Halasz Gabor 1929-es korrajza pontos latleletét adja a huszadik szazad
soran bekovetkezett irodalomelméleti fordulatoknak. Mindamellett, hogy — Haldsz Gabor

tanulmanya végén rogzitett feltételezésének megfeleléen?®?

— a romantikus stilusjegyek és
miuvészetfelfogas jelenléte a mai napig meghatarozd, a modernség €s a torténelmi avantgéard
mivészetében mégis elindult egy olyan hosszll tava folyamat, amely szép lassan a hegeli
alapokon nyugvé romantikus®%® liraclmélet lebontasat eredményezte.?%*

A tizenkilencedik szazad végétdl a lirai koltészet tarsadalmi funkcidja fokozatos
valtozadson megy keresztiil, ,,€s ez a folyamat valdsziniileg ma sem zarult le, vagyis jelenleg is
benne éliink, szenveddi vagyunk egy megértési valsagnak.”?®® Az alapveté olvasoi bazis
kiszélesedése a koOzonség uralmahoz vezet: a modern ember szabadidejében,

kikapcsolodasképp fogyaszt miialkotasokat, melyek segitségével ,,0nmagat akarja megérteni,

200 A Nyugat és a Napkelet folyoiratok szerzéjeként publikalt.

201 Halasz Gabor: A lira halala. Napkelet, 1929/11. 833-839. 834.

202 A kialakuld 0j lira nagyon valdszintien arisztokratikus lesz ebben a targyi értelemben és abban is, hogy egész
kevesekhez fog szolni; kivalasztottak szellemi fénylizését szolgalja majd intellektualis szépségeivel. Bar
alaptorekvéseiben hasonlitani fog klasszikus el6deihez, mégis megjosolhatatlanul ujat és eredetit hoz. Lelki
strukturak pontosan sohasem ismétlddnek, megnyilatkozasi formak még kevésbé. Talan raffinalt egyszeriiség,
talan soha sem latott pompa fog kivirulni a versben, a romantikus hatasok emléke is kiirthatatlanul vibral majd
benne.” Halasz i.m. 839.

203 Az akadalyt Goethe fogalmazta meg hires itéletével, amelyben a hatas kérdését, mint miivészettdl idegent,
elutasitotta. (...) Hegel (...) a szépséget az eszme érzéki megjelenéseként hatarozta meg, s ezzel utat mutatott a
torténelemfilozofiai mivészetelméleteknek. Ett6l kezdve az esztétika a miivészet abrazol6 funkcidjara iranyult, s
a miivészetek torténetét a mivek €s a szerzok torténeteként fogta fel. A miivészetnek a mindennapi élet
vilagahoz kapcsolodo funkeioi koziil csak a 1étrehozo funkciot vették figyelembe, a befogadd funkciot mar alig,
s a kommunikativ funkciot szinte egyaltalan nem.” Hans Robert Jauss: Esztétikai tapasztalat és irodalmi
hermeneutika. (ford. Bernath Csilla) in: Hans Robert Jauss: Recepcioelmélet — esztétikai tapasztalatok — irodalmi
hermeneutika. (Szerk.:) Kulcsar-Szabo Zoltan. Osiris Kiado, Budapest, 1999. 139-157 140.

204 | A romanticizmus stiluskényszerével uralomra juttatott egy sereg lirai értéket, amelyek gyakran szoges
ellentétben allottak megel6z6 izlésiranyok eszményeivel. Ilyen els6sorban a kolto feltétlen elétérbehelyezése. A
romantikus versben mindig a versiro, az én, a szubjektum a fontos, akiben a vilag tiikr6zédik, aki 6nmagat
feltarja. A lira mult szazadi egész fejlédésén végigfut ez a motivum.” Halasz i.m. 835.

Halasz a fordulat 1ényegét az alanyi és targyias lira dichotomidjaban véli felfedezni. ,,A szubjektiv koltd szamara
a lényeges az atélés mozzanata; ez az 6 koltdi munkassaganak alphaja és omegdaja. Innen indul ki, a téma csak
onnan kezdve és annyibol érdekli, hogy hatott rea. A bels6 torténést akarja kivetiteni a szavakkal és elcsiiggedve
panaszolja a kifejezés szilirkeségét a kifejezendd lelkiallapottal szemben. Az objektiv koltd kiinduld pontja az
egyéniségetdl fiiggetlen verstargy; lelkét ehhez igyekszik felemelni, iparkodik hozzahasonulni, érdemessé valni a
szolgalatara. Lelkével és szavaival egyarant szolgal, fopap, aki aldozatot mutat be egy nala magasabbrendii
valosagnak. A szolgalat nemcsak a Iényegében nagyszerii targynak szol, pl. a vallasos dhitatnak, hanem minden
targynak. (...) Panaszait sohasem a magakifejezés, mindig a témavisszaadas hianyérzete hivja el6. Nem az
¢lményeit hiszi kimerithetetlen gazdagnak, hanem az élményeket fakaszto kiilsé valosagot.” Halasz i.m. 837.

205 Bokay i.m. 18.
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megteremteni, nem kdvetendd hosoket, példaszeri etikat, nem nevelést vagy nevelddést akar,
hanem O6nmagat szeretné kézbe venni, sajat személye, identitasa titkainak szeretne kozelébe
jutni. A szdrakozas oly gyakran lenézett jelensége mogott tehat uj elményvaldsag formalddik
meg”’, alapvetden atalakitva mind a miualkotasok, mind pedig azok befogaddsanak
struktirajat.’® A folyamat nyelvi bedgyazottsaginak evidencidja mindent a nyelvi
megformaltsdgnak vet ald, és ennek tudatositdsa Ujabb és wjabb elméletek, iranyzatok
kialakulasat eredményezi.

A modernizmus analitikus askalodasai, szerzdcentrikus, biografikus, pozitivista
irodalomtorténeti kutatdsokon alapuld jra- és ujrafogalmazott interpretaciol utan a hatvanas
évek masodik felében érkezett el az a fordulat, amely a lirakategoria teljes ujraértékelését is
szlikségessé tette. Halasz Gabor a lira halalanak hire mogott az alanyisag és targyiassag elétérbe
keriilésének torténeti valtakozasat vélte folfedezni, és a targyias lirdban (a koltd személyének
formai kotottségek mogé bujtatdsdban) latja a romantikus lirafelfogés feliilvizsgdlatat. A
fordulat azonban sokkal jelentdsebb ennél, alapjaiban rengeti meg a korabbi elképzeléseket.

Roland Barthes 1968-as esszéjében nem a lira halalat, hanem A szerzd halalat rogziti —
mely gondolat és a hatterében hazodo filozofiai és interdiszciplinaris nézdpontvaltas
szdznyolcvan fokos fordulatot eredményez az irodalomtudoményban ¢€s igy a lirakutatasban is.
Barthes az irasbeliség elterjedésének jelenségét értelmezi Gjra, amikor arra a kovetkeztetésre
jut, hogy ,,mihelyt egy tényt elmeséltek, targy nélkiili célok érdekében, s nem azért, hogy
kozvetleniil hassanak a valdsagra, egyszeriien a szimbolum miikddtetése végett, 1étrejon ez az
elszakadas: a hang elvesziti eredetét, a szerzé belép sajat halalaba, s elkezdddik az irds.”?%" A
kialtvany-szeri esszét irodalomelméleti vitdk hosszu sora koveti, és kezdetét veszi a
befogaddkozpontli irodalomelméletek korszaka, amelyekben az ir6 ,,sajat szovegével egy
iddben sziiletik meg: nem tekinthetjiik olyasvalakinek, aki megeldzi irasat vagy tobb, mint ez
az iras, nem alany, amelynek a konyv volna az allitménya; kizarolag a megnyilatkozas idejében
él, s minden szoveget drokké itt és most irnak.”?%® A pozitivista irodalomelmélet és a marxista
irodalomtudomany térténeti-filologiai?® modszereit, de a formalista, strukturalista mithelyek
mitkdzpontu vizsgalatait is alapvetden felriigja ez a gondolat. Az alkotési folyamat mogott rejld
tapasztalati sikok heterogenitasa végtelen megfejtési lehetdséggel bird utalasok, idézetek

rendszerévé alakitja miivet, ,,van azonban egy hely, ahol e sokféleség egybegylilik, ez pedig

208 0.

207 Roland Barthes: 4 szerzd haldla. (ford. Babarczy Eszter), in: Roland Barthes: 4 széveg érdme. Osiris Kiado,
Budapest, 2001. 50-55. 50.

208 Barthes i.m. 53.

209 Olyan elmélet, amely a keletkezési kontextus alapvetd értelemképzd szerepére épiil.

52



nem a szerzd, mint mindeddig mondogattak, hanem az olvaso: az olvasé az a hely, amelybe az
irast alkoto idézetek beleivodnak, anélkiil, hogy akar egy is elvesznék koziilik; a szoveg
egységét nem az eredete, hanem a rendeltetése adja, ez a rendeltetési hely azonban maga sem
személyes: az olvasonak nincs torténelme, életrajza, vagy lelki alkata, az olvasé pusztan az a
valaki, aki egybegyiijti mindazon nyomokat, amelyekbél egy iras 6sszeall.”?0

A nemzetkdzi recepcidesztétika teriiletén vezetd szerepet betdltd ,,konstanzi iskola”
vezéralakja, Hans Robert Jauss 0sszegezi a lirai koltemények ujszerti 1ételméletének alapjait,
amikor az esztétikai tapasztalatot (amelyben a mii a barthesi gondolatnak megfeleléen ujra és
ujra megsziiletik) megszabaditja a jelentés felismerésének és a mi értelmezésének béklyoitol
és az élvezve értés és értve élvezés befogaddi aktusdhoz koti. ! A befogadokdzpontisag
természetesen ingovanyos talajra vezeti a mivészetbefogadds és miivészetértelmezeés
diszciplinait, hiszen bekeriil a képbe egy teljesen ismeretlen tényez6 (akinek Barthes szerint
,»hincs torténelme, életrajza, vagy lelki alkata”), amelynek meghatarozhatatlanok a paraméterei,
viszont a miivészet kultirdkon — és hatalmi rendszereken — ativeld szabadsaganak zalogava
valik. ,,Az esztétikai sziikségletet csak bizonyos hatarig lehet manipuldlni, mivel a mivészet
termelése €s ujratermelése még az ipari tarsadalom feltételei kozott sem képes determindlni a
befogadast: a miivészet befogaddsa ugyanis nem passziv fogyasztds, hanem helyeslésre és
elutasitasra rautalt esztétikai tevékenység, amely a piackutatason alapuld tervezésnek messze
felette 41?12 Ezaltal a lirai koltemény meghatarozasa is Uj megvilagitast igényel, bevezetve ,,a
szubjektumot az &nelégiilt nyelvészet birodalmaba”?'®. Kezdetét veszi egy 1ij poétikai és

verstani vizsgalodas is, amely tobbek kozott — az altalam késdbbiekben részletesebben vizsgalt

210 Barthes i.m. 55. A végtelen megfejtési lehetéség gondolata okozta kioszban szamos jelentds szerz6 mellett
Umberto Eco igyekszik tobb-kevesebb sikerrel rendet tenni Az értelmezés hatdrai cimii nagyszabast 6sszegz6
munkajaban.

A témaban természetesen nem Barthes esszéje jelenti dGnmagaban a fordulopontot, sokkal nagyobb jelentdségi,
szélesebb korli filozofiai értekezések eldzik meg és alakitjak a korszak gondolkodasmodjait. Dolgozatomban a
késébbiekben — nem figyelmen kiviil hagyva, hogy ez til mutat a disszertacid szlikebben vett targyan — rviden
kitérek Edmund Husserl gondolataira, aki a fenomenologia elméletének kidolgozasaval a szazadfordulon
végérvényesen megkeriilhetetlenné tette a megismerd tudat jelenlétét a tudomanyos vizsgalddasok és a
mivészetbefogadas, -értelmezés terén. Két tovabbi értekezést emlitek még meg, mint a téma jelentds alapmiiveit,
Hans-Georg Gadamer Igazsdg és mddszer cimii dialogikus megértéselméletét és Jacques Derrida
Grammatologidjat, amelyek kiilonboz0 irdnybdl kozelitik meg és készitik el a posztmodern fordulatot a
tudomanyok és a miivészetbefogadas terén. A fordulat bemutatdsa soran azért részesitettem elonyben Barthes
emlitett essz€jét, mert roviden, tomoren, kozérthetd formaban és rendkiviil érzékletes mdédon (ami
eléadomiivészi szempontbol kimagaslo fontossagu) régziti annak esszenciajat.

211 Hans Robert Jauss: Esztétikai tapasztalat és irodalmi hermeneutika. in: Hans Robert Jauss: Recepcidelmélet —
esztétikai tapasztalatok — irodalmi hermeneutika. (szerk. Kulcsar-Szabé Zoltan). Osiris Kiad6, Budapest, 1999.
139-157. 142.

212 Jauss i.m. 153.

213 Jauss i.m. 144,
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— a kognitiv tudomanyok interdiszciplinaris fogalmi keretei kozt taldlja meg helyét a
tudomanyos diskurzusok kozott.

A rovid tudomanytorténeti értekezés e pontjan, hogy ne tadvolodjunk el a dolgozat
eredeti szandékatol, érdemes ujra eldtérbe helyezni a dolgozat mottojat képezd Jozsef Attila
idézetet: ,,A lira: logika; | de nem tudomany.” A folyamat, ahogyan a befogad6 befogadja, és
ezaltal megteremti a mivet, empirikus modszerekkel csak részlegesen vizsgalhatd. Logikéja
azonban kikovetkeztethetd, tehat a muelemzés soran az eszkozok, a poétikai struktarak

14 elméletét

hatdsmechanizmusara épithet a versmondé eléadomiivész, a modellolvasé?
alkalmazva, melyen keresztiil az versir6 alkotomiivész feltételezéseihez hasonldan, hipotetikus
modon kovetkeztethet arra, hogy egy adott poétikai alakzat, vagy akar a mii egésze hogyan
szlilethet meg a befogadoban. De végsd soron empirikus tapasztalatokat nem rdgzithetiink,
egészen addig, amig a neurofenomenolégia®® hipotézise, vagy més — a tapasztalas és a tudat
empirikus mddon ellendrizhetd Osszekottetésére iranyuld — feltételezések bizonyitast nem
nyernek.

A mai versmondonak tehat azzal az alapfeltevéssel kell nekilatnia verselmélete
felépitéséhez, hogy barmilyen elképzelése van a vers valodi értelmezésérdl, az az § pillanatnyi
megfejtése, nem a vers objektiv értelme. A koltdi nyelv lényegét vesziti el a versmondo, ha
nyitott értelmezési tartomanyainak lezarasara, kérdéseinek megvalaszolasara tesz kisérletet. A
lirai kdltemény nyelvi megvalosulasa a funkcioteljesség tézisének tiikrében vizsgalhato.?®

Az eddig részletezettek alapjan Osszegezhetd, hogy a lirai megnyilatkozas sajat
torvényszerliségei szerint épiti sajat funkcigjat a befogadd részvételével. Célja a nyelvi

kommunikécié lehetdségének bdvitése, hatarainak feszegetése, a dialogus, a kifejezés, a

214 [A] kognitiv irodalomtudomany jeles képviseldje, Katja Mellmann bevezette az antropoldgiai modellolvaso

fogalmat: olyan teoretikus konstrukcioét, amely egy minden pszichikai-mentalis alapfunkcidval és miiveleti
perspektivaja az intuicion alapuld gondolatkisérletek soran is érvényesithetd, igy a tényleges empiria inkabb az
egyes hipotézisek, elméletek teszteléséért, finomitasaért felelés.” Simon G. i.m. 33.

215 Husserl hite és egyben a fenomenoldgiai kutats alapvetd indittatasa is az volt, hogy a tapasztalat egy valodi
tudomanya jonne létre fokozatosan, amely nemcsak, hogy egyenld elbanasban részesiilne az empirikus
tudomanyokkal, hanem a sziikséges alapot is szolgaltatna nekik, 1évén, hogy a tudas sziikségszeriien a megélt
tapasztalatunkbol ered.” A neurofenomenologia tudomanyaga Francisco Varela vezetésével ennek empirikus,
meg kutatdsaiban: ,,az agytevékenység széles skalaji elemzésére szolgald 1j technikdk és a neuropszichologia
els6 alkalommal tették lehetévé szamunkra azt, hogy miikodésben 1évé komplex kognicids korrelatumokra —
mint a mentalis képalkotés vagy az emocidk — vonatkozd kozvetlen kisérleti kérdéseket tegyiink fel. Az ilyen
nem beavatkozo6 jellegli on-line mérések kiillondsen érdekesek, mivel olyan kérdésekkel vald szembenézésre
késztettek a kutatokat, mint: sz6 szerint vehetd-e egy alany beszamoldja? Mit fejeznek ki a verbalis beszamolok?
maguk utan, ahogyan az emberi tapasztalat leirasait az empirikus kutatadsban meg szokas kozeliteni.” Francisco
Varela: Neurofenomenoldgia: a nehéz probléma modszertani orvoslasa. (ford. Szigeti Attila), Kellék, 2002/22.
123-152. 133. és 125-126.

218 L4sd 1.5. fejezet.
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szubjektum tapasztalatainak megosztasara a rendelkezésére allo lehetdségek bovitése, vagyis
az interszubjektiv kommunikacié idedjanak megkdzelitése. ,,[ A] koltoi nyelv éppen azért képes
az emberi létezés kevésbé tudatosithatod, racionalizalhatd vagy artikulalhatd tapasztalatait
megnyilvanitani, mert nem annak valamiféle izolalt vagy sterilizalt régidjaként tantskodik a
nyelv tokéletlenségérdl, hanem éppen azaltal, hogy ¢ maga nem mas, mint a nyelv
legdsszetettebb és legteljesebb megvaldsulasa™?t’

A kognitiv lirapoétika egy olyan eléadomiivészi elemzésmodszertan kiépitésére ad
lehetdséget, amely nem azzal foglalkozik, hogy az eléadomiivész mit akar kifejezni (példaul a
vers el0adod altal megélt €lményét), hanem hogy hogyan tud barmit is kifejezni a verssel, mint
poétikai konstrukcioval. Ezzel a fordulattal kizarjuk azt a — fentebbi tudomanytorténeti részben
Osszefoglalt modon egyértelmiien megdontott — dogmat, miszerint a lirai kdltemény objektiv
értelme meghatarozhatd, egyszersmind ezzel az aktussal a versmondd mint Onallo
alkotomiivész szabadsaga (és feleldssége) is explicit mddon valdsagga valik. Az eléadonak a
lirapoétikai eszk6zok és allvanyzatépitd strukturak kognitiv befogadasi hatdismechanizmusanak
ismeretére van sziiksége, olyan szinten, hogy tudja azokat miivészetére adaptalni, tehat a
versmondas kdzben ne pusztan a sajat heurisztikus értelmezését tovabbitsa naiv (6ncélil) moédon
a vers valodi értelmeként, hanem képes legyen a miivet annak soksziniiségében, szabad
asszociacios rendszereivel, személyességével és interszubjektivitasaval egylitt megvalositani.
Disszertaciom kovetkez6 két nagyobb egységében (I1.2. és I1.3. fejezetek) a koltéi nyelv —
befogadoban torténd megvalosulasdnak — eszkozeit kiséreljiik meg korbejarni, kognitiv

szempontok szerint.

217 Kulcsar Szabd — Kulesar-Szabo — Lénart i.m. 12.
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A lirai koltemény népi kategoridja

Amint a korabbiakban is igyekeztem bemutatni, a versmondok és versmondéselmélet-
ir6k munkdinak meghatarozé része a lirai koltemény mibenlétének lehetdleg egyedi és
érzékletes meghatarozasa. Dolgozatomban mar tobb helyen kisérletet tettem ezeknek a
gondolatoknak 0sszefoglaldsara. Az I. fejezetben a vers 6si eredetérol, kialakulasanak evolucios
okairdl, funkcidjarol irtam, e fejezet korabbi részeiben a gorog lirai koltészetrdl, mint az eurdpai
(és magyar) lira eloképérdl irtam Osszefoglalot, valamint igyekeztem sziikebb korképet adni
arrol, hogyan tekint a huszadik szazad masodik felében megujulé irodalomtudomény a
versekre, valamint, hogy a magyar versmondd-szinészek, versmondaselmélet-irok ettdl
fliggetleniil, vagy ezzel parhuzamosan hogyan vélekednek rdla. A dolgozat mésodik felében
azonban, amikor az elmélet helyett a versmondéas gyakorlatara keriil a hangsuly, egyre
fontosabba valik az, hogy ne csak a versmondodk, irodalomkutatok meghatarozasait vizsgaljuk,
hanem szélesebb korben, a kzonség lirafogalmat is kdrvonalazni tudjuk, amely végsd soron a
versmondas befogadasat is befolyasolja.

Simon Géabor kognitiv lirapoétikdjaban a ,,népi kategorizaciot” tartja célravezetdnek a
lirai koltészet sajatossagainak behataroldsidra. E mddszer a tudoményos kritériumok szerinti
besorolds helyett a befogaddi véleményformalas mentén kozelit a koltészet jelenségéhez,
megkisérelve azt, hogy valamilyen mddon régzitse a spontdan beszélok intuitiv nyelvtipologiai
ismereteinek rendszerét.?'® Modszerét a mindennapi megismerés kontinuuma hatarozza meg.?°
A kognitiv pszichologiai kutatasok és a rajuk épiild funkcionalis (hasznélat alaptl) nyelvészeti
kutatasok alapjan kidolgozott modellald modszer hatterében egy adott kozdsség torténeti,
kulturdlis hiedelmei és preferenciai allnak. A tuddsat tarsas viszonyok, a témat csak
periférikusan érinté egyéni célok, figyelmi- és emlékezeti korlatok, kiilsé elvarasok, (népi
megismerés) mentén csiszold megismerd ember prototipikus gondolkodasmodjat rogziti a népi
kategorizaci6.?%

Simon Gabor kutatasa soran Az Elet és Irodalom magyar irodalmi-kozéleti hetilap
verseskotet-kritikait vizsgalja nagy mennyiségben, és azoknak kozds tanulsagaként alkotja meg

a lira befogadéi szemszogii ,,népi kategoriajat.”??* A tanulmany szerzéje maga fogalmazza meg

218 Tolcsvai Nagy Gébor: Prototipuselv és kategoriaszerkezet a szdvegtipologiaban. Magyar Nyelv. 2017/3. 276
289. 279.

219 Simon G. i.m. 16.

220 Tolcsvai Nagy i.m. 280 és Simon G. i.m. 19.

221 Egy prototipikus lirai alkotisban egy szubjektum sajat élményvilagaba kinal autentikus bevonddast a
figurativ nyelvhasznalat tobbé vagy kevésbé konvencionalis modjai révén, egy olyan beszéd szituacio tdrténésén
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ezen elmélet buktatodjat, miszerint a kritikusok nem laikus olvasok, kovetkezésképpen a kritikak
szovegei egy szakért6i modell korvonalainak megrajzolasahoz vezetnek, nem pedig egy laikus
(népi) konceptualizdciéhoz.??? Mivel a késébbiekben részletezett gyakorlati példaim esetében
javarészt kozépiskolasokkal végzett versmondas-kurzusaim és egy ifjusagi eldadas (Sziviapat
— részvételi versszinhdz) tapasztalatait rogzitem, fontosnak tartom, hogy a téma e csoport
korében vizsgalt népi kategoéridjat hatdrozzam meg a kordbban Osszegezettek mellett.
Hipotézisem volt az imént felsorolt gyakorlati munkak megkezdése el6tt, hogy a lirai koltészet
mint a téma tudomanyos megkdozelitése. ,,A népi kategdriak instabilak és valtozok, ki vannak
téve idioszinkretikus®?® variacionak, és olyan valtozok mentén szervezddnek mintdzatokba,
mint a tirsadalmi nem, az életkor, vagy a tarsas kornyezet.”%?*

2019 és 2022 kozott, tizennégy alkalommal, a Sziviapdt — részvételi versszinhadz
eldadasokon Osszesen 621 résztvevd Osszegyljtott valaszat vizsgdlom arra a kérdésre, hogy:
»Szerinted mi a vers?” A nézok valaszaikat irdsban rogzitették, melynek koriilményeit
részletesen a lll. fejezetben mutatom be. A kdzonség Osszetétele korosztalyi szempontbol nem
homogén, de nem is nevezhetd reprezentativnak. A csoportos eléadasok esetében atlagosan tiz
kozépiskolas résztvevore egy felndtt kisérd jut, akinek a vélasza (minthogy az eléadas fontos
eleme, hogy minden résztvevd egyenrangll) szintén bekeriilt az anonim valaszok kozé, illetve a
vizsgalt alkalmak kozott egy alkalommal fiatalabb (altalanos iskolds) korosztily, négy
alkalommal pedig idésebb (szabadon meghirdetett eldadas vegyes Osszetételli kozonsége) vett
részt.

A kérdésfeltevés megfogalmazasat az a — kozépiskolasokkal folytatott beszélgetésekre
alapozott — hipotézis alakitotta, miszerint a /ira és a lirai koltészet fogalmai személytelen,
tavolsagtartd reakciot valtanak ki (érzékelhetden nem hasznaljak dket). A vers szé azonban a
széles kozonség szamara is a lirai koltészet fogalmi korét fedheti. Ezt latszik bizonyitani az a
tény is, hogy a vizsgalt valaszadok esetében minddssze 33% tartotta fontosnak a vers fogalmat

formai tulajdonsdgokhoz kapcsolni (rim: 108; ritmus: 23; sor: 23 el6fordulasi alkalom), mig

keresztiil, amelyben a befogad6 egyszerre megfigyeld és résztvevo, és amely ezaltal maganak a szubjektumnak a
figuralodasat is lehetségessé teszi. Minden tovabbi koltészeti fejlemény (a lirai alanyt kiilsé perspektivabol
targyiasito koltészet, a személytelen, nem élményeket, hanem érzéki tapasztalatokat kozvetito lira, vagy éppen az
alkalmi koltészet, illetve a homage-kdltészet) e prototipushoz viszonyitva értelmezddik és/vagy értékelodik a
vizsgalt kritikai diskurzusban.” (Simon G. i.m. 25-26.)

222 Sjmon G. i.m. 19.

23 egyedre vonatkozo, nem szokvanyos

224 Simon G. i.m. 19.
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67% tartalomra utald meghatdrozas sziiletett (tehat evidenciaként kezelte, hogy nem a verses
forma meghatarozasat kérik tdle).

Tovabba a szerinted kifejezéssel a tudomanyossagra torekvo valaszokat szerettiik volna
kizarni, ezt kiilon hangsulyozva szdban is a résztvevoknek. Ennek hatékonysdga bizonytalan, a
valaszok 44,2%-a fogalmazott meg olyan meghatarozast, vagy foglalt meghatarozasaba olyan
részt, amelynek alanya maés, vagy akar lehetne mas is, mint maga a vers, tehit nem
objektivitasra torekvo definiciot rogzit, mint a valaszok 77,7%-a (az atfedés a hosszabb,

Osszetettebb valaszok miatt lehetséges). A tovabbiakban az altalam Gsszegezett mintavételt

crer

Egy szubjektum élményvilaga

Simon Gabor kutatisa szerint a népi lirakategoria legmeghatarozébb eleme a
személyesség dimenzioja. ,,A vizsgalt kritikai diskurzus alapjan napjaink befogaddi horizontjan
a koltéiség leginkabb centralis jellemzdje annak egy szubjektum élményvilagahoz valod
kotottsége, vagyis a milalkotds azon sajatossdga, hogy az egy — tobbé-kevésbé koriilhatarolt —
személyiség Onelvil, azaz (episztemoldgiai) érvényességét a lirai megszoélald alakjabol nyerd
megszolalasaként értelmezhetd.”??® Ebben gy tiinik, hogy a kritika és a kdzépiskolas kozonség
némiképp masként vélekedik. Az altalam vizsgélt valaszok esetében is eldtérbe keriil a
kifejezés, onkifejezés, szubjektiv gondolatok, érzések megfogalmazésa. , Egyfajta kiallas,
nézSpont, valamilyen témaban megfogalmazott vélemény.”??® Azonban a valaszadok
minddssze 23,5%-a tartotta fontosnak, hogy utaljon arra valaszdban, hogy a lirai
kolteményekben egy adott szubjektum élményvilaga elevenedik meg, a tobbi valasz szélesebb
korben, kollektiv szinten fogalmazza meg az élmények szubjektiv aspektusat. ,,Egy olyan
kifejezé eszkdz, amit lehet személyesen és altalanosan is nézni, egy jO versben mindenki
megtalalja 5nmagat.”??” Fontos kiemelni, hogy sok esetben a ,,1¢lek” (36 eléfordulési hely) és
az ,.,ember” (31 el6fordulési hely) fogalma kapcsolhat6 leginkabb a tudomanyos ,,szubjektum”

fogalmahoz az 4ltalam gytijtott valaszok nyelvi megfogalmazasaban.

225 Simon G. i.m. 21.
226 Anonim valasz a 2022.03.21-¢i el6adasrol.
227 Anonim valasz a 2020.01.08-ai el6adasrol.
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Romantikus lirafelfogas, érzelmesség

»Napjaink liraértésének romantikus eredetét jol mutatja az a tény is, hogy a koltdiséget
még ma is eldszeretettel kapcsoljak Ossze a romantikussaggal, azt pedig az érzelmességgel:
Demény Péter a liraisagon »valami nehezen megragadhaté, de annal egyértelmiibb
‘romantikat’« ért, a »szenvedély tolulasat«.”??® Ez a fajta gondolkodas a liraisagrol az
eléadasrésztvevok esetében is érzékelhetden eldtérbe keriil, a valaszok legalabb 28%-aban
meghatarozé elem a ,,siiritett érzelmek illékony vilaga.”??® Mivel azonban ebben az esetben
rovid, tomor meghatarozasokkal dolgozunk (ami egyuttal a kutatds gyengeségét is jelenti),
ezeknek bovebb kifejtésére nem keriil sor. Igy a vizsgalat pusztan a fogalmi készlet
alkalmazasabol kdvetkeztethet a résztvevok gondolkodasmaddjara.

A valaszok leggyakrabban eldforduld fogalmai az érzelmek vagy érzések és a
gondolatok. A két fogalomkor kdzosen 87 alkalommal szerepel, a gondolatok dsszesen 150,
mig az érzések, érzelmek 244 valaszba keriilnek bele (40%). A romantikara jellemzo
latoméasszeriiség, a hétkoznapokbodl vald kilépés azonban — ugyan eldfordul, de — nem
szamottevo ardnyban hatdrozza meg a valaszokat. Inkdbb a megértés, s a tapasztalas aspektusa

keriil elétérbe: ,,Valami, ami segit megérteni a koriilottiink 1évé vilagot és sajat magunkat.”?%°

A befogadoi képzelet igénybevétele, jelentésképzo aktivitds

Az el6adas elokésziiletei soran (melyrdl részletesen a |ll. fejezetben irok) az
alkototarsakkal legfontosabb célkitlizéseink kozott tartottuk a befogadoi aktivitas serkentését,
annak igényének megteremtését, az egész eldadas alatt valo fenntartasat. E fejezet masodik
részében részletesebben is kifejtem, hogy a lirabefogadas aktivitasa alatt pontosan mit értek. Itt
azt 6sszegzem, hogy valaszaik tiikrében a célk6zonség hogyan vélekedhet errdl a kérdésrol.

Simon Gabor kutatasaban meghatarozo eredményként rogziti a vizsgalt anyag e témaba
vagd részleteit. ,,A befogadoi képzelet igénybe vétele a miivildg megteremtésére (...) Uj
értelmet nyer: a koltészet imaginativ mindségét olyan abrazolas, képsor kezdeményezi, amely
kelti. (...) A vizionalitds tehat nem pusztin a hétkéznapok valdsagabol vald imaginarius

kilépést (azaz a romantikdban olyannyira kedvelt [atomasszertiséget) jelenti az értelmezés, azaz

228 Simon G. i.m. 21.
229 Anonim valasz a 2022.03.28-ai el6adasrol.
230 Anonim valasz a 2022.02.21-¢i el6adasrol.
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a jelentésalkotds Osszetett miiveletsoraban, hanem egyben a befogad6d aktiv mentalis
bevonddasat is a szoveg vilagaba. A jelentésképzd aktivitds, a kozvetlenség e dimenzidja a
korabbiaknal nagyobb szerepet kell, hogy kapjon a liraisagrol valé gondolkodasban.”?%!

Az altalam gytjtott valaszok esetében a Sziviapat — részvételi versszinhdz kozonsége
tulnyomo tobbségben a befogadd szemszdgébdl tartotta fontosnak rogziteni lirameghatarozasat.
Ezt természetesen befolyasolja a kérdésfeltevés modja is, de beszédes az adat, miszerint az
esetek pusztan 9%-aban tartottak fontosnak a valaszadok, hogy a verset a koltd (vagy szerzd)
entitdsahoz kossék, a tobbi valasz alapvetden vagy a befogadora és a koltore is értelmezhetd,
vagy kifejezetten a befogadd nézdpontjat érvényesiti. ,,Egy vers ki birja fejezni az érzéseimet

és gondolataimat”?3?

— irja az egyik kozépiskolas résztvevo.

Az, hogy a befogadoi képzelet és jelentésképzés fontossaga keriilne elétérbe, nem
kifejezetten jellemz6. A valaszok 12%-abol olvashat6 ki utalds a témara. Sok esetben ezek a
valaszok kiugranak a tobbi koziil, amely jelentheti a témaban valami miatt kimagasloan érdekelt
didkok és a felnott résztvevok (esetleg tanarok) valaszat is. Két példat emelek ki koziiliik,
amelyek a legszélesebb korben mondhatok jellemzdnek a vizsgalt meghatarozasok kozott. ,,Egy
Otletnek, gondolatnak a kozvetitési forméja, melyet az olvasé sajat értelme szerint ismerhet

95233

meg »A lélek altal megfogalmazott szavak, csak elmélyiilve lehet befogadni, felszinen

kaparaszva nem miikodik.”?%*

Szitualtsag, nyelvi megelozottség

»Szoveg, mely hozzadm szol” — irja az egyik anonim valaszad6 a 2022.03.21-ei eléadas
alkalmaval. Az 4ltalam gy(ijtott meghatarozasokra talan legkevésbé jellemzd jelenség a versek
nyelvi beagyazottsagara, kommunikacios szitualtsigara valo reflektalas, amely — valahol
nagyon is érthet6 modon — szemben all a szakmai jellegli k6zonség meghatarozasaval. A két
mintavétel kozott ebben a kérdésben jelentkezd kardinalis kiilonbség a versmondo
szempontjabol is nagyon tanulsagos. A lirai megszoélalas szitualtsaga, nyelvi megeldzottsége
olyan dontések elé allitja a versmondot, amelyek kardinalisan megvaltoztathatjak

eléadasmodjat, kozonséggel kialakitott viszonyat.?

231 Simon G. i.m. 23.

232 Anonim valasz a 2022.04.11-¢i el6adésrol.

233 Anonim valasz egy 2019-¢i eldadasrol (jeldletlen datum).

234 Anonim valasz egy 2019-¢i eldadasrol (jeldletlen datum).

235 A késObbiekben a I1.2. fejezetben térek ki ennek vizsgalatara (Jatékos beutazas a lira vilagaba, A megszdlalo
hianya). Kutatdsomnak olyan pontja ez, ahol elmélet és gyakorlat vegytisztan 6sszekothetd, az elméleti kutatas
megismerése kdzvetlen hatast gyakorol a versmondoé hozzaallasara, gyakorlatara.
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»A lirai alkotasok befogadasanak, ezaltal a kritikai diskurzusban ¢€l6 implicit
liramodellnek a harmadik fontos, prototipikus tényezdje a lirai dikcio beszédszerlisége, illetve
beszédeseményként torténd értelmezése, vagyis hogy a lirai kozlés rendre egy kommunikativ
szituacio kornyezetébe agyazodik, amelynek feltérképezése a lehetséges jelentések
kialakitasara is hatassal van”.?%® A versmondas (és annak epikus torténetmeséléstdl, dramai
szinjatéktol valo elkiilonitése) szempontjabol ez a jellegzetesség valik az egyik legfontosabb
tényezove. ,,Hiszen a koltemény nem bemutat egy beszédszituaciot (mint az epikus vagy dramai
miuvek), hanem nyelvileg megteremti egy beszédesemény 1étrejottének lehetdségét. Illy modon
a lirai beszédhelyzet csak a mi értelmezésével egyiitt konstrualhaté kello érvényességgel, ez
pedig a lirai én és élményvilaga mindenkori nyelvi megel6zottségét feltételezi.”?*” Ezt a —
Simon Gabor altal megfogalmazott — nyelvi megel6zottséget az altalam gylijtott minta a legtobb
esetben a betlik, szavak, mondatok, szoveg — mint a versek nyelvi dsszetevoi szintjén tiikkrozi.
A kommunikdacios helyzetre, amelyben a lirai megszolalas torténik, azonban csak kis résziik
(6,9%) reflektal, jellemzden akkor is inkébb a befogaddi oldalt kiemelve: ,,A vers valakinek az
emlékeit/érzéseit megtestesité kozvetitdé eszkdz, amivel tudnak egymdssal kommunikalni az

emberek.”2%8

A lirai kéltemény (vers) népi kategoridaja

A fentebb részletezett kutatds alapjan a kovetkez6 moddon Osszegezhetdk a
kérdésfelvetésre érkezd valaszok. A lirai koltemények legfontosabb sajatossdga, hogy
lehetdséget nyujtanak, eszkozt adnak (altaldban révid sorokba foglalt rimes, ritmikus formaban)
a belso érzelmek, gondolatok kdzvetlen kifejezésére, olyan modon, hogy ez nem csak az alkotd

lelkére hat vissza, hanem a tobbi ember szamara is hasznalhatova valik.

26 Simon G. i.m. 24.
27 Simon G. i.m. 25.
238 Anonim valasz a 2022.02.21-¢ei el6adasrol.
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11.2. A versmond¢ elemez

., Egy missziondrius korholta afrikai hivéseregét meztelenségiik miatt. »Es On? —
mutattak azok az arcara —, On nem meztelen szintén valahol?« »lgen, de ez csak az arcom«.
»Akkor hat rajtunk — felelték a bennsziilottek — mindeniitt arc van.« Ugyanigy a kéltészetben

minden nyelvi elem a kolt6i beszéd alakzatava valik. ”*%

Bevezeto

Az 1. fejezetben mar szo esett az eldadomiivészi interpretaciordl és annak fontossagarol,
a 1.1 fejeztben pedig arrdl, hogy miért nem szamolhatunk a lirai miivek objektiv értelmével, és
hogyan valik ebbdl kifolyolag alkotomiivészetté a versmondas. E fejezetben az eléadomiivészi
verselemzés kerlil fokuszba, az, hogy a kordbbiakban felvazolt liraclméleti megkozelités
hogyan valik gyakorlati segédletté¢ a versmondo munkdja soran.

A miivészetelméletek nagy kérdése, hogy hogyan hathat egymasra elmélet és gyakorlat,
a versmond6 elméjében kikristalyosod6 fiktiv lirai konstrukcié hogyan valdsulhat meg a
versmondas esendd, kiszolgaltatott valosagaban. E kérdés mint minden gyakorlati témara épiild
tudomanyos okfejtést, disszertaciomat is végigkiséri, kivaltképp, hogy dolgozatom elsdé két
(inkabb elméleti) részében olyan széles spektrumon vizsgalom a versmondas témajat?*,
amelyre csak részlegesen lehet egy eldadason beliil gyakorlati példakat is megvalositani (lasd
I1l. fejezet). Eldadomiivészi tapasztalataim és torténeti kutatasaim azonban mégis arra
Osztondznek, hogy ezeket a kételyeket félretéve a lehetd legszélesebb korben vizsgaljam a
versmondo lehetdségeit, minél tobb 1) kaput megnyitva az elmult évek soran ritkan elemzett
témaval kapcsolatban.

A versmond6 mint az 6si indoeurdpai kéryx, vates és brahman, vagy az antik gorog
aoidosz és rhapszodosz Orokose, bizonyos szempontbol a kozosség kollektiv tudasanak
241

képviseldje™. Az O feleldssége, hogy a versek interpreticioja sordn a gazdagon alkalmazott

poétikai eszkdzoket felismeri-e a miivekben, €s képes-e adaptalni dket eldadomiivészetébe,

239 Roman Jakobson: Hang — jel — vers. (ford: Barczan Endre—Eder Zotan—Fabricius Ferenc—V. Kovacs Eméke—
Pap Méria—Papp Ferenc—Ruzsiczky Eva—Szende Tamas—Pet6fi S. Janos—Voigt Vilmos). Gondolat Kiado,
Budapest, 1972. 275.

240 Ennek oka a fellelhetd korszer(i szakirodalom hidnyossaga — 1asd kordbban Felhasznalt elméleti munkak
alfejezet.

241 Lasd 1. fejezet.
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vagy leegyszertisitve, eredeti funkcidjukat®*?

felé.

elhagyva, oncéltian tolmacsolja 6ket kozonsége

E fejezet célja néhany olyan lirapoétikai eszkdz bemutatdsa — amelyek kivaltképp a
kortars (és posztmodern) lira esetében komoly kihivasok el¢ allitjak a versmondot —, szlikitve
a kort a tapasztalataim alapjan gyakorlati szempontbol valoban hasznosithatd témakra, kiilonds
tekintettel azokra, amelyek a magyar nyelvili versmondas-modszertani munkék sziirke zonajaba
tartoznak.
Eléadomiivészi verselemzésmodszertani megallapitasaimat kiilonb6zo6 — altalam, 12-21
év kozotti résztvevokbol allo, lakhelyét, iskolajat, érdeklodési koreit tekintve heterogén
csoportokkal vezetett — versmondaskurzusok tapasztalataiba agyazottan mutatom be.?4
1. 20109. jalius 29-e és augusztus 5-e kozott, Balatonboglaron negyvenkét résztvevovel
kortars magyar versekkel foglalkoztunk az Osszproba tabor®** keretein beliil. Az
egyhetes kurzus soran napi harom foglalkozason, déleldtt, koradélutan és este,
atlagosan 10-12 orat toltottiink munkaval, melynek részét képezték az egyéni
foglalkozasok, verselemzések egy-egy résztvevovel.2*® A tabor céljaul azt tiiztiik ki,
hogy a csoport tagjai 4ltal eldzetesen, egy 350 verset tartalmazo gytijteménybol?4®
vélogatott legkedvesebb verseikbol szerkessziink eldadast.?*’

2. Emellett a SztalkerSuli?*® néven, 2017 és 2019 kozott, évente 1ij csoporttal,
Budapesten indulo, heti egy alkalmas kurzus keretében, harom kiilonb6z6 csapattal

megtartott Wedres Sandor?*® versmondaskurzus tapasztalatai alapjan irok.

22 Jasd . és I1.1. fejezet, funkcioteljesség

243 A kurzusok résztvevdi kozépiskolas korosztalyuak voltak, a kurzusok eléadomiivészi
verselemzésmodszertani tanulsdgai azonban szélesebb korben is alkalmazhatok. Dolgozatomban a résztvevékrol
a lehetd legkevesebb informaciot rogzitem, megdrizve inkognitojukat.

244 Tizenot éves multra visszatekintd szinh4zi szakemberek és pedagogusok vezette nyari tabor a Kultkikots
Osszmiivészeti fesztival részeként. Az egyhetes tabor utolsé estéjén a didkok minden évben 1) el6adast mutatnak
be.

245 A taborban résztvevé negyvenkét diak (harminckét 1any és tiz fit1) koziil tizenhét lany és hat fia jeldlte be azt,
hogy els6 sorban a szinhazi kurzuson venne részt — a valaszthato tanc (Hojsza Henrietta fizikai szinhazi
koreografus-rendezé vezetésével) és zene (Mester David zeneszerzd, zongoramiivész vezetésével) mellett —, igy
veliik tudtam jobban elmélyedni az altaluk valasztott vers elemzésében.

26 A versek a legvaltozatosabb kortars koltok egy-két évtizednél nem régebbi miivei, melyeket kdteteikbol,
honlapjaikrol, folyoiratokbdl, antologiakbol valogattam Ossze.

247 Az eléadas felvétele megtekinthetd az Osszpréba Alapitviny videdmegoszto feliiletén.

2482017 és 2019 kodzott évente 11j csoportot indito heti egy napos, egy éves dramaiskola. ,,Sztalker Suli | heti
rendszerességgel foglalkozunk hatvan 12-23 éves fiatallal Jerzy Grotowski, Mihail Csehov, valamint a Tudatos
Jelenlét mestereinek szellemiségében.” — olvashato a Sztalker Csoport bemutatkoz6 cikkében, a Nemzeti
Magazin, V. évfolyam, 7. szamaban. (Sztalker 2018) A Wedres Sandor versmondaskurzust harom alkalommal,
harom kiilonb6z06 korosztaly szamara tartottam meg (12-16, 15-17 és 17-21 évesek). A kurzusok koziil — a
2020-as vilagjarvanynak koszonhetéen — nem mind volt teljes, tehat végiil nem hangzottak el kozonség el6tt a
versmondasok, de a verselemzések soran fontos részeredményeket értiink el.

249 Weores Sandor egyediilallo életmiivében a magyar nyelven alkalmazhaté versformék paratlanul széles
skalajat vonultatja fel, minden fajta terjedelemben, az egyszavas versektdl a tobb oldalas szimfoniakig. A formai
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A kozos elemzések, probak, és a kurzuszard eldadasok a mar emlitett célok
szempontjabol fontos pillanatait emelem ki €s jarom korbe.

A kurzusok soran felhasznalt nyelvelméleti okfejtések gyakorlati — verselemzd —
kutatason alapulnak, e tapasztalatok tudomanyos megfogalmazasanak tanulsagait kiséreltem
meg, mas kontextusban, a gyakorlatba visszaiiltetni. A két kiilonb6z6 alkalmazasi teriilet kozti
adaptaciés folyamat sordn végrehajtott nézOpontvaltds és specifikacid fontos része
kutatasomnak. Eszrevételem, hogy az eldadomiivészi verselemzés filologiai kutatison és a
vers€élmény introspektiv vizsgéalatan alapuld gyakorlatat ezek az elméletek tudatosan

alkalmazhato6 elemzésmodszertannal egészithetik ki.?>°

sokszinliség mellett a lirai megszolalas heterogenitasa is nagyban hozzajarul ahhoz, hogy egy sokszinii csoport
tagjai koziil is mindenki megtalalja a szamara igazan fontos lelki tartalmakat megmozgato verset.

250 Mint példaul Simon Gébor 4ltal a lirai koltemények kognitiv poétikai elemzésébe implikalt husserli
fenomenologia alaptézisei — lasd 4 megszolalo hianya cimii fejezetrész.
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Jatékos beutazas a lira vilagaba

A kurzusok els6é kozds orain a lirai kdltemény meghatdrozasaval foglalkoztunk. A
brainstorming-jellegii beszélgetések soran azt probaltuk meg korbejarni, hogy mi kiilonbozteti
meg a lirai miiveket a dramai és epikus miivektdl. Ehhez kapcsoloddan arra tereltem a szot,
hogy hanyféle modon lehet egy verset eléadni. A csoportban felmeriild kiillonbozd példak
csoportositasa soran harom jol elkiilonithetd eléaddsmod rajzolddott ki, amelyek hatterében
harom eléadomiivészi attitiid korvonalazhatd. Ezekhez harom jatékos feladatot tarsitottunk,
melyek segitségével a kiillonbozo irodalmi miinemek és miifajok valnak az eldadomuivészi
gyakorlat feldl megkozelitve elkiilonithetové, eldsegitve azt a beallitddasvaltast, amely
segitségével az iskoldban tanult klasszikus irodalmi miinemek kategéridi az eléadomiivészi
gyakorlat szempontjabol 1) alapokra helyezheték. A harom jaték — és a hozzajuk kapcsolodo
beszélgetés tanulsdgaképpen tehat megkiilonboztethetiink dramai, epikus és lirai
eldadasmodot. ! A megkiilonboztetés meghatarozo kiinduldpontjat képezi a kognitiv
lirapoétika alaptétele, miszerint a lirai kdltemény az epikus- és dramai miivekkel szemben nem
egy kész beszédszituaciot mutat be, hanem egy beszédesemény lehetdségét teremti meg nyelvi

szinten.2%2

1. Szituacios jaték

A jaték sordn egy kivalasztott vers szovegét szinjatéki szitudcioba helyezziik, —
bemutatva egy konkrét beszédszituaciot — egy adott szerep, adott szinpadi helyzetének
replikdjava alakitva a vers szovegét. A résztvevok parban vagy nagyobb csoportokban is
dolgozhatnak, létrehozva egy rovid szinpadi jelenetet, amelyben egy vers részlete vagy teljes
szovege (sajat szovegekkel kiegészitve, amennyiben sziikséges) egy dramai szituacidban
hangzik el, szandékosan elveszitve a versmondas esszenciajat, liraisagat.

A vers ilyen jellegli feldolgozasa tilmutathat a jaték hatarain és tapasztalataim szerint
komoly segitséget nyujthat, ha a versmondot tilzottan feszélyezi a kozonség felé valo nyitas, a
versmondas alapjat jelentd, kozonséggel folytatott egyoldala parbeszéd helyzete.?>® Ez egy

kiskapu lehet, amely ideiglenesen a fiktiv szinpadi szituacio és szerep jotékony alcdja mogeé

%1 Hasonl6 gondolatokat fedezhetiink fel a magyar versmondaselmélet-irok szamos munkai kozott, az egyik
legrégebbi Toldy Ferenc 1856-os kritikajaban talalhato: ,,A kolt6i szavalasnak tudnillik — a szoénokirol itt nem
1évén sz6 — tobb nemei vannak, mint maganak a koltészetnek: van t. i. elbeszéld v. eposi, érzetfestd v. lyrai, és
személyesité v. dramai szavalas.” Toldy Ferenc: Egy sz6 a szavalasrol. Uj Magyar Miizeum, 1856/1. 483-492.
490.

22 Lasd korabban Szitudltsag, nyelvi megelézéttség

253 Lasd Jordan Tamas és Heged{is D. Géza gondolatai korabbi tanulméanyaimban (Mellékletek).
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rejti a versmondo személyiségét, segitve ezzel a kezdd eldadot a laza, és fesztelen eldadasban.
Az egyik kurzuson a résztvevok koziil a masodik legfiatalabb fiu Nagy Daniel Ozone Network
cimi versét?®* egy telefonbeszélgetés helyzetében mondta el, képzeletbeli partnerrel.

A versmondo6 egy kanapén heverve vette fel megcesorrend telefonjat, és egy ,,halo, szia,
mi van veled?” improvizativ jellegli szovegbetoldas utdn — a fiktiv beszélgetopartner
visszakérdezésére valaszolva — kezdte mondani a vers szovegét, elmagyardazva a
beszélgetdpartnerének (aki értelemszerien 6t nem lathatta), hogy mi zajlik éppen a vonal
innenso felén. A telefonos kommunikéacié mimetikus megvaldsitasa a megszolalas olyan fiktiv
kontextusat teremtette meg, amely érzékletesen modellezte a résztvevo szamdra a versben
megszolalo lirai én pragmatikai bedgyazottsagat is. Késobb a telefont letéve, a nézdk felé
fordulva is fesztelenebbiil tudta mondani a verset, latszolag a kozonséget, valdjaban tovabbra

is egy elképzelt partnert szolitva.

2. Versmesélés

A masodik gyakorlat az epikus miivek sajatossagain keresztiil kozeliti meg a vers
szovegét. Rakodczay Pal szovegkiegészitd gyakorlatahoz?®® és Jordan Tamas verstorténet stand
upjahoz hasonl6an?®®® a lirai én — mint leegyszertisitett modon egy eseménysor szerepléjének —
torténetét kell elmesélnie a jatszonak, rekonstrudlva azokat a koriilményeket, és torténéseket,
amely a lirai megszolalds hatterében allhatnak, értelemszertien mult idében. A jaték
mindamellett, hogy rendkiviil szoérakoztatd, jatékos formdja a verselemzésnek, kivaldan
érzékelteti az epikus ¢és a lirai nyelvezet kozotti kiilonbséget (természetesen fontos

hangstlyozni, hogy itt nem irodalmi szveg hangzik el, hanem improvizalt mese).

3. Vers-antropomorfizdcio
A harmadik jatékot Hudaky Rita Tyuk FLESS cimi ifjisagi foglalkozasan ismertem

meg, az Orkény Istvan Szinhdz Anydm tyikja eléadas rahangoldjaként, az IRAM program

254 Nagy Daniel: Ozone network. litera.hu 2017.04.11. A vers teljes szovegét lasd a Mellékletek kozt.

2% Rakodczay (szinmiivész, szinigazgatd, versmondo, szinhaztdrténész, 1856-1920) modszere szerint a
felkésziilés soran a ,,homalyos, nem természetes nyelvet az élet nyelvében” kell feloldani, olyan szavakkal,
mondatokkal kiegésziteni, melyek a kolt6i szoveget a természetes beszElt nyelv szintjéhez kozelitik az el6ado
szamara. Rdadasul ehhez az el6ado sajat — rendszeresen alkalmazott — szofordulatainak hasznalatat javasolja
Rakodczay, amelyek mind ahhoz segitik, hogy a szoveget minél inkabb sajat (természetes) hangjan, nnon
személyiségén atszlirve alakitsa beszédmiivé. Ez nem azt jelenti, hogy a kolto versét at kellene irni, hanem egy
olyan folyamatot mutat be, mely soran a szerz6i szubjektum szempontjai szerint irodott lirai szoveg az eléado
szubjektiv belsé monologjava alakul, feltdltve, prozaiva formalva az eléado kiegészitd, magyarazo
gondolataival. Végiil az eldadas soran Gjra a tomdritett lirai szoveg hangzik el. Rakodczay Pal: Szavalas, in.:
Bohm Edit (szerk.): A vers szoszoloi. Muzsak Kézmiivelddési Kiado, 1989. 70-71.

2% Lasd korabbi tanulmanyom, Mellékletek.
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keretében.?®’ 2-3 fos csapatokban zajlik a munka. Minden csapat vélaszthat egy verset, amelyet
mantropomorfizal”. A verset, mint személyt kell bemutatniuk a csoportoknak. Egy ismerds,
akinek neve példaul Altato vagy Elbocsdjto szép iizenet. Ki 6? Milyen alkat? Milyen ruhdkat
hord? Milyen a hangja, zenéje? Hol ¢I? Milyen csaladi hattérrel rendelkezik? Kik a
baratai/tarsai? Mi a foglalkozéasa? Mi a titka? Mi a diszlete, taja, kornyezete? Ezek szerint a
szempontok szerint ir minden csoport egy bemutatdszoveget. Amikor a munkat mar elkezdték
a résztvevok, a jatékvezetd jelmezeket, kellékeket, hangszereket hoz, és elmondja a feladat
masodik felét: a bemutatas kozben (vagy utan) 1étrehozni egy kis szinpadi etidot, amelyben ez
a lirai alak valamilyen moédon megelevenedik, €s legalabb egy sor elhangzik a versbdl is.

A jatek folyaman a legkiilonbozébb megoldasok sziilethetnek, alloképektdl
ruhakolteményeken at egyészen a performanszokig, ahol a csoport tobbi tagja is jatékossa valva
részét képezi a megszemélyesitett alaknak. Ez a jaték mar a liraisag vildgaba kalauzolja a
résztvevOoket. A metaforikus gondolkodéas, a koltdi képek és a versbefogadds kozben

megsziiletd befogadodi érzetek megjelenitésének jatékos elokészitése.

257 Az IRAM (Ifjisagi Részleg és AlkotoMiihely) az Orkény Istvan Szinhaz 2012-ben indult gyerekeknek,
fiataloknak, tanaroknak és szakembereknek is sz610, szinhazi neveléssel foglalkozo programja. A készinhazak
tarsadalmi felel6sségvallalasanak 0j utjait, €s a nézévé valas modjait kutatja. Lasd bovebben: Neudold Julia
Marta: A készinhaz mint k6zdsségi tér. Miivészetkozvetités és kapcesolodas a varoshoz. Doktori értekezés.
Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem, 2019.
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A jaték folytatodik: jatckversek

A kurzusok elsd alkalmain a versvalasztas személyessége keriilt kozéppontba, amely a
versmondo elsd, sok tiirelmet és elmélyiilt olvasast igénylé feladata.?>® Ennek gyakorlasahoz
Weores Sandor Rongyszonyeg és Magyar Etiidok cimu ciklusai kivalo alapanyagot nytjtanak.
Ezek a ciklusok a rovid lirai miivek sokszinii palettajat biztositjak, amely egyrészt valtozatos
formai és tematikus felépiilése miatt minden korosztaly szdmara konnyeddé, motivaltta teszi a
versvalogatast, masrészt pedig széles verstani ismeretek elsajatitdsara alkalmas és a
bonyolultabb lirapoétikai eszkdzok bemutatasara is kivalo (rovid) példakkal szolgal.?>®

A ciklusok kolteményei javarészt a jatékversek kozé sorolhatok, melyekben a
,tulfokozott, legtobbszor szimultan ritmus eloldja a konkrét szdjelentéseket, fellazitja a
képeket, azaltal hogy eltereli réluk a figyelmet, és az olvasd csaknem egész érdeklddését
magara vonja.”?®® Ezekben a versekben a miinemi sajatossadgok nagyobb mértékben vesznek

részt a jelentésképzésben®®!

, mint a leirt szavak fogalmi jelentése, ezaltal kivalo alapanyagot
nyujtanak a lirai mivek eldadasanak gyakorlasara, a lirakategoéria sajatossagainak
megismerésére.

A jatékversek a lirai koltészet bolesdjéhez, a mitoszokhoz, illetve még azoknal is
korabbi allapothoz, a magikus erejii varazsigékhez vezetnek vissza benniinket.?%? Az emberiség
6si, holisztikus vilagképét a gyermekkor nézépontjaban fedezi fel.?5

Ezt a gyermeki racsodalkozason at megkozelithetd liraisdgot erdsitik meg a Kodaly
Zoltan Kis emberek dalai cimii gyiijteményébd12®* a résztvevok kozt kiosztott 1-2—-3 hangos
dalocskdk Weodres Sandor versekre. Legfobb haszna ennek az anyagnak a hangadas

megteremtése. Afféle tlizkeresztség. Ha mar elénekelt egy verset a csoport tagjai eldtt a

258 Ha térben és idében legbelsébb hurrendszeriink ra pendiil egy-egy versre, mint zenekari proba alatt a
sarokban felejtett hegedii hurja rezonal a hangzatokra, a »zengeményre«, ugy mondjuk: »szeretem ezt vagy azt a
verset«” — irja Latinovits Zoltan kivaloan érzékeltetve azt a — csak részben tudatos — folyamatot, amely alapjan a
versmondo6 kivalasztja azt a verset, amelyet leginkabb érdemesnek tart arra, hogy elmondjon. (Latinovits Zoltan:
A k61t verset mondani. in: Bohm: 4 vers szoszoloi. 269-274. 271.) Azon diakok, akik a valogatast komolyan
vették, versmondasukban is ugrasszerii fejlédésre voltak képesek, mig, akik elmondasuk alapjan csak felcsaptak
a kotetet, és hoztak egy rovid verset, hosszu ideig stagnaltak, mignem megkértem Oket, hogy valasszanak ujat.
29 Valamint a versek terjedelme a szovegtanulas idejét is lerdviditi (az elsé — ismerkedd — alkalmakon nagyon
fontos technikai kérdés).

260 Kenyeres Zoltan: Weéres Sandor. Kossuth, Budapest, 2013. 210.

%1 Egy jatékvers esszencialis tartalmanak kifejezése epikus vagy dramai formaban még lehetetlenebbnek tiind
vallalkozas, mint a bOvebb fogalmi jelentéstartomanyt mozgasba hozé gondolati lira mondanivaldja esetében.
22 Lasd 1. fejezet.

23 Weores jatékversei nem az elveszitett gyermekkor irant érzett vagyakozast szolaltatjak meg, hanem a
koltészet 1atohatarat tagitjak uj tertiletek birtokbavételére, hogy hasznalhato és emberi legyen az is, amit a
szemléletesség eszkozeivel nem értiink el.” Kenyeres Zoltan: Harom Wedres-vers. 1973.
https://sites.google.com/site/kenyereszoltan/h%C3%Alromwe%C3%B6res-vers Utolsé letdltés: 2021.12.02.

264 K odaly Zoltan: Kis emberek dalai. Zenemiikiado, Budapest, 1962.
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résztvevo, utana egy mondott vers megszolaltatdsa mar kisebb lelki megprobaltatasnak tinik.2%

Egy-egy etlid vagy versrészlet eléneklése bemelegitésképpen a késébb elemzett versek
személyes élményekkel vald 6sszekapcesolasa, illetve az errdl folytatott beszélgetések soran is
jégtord hatasu.2%®

Ezenfeliil a rovid recitativok meglepden nagy segitséget nyujthatnak az alapvetd
beszédhibak kikiiszobolésében is. Eneklés kozben — a nem hétkoznapi hangadas miatt — mas
figyelem Osszpontosul a hangzok képzésére is, a hadardson, motyogason kiviil komolyabb
beszédhibak is kénnyebben kikiiszobolhetok a recitativok segitségével. Es ami még szintén
fontos jarulékos tanulsaga a gyakorlatnak, hogy a szovegritmus megértésében segiti a diakokat.
Ezek a par hangos megzenésitések a magyar nyelv dallamat nagyitjak zenei hangokka, pontos
prozodiaval, tudatosan megteremtve egy-egy verssor ivét, idomértékét és iitemeit, mindezt
észrevétlenill, gyermekjaték-dalocskaként tdlalva. Barmennyire is az értelemre fog
koncentralni a késObbiekben versmondasunk, a felkésziilést a sz&p és modulativ hangképzésnél
kell kezdeni, megfeleld alapot teremtve ahhoz, hogy a késébbiekben ne alljon a kozlés utjaba a
ritmustalan, hangtalan beszédbdl fakado érthetetlenség.?®” A jatékverseket a résztvevok altal
valasztott nagyobb I¢legzetvételli miivek, illetve hosszabb kurzus esetében harmadik korben a

kurzusvezetd altal ajanlott lirai kdltemények kovetik.

265 A 1-3 hangos hangkészlet miatt ezek a dalocskak még az éneklés ellen hevesen tiltakozo résztvevék szamara
is kivételt jelenthetnek.

266 | 4sd késobb a Sziviapdt — részvételi versszinhdz eldadasunk Igo Evaval (I11. fejezet), ahol implicit modon
ilyen céllal kezdjiik az el6adast egy versmegzenésités eldadasaval.

%7 E dolgozathatarait talfeszitené a beszédtechnika és a hangképzés technikdinak targyaldsa, melyek magas
szintll ismeretei nélkiil természetesen nem beszélhetiink sikeres versmondasrol. Lévén azonban, hogy
dolgozatom témaja és eldtanulmanyaim sem késztetnek arra, hogy err6l bévebben irjak, itt 6sszefoglalom
diohéjban azon konyvek listajat, amelyek segitségével logopédusok, fonologusok, nyelvészek magas szintii
gondolatait és gyakorlatait ismerheti meg az érdekl6dd. A régebbi miivek koziil alapmiiként és szinte mindenhol
elérheté konyvként els6ként emliteném Montagh Imre Tiszta beszéd (Holnap, Budapest, 2018) cimii munkajat,
amely a kezd6 el6adomiivészt fokozatosan és végig teljesen érthetden vezeti be a megfelelé hangadas, 1égzés, jo
artikulacio és helyes ejtés vilagaba. Hasonl6 magas szintli Thoroczkay Miklosné (Licia) Beszédtechnikai
feladatlapok (Holnap Kiadd, Budapest, 2021.) és A4 beszéd épitdelemei (Barczi Géza Kiejtési Alapitvany,
Budapest, 2007.), vagy a régebbiek koziil Fischer Sandor A beszéd miivészete (Gondolat, Budapest, 1982.) cimii
konyve. Az Gjabb konyvek kozott pedig Wacha Imre A4 tiszta beszéd (Tinta, Budapest, 2015) és Az értelmes
beszéd (Szemimpex, Budapest, 2003.) cimen megjelent miiveit valamint [11és Gyorgyi Kezddk és hadarok
(Beszédcentrum, Budapest, 2018.) illetve Szinpadi beszéd (Beszédcentrum, 2019.) cim{i munkait emlitem.
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Ez az a pillanat

A kurzusok soran tobb vers esetében is foglalkoztunk az ugynevezett referencidlis
olvasat problémakorével. Referencialis olvasat alatt egyszeriien megfogalmazva a versek
adatszerl biografikus dokumentumként térténd olvasatat értem, amikor minden leirt gondolatot
referencialisan, a sz szoros értelmében a szerzére értlink, mintha annak titkos naplojat
olvasnank. Errdl kozos alkalmakon is beszélgettiink, érzékletes példakat felsorakoztatva, hogy
hogyan vezetheti félre a befogadot ez a fajta megkozelités.?®® Zavada Péter Vaddszat cimii

t269

versét“” valasztotta a kurzusok egyik legfiatalabb résztvevdje.

Varsz. Pedig az ujjad mi6ta remeg
a ravaszon, hogy végiil megint csak
a tekinteted {isson sebet

a tavolsag borén.

Varsz, akarcsak 6, valahol megtorpanas
és nekiiramodas kozt, miel6tt a test

a holtponton atbillen. Nem mozdulsz.
Hideg vagy, mint a puskacso.

Ez az a pillanat. Ezt kerested.?’®

Félretéve a referencialis olvasatot, amely — a szoveget egy az egyben értelmezve — egy
dramatizalt szituaciora ad lehetdséget, vagyis egy vadasz szerepe és egy havas taj helyszine
korvonalazodik eléttiink, vizsgéljunk meg néhanyat a szdmtalan lehetdség koziil, milyen
gondolatokkal kozelitheté meg ez a vers, ha eldadomiivészként beszédmiivé szeretnénk
alakitani.

Zavada a versében a Pilinszky-féle koltd—vadéasz hasonlatra emlékeztetd gondolatot bont ki.
Pilinszky Janos igy fogalmaz Maar Gyulanak adott interjijaban:
[...] a koltéi munka, szerintem, az egyszerre rendkiviil passziv, abszolut passziv és abszolut

aktiv... Mint a vadaszat, amely hihetetlentil aktiv figyelem, és varakozas, és semmittevés. De
akkor, amikor a vad megjelenik, abban a pillanatban a koncentralas maximuma.?’*

28 Jozsef Attila és a verse altal legendassa valt Horger Antal mellett példaul Kis Judit Agnes kortars kolto
torténete is jo példa lehet a referencialis olvasas félrevezetd voltardl, akit tanari allasabol tavolitottak el egy
olyan verse miatt, amely “egy feladatra irt koltemény volt, ahol egy balul elsiilt szexualis aktusrol kellett irni,
farkas szonettben, vershelyzetben azzal a széval, hogy utcalampa.” Csejk Miklos: “Nem szabad a verseket
talndveszteni a pillanaton”. Cultura. 2012. augusztus 2. (https://cultura.hu/kultura/nem-szabad-a-verseket-
tulnoveszteni-a-pillanaton/) Utolso letdltés: 2022.08.24.

269 7avada Péter: Vaddszat. in. Zavada Péter: Roncs szélarnyékban, Jelenkor, Budapest, 2017, 86.

210 Zavada: Vadaszat (részlet, 15-23. sor) A vers teljes szovegét lasd a Mellékletek kozt.

21 pilinszky Janos, ,,Egyenes labirintus — PiliszKy-portré a televizioban (Maar Gyula)”. in: Hafner Zoltan
(szerk.), Beszélgetések, Digitalis Irodalmi Akadémia, Budapest, 2002. konyvtar.dia.hu
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Ez a fajta fesziilt figyelem az én interpretaciomban az eléadomiivész jelenlétének
ki¢lezettségét jellemzi. Az utolsod pillanatig Osszpontositd eléadémiivész a versmondas
pillanataban koncentralt figyelemmel, csordultig toltekezve lelki tartalommal, a vadaszhoz
hasonldan varja, hogy a kdzonség felé ,,ropitse” a rovid, tomor és gondolataval mélyre hatolo
verset. Emellett talalunk forréast e verssel kapcsolatban Zavada gondolatairdl is:

Ezért tartom izgalmasnak az olvasatok leallithatatlan sokféleségét: a Vadaszat cimii verssel
kapcsolatban eszembe se jutott Pilinszky mondasa. Egyfel6l az angol-amerikai lirai modernség
hagyomanyaba alltam bele, mikor a megfigyel6-megfigyelt klasszikus alaphelyzetét probaltam
megragadni a vadasz és a vad viszonyaként. Masfeldl itt is az észlelés fenomenologiaja érdekelt,
az a maga teljességében Kivitelezhetetlen folyamat, melynek soran a vilaggal kapcsolatos

el6itéleteink és érdekeink felfiiggesztédnek, és kizardlag a nézés és a megfigyelt fenoménjara
koncentralunk.?’?

A tizenharom éves versmondd szamdra azonban teljesen mads, személyes és aktualis
mondanivaléval birt ez a vers. Eppen a tabor elétt tudta meg, hogy felvették egy jo nevii vidéki
gimnazium dramatagozatara, ahol egyuttal kollégiumba is koltdzott. A varakozd vadasz
motivuma igy benne egészen mas képzettarsitast hozott eld. Az elkdltdzés, az 0j varos, az Uj
osztaly és dramatagozat gondolata annyira erdsen jelen volt tudatiban ¢és lelkében, hogy az
atjarta versmondasat, €s minden szavat személyes élménnyel toltotte fel.

A fentebb részletezett — korantsem teljeskorit — felsorolas a mi értelmezési
lehetdségeibdl modellezi a lirabefogadds barthesi megkozelitését. A kurzus sordn azt a
megszolaldsi modot kerestiik, mely altal egyértelmiivé valik, hogy a versben megsziiletd érzet
a versmond6 szdmadra éppen annyira ismerds €s személyes modon aktualis, mint amennyire —
teljesen mas okok miatt — aktualis a versben megrajzolt vadéasz alakja, a szerzd, Pilinszky, vagy
éppen — nem utolsé sorban — a versmondast befogadoé nézd szempontjabol.

Barthes tételét a versmondas kapcsan igy fogalmazhatjuk meg: a hely, amelybe a
versmondast alkoto idézetek beleivodnak, a kozonség. A versmondd versélménye és testi
adottsagai az arado érzelmektdl a befelé motyogéason at az uralhatatlan végtagok 16tyogéséig
szamos redlis akadalyt gorditenek a kozonség versbefogadas-élményének utjaba, a versmondas
célja, melyre a versmondo torekendi tud, azonban tisztan megfogalmazhat6: elérni azt, hogy a
kozonség tagjai a legszélesebb skalan tudjdk megfogalmazni sajat értelmezésiiket az eldadott
vers kapcsan (részletesebben késébb, 4 versmondds peformativitisa).

Az elemzés soran meghatarozo felismerést jelentett a vers megszolaldo alanyanak

rekonstrukcidja. A kései modernség korszakkiiszobének legfontosabb lirapoétikai eszkdzeként

212 74vada Péter, ,,Nem hiszek a versek Onterapias hatasaban”, contextus.hu, 2017.10.18.
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tartja szamon Kulcsar Szabo Ermnd az 6nmegszolito lirai besz€édmod alkalmazésat, mely soran a
vers nyelvi megformaltsaga ,,nem stabilizalja kiils6 és belsd elvalasztottsagat, sot,
megokolhatatlanna teszi az »atélt« és a »megfigyelt« torténések kiilonbségeinek

4 megszolitott ,.te”, az

relevanciajat”.>”® A Vaddaszat lirai alanya is valahol az aposztrofikusan?
egyes szam harmadik személyben leirt ,,férfi”, valamint a kettejiik kiils6-belsé allapotanak
hasonlosagat megfigyeld egyuttal onmaga is atélten (mintegy beliilr6l szemlélve) atado, rejtett,
egyesszam els6 személyl alany kozott hatdrozhatd meg.

Fodor Tamas filmes szemléletti megkozelitéséhez?”® hasonlé modszerrel kezdtiink el
dolgozni a résztvevovel. A Vaddszat filmes metafordjaban az operatér Onmagat veszi,
mikdzben attetsz6 mdodon egy masik szerepld, ,.egy férfi” képét vetiti onmagara. Mindezt a
versmondoé jelen idoben — mintegy tudodsitoként — narralja. A versmondds sordn ezt a
harmassagot a kozonséget megszolitd parbeszédhelyzet és a versmondo jelenlétén érzékelhetd
intenziv képzeleti képe teremti meg.

A versszoveg meghatarozo formaképzé alakzata a versszakok elején talalhat6 ,,varsz”
sz6 anaforikus ismétlédése.?’® Az anafora, a szdasszonanc és a ragrim ritmikai és értelmi
tagolast Osszekapcsold tulajdonsagara hivja fel a figyelmet a Szepes—Szerdahelyi
szerzOparos.?’’ A vers gondolati tagoltsaga ennek fiiggvényében a ,varsz” szavak kozotti
szakaszok egységeire bontja a verset, €s mint olyan, az 6sszesen hdromszor ismétlédo ,,varsz”
szavak el6tt €s utani csendek tOmorségét erdsiti. A versmondas csucspontjait jelentik ezek a
szlinetek, a beszédmii f6 mondanivalojavd emelve azokat a kozds csendeket, a hidnyt
versmondo és kdzonsége kozott, amelyekben az a varakozés performativ médon megvaldsul,

amelyet a vers szovege fogalmi szinten koriiljar.

273 Kulcsar Szabé Ernd: Koltészet és korszakkiiszob. Klasszikusok a modernség fordulépontjan. Akadémiai
Kiado, Budapest, 2018. 23. ,....ettd] a korszakkiiszobt6l fogva bontakozik ki a magyar koltészettorténetben
annak felismerése, hogy az én 6nmegértésének nem az izolalt szubjektivitason keresztiil felfogott 6nmaga a
legfébb (s kivalt nem a tévedhetetlen) instanciaja.” Kulcsar Szabd i.m. 35.

274 Az aposztrofé fogalmét Jonathan Cullertél Simon Gabor tolmacsoldsaban alkalmazom: a poétikai szubjektum
¢€s egy entitas kozotti viszonyrendszer, amely garancia a szubjektum szamara, hiszen egy masik entitashoz
torténd odafordulasa eldfeltételezi sajat 1étét is. Simon G. i.m. 76; 84; 93-94.

275 Lasd korabbi tanulmanyom, Mellékletek.

218 Kitiintetett helyet foglal el a népkdltészetben és kiilonbdz6 civilizaciok irodalmaban a visszatérd szot a
nyelvi vagy metrikai egységek elejére allitd anafora. (...) az oralis koltészetben, szertartasénekekben,
litanidkban orakon at kovethetik egymast azonosan indulé mondatok.” Fonagy i.m. 25-26.

217 Szepes—Szerdahelyi i.m. 208-209.

72



A hiany nyelvtana

A hiany megteremtésének egyik legjellemzobb — egyuttal a versmondas-modszertani
munkak hiatusat is képez6 — lirapoétikai eszkdze a koherencia megbontasa a szoveg
mikroszintjén.?’8

Grecs6 Krisztidn Az a fajta kotelesség cimii versét?”® valasztotta kurzusok résztvevoi
kozil egy tizendt éves lany. E vers kiilondsen alkalmas a /irai szovegkohézié bemutatésara.
Figyeljiikk meg, hogyan marad feloldatlan az utalasrendszer Grecso Az a fajta kotelesség cimu
miivében.

Ra&jossz, mire kiotdlnéd, hogy gondolni:
nem, nem is kell neked semmi,
hogy smirglizd, Istenem, ki akard gombolni
(hisz, ha nincs, tan le lehetne venni),

hogy dunsztold, mert avas, kavarastol kozmas,
ha megizleled, nyers: fézheted még,

------

de azt ne tudd: te vagy beliil, vagy a kotelesség, — [...]°%°
Az elsd sor rogton paradoxonnal kezd, melynek két allitdsa a vers tovabbi felépitménye.

Ao

,,R4j0ssz, mire kidtolnéd”. A ,kiotolés” és a ,,rajoveés” kozti hajszalnyi kiilonbség jelentheti a
paradoxon felold4sat. Az én interpretaciomban — ez persze vitathat6?®! — a | rajovés” pontszerii
¢s intuitiv esemény, a ,,kiotolés” viszont lineéris, folyamatszerti, és racionélis gondolkodast
sejtet.

De mire jon ra vagy mit 6tolne ki a versben megszo6lalo? Erre lehetne valasz a sor
masodik fele és a masodik sor: ,,hogy gondolni | nem, nem is kell neked semmi”, mely allitas
azonban egyarant értelmezhetd a ,,rajovés” és a ,.kiotolés” bovitményeként is kiilon-kiilon?®2,
¢s nem mellesleg megint egy ujabb kérdést vet fel: mit gondolni? Vagy csak pusztan gondolni?
De barmelyik mddon értelmezziik, mindenféleképpen hianyossagot fogunk érezni, €s erre csak

raerdsit az utana kovetkezd paradoxonok sora, melyek folyamatosan valami hianyz6 elemre

mutatnak: valamire, amire ,,r4 lehet jonni”. Végiil eljutunk az idézett szakasz utolso el6tti

278 A koherencia — mint a szoveg nyelvi (és nem nyelvi) elemeit dsszetartd erd, egyrészt 1étrehozza a szoveg
kiilonb6z6 szintjeinek Osszekapcsolasaval annak szerkezetét, masrészt a szoveg befogadasanak folyamatat teszi
gordiilékennyé. Ennek altalanos eszkdze az utaldsrendszerek 1étrehozasa, melyben bizonyos szavak bizonyos
referencidlis tartomdnyra utalnak anaforikusan (vissza), kataforikusan (elére) egy antecendens (megel6z6) vagy
posztcendens (kdvetd) elemre.

279 Grecso6 Krisztian: Az a fajta kotelesség. barkaonline.hu A vers teljes szovegét lasd a Mellékletek kozt.

280 Grecso: Az a fajta kotelesség (részlet: 1-8. sor)

281 A paradoxon felold4sa a vers mindenkori befogaddjanak feladata.

282 R4jossz, (...) hogy gondolni: | nem, nem is kell neked semmi” vagy ,,mire kiétolnéd, hogy gondolni: | nem,
nem is kell neked semmi” a mondat tagjainak egyeztetése mindkét esetben problematikus.

73



soraban a ,,rajovés” ismétlésére, amely tisztdzza az elsd kérdést — miszerint az egész megel6z6
folyamat a , kiotolés™ leirdsa, amit igy megeldz és kovet is (koreferencia) a ,,rajoves”. Az utolso
sor azonban megint 0sszezavar, visszautalva a ,rajovésre”, pontositva annak folyamatat,
miszerint amire rajoviink, annak belsejében lehet egy személy (az aposztofikusan megszolitott),
vagy a ,kotelesség” is. Es itt joviink ra, hogy mindez a cimben megjeldlt ,.kotelességre” utal,
melynek maghatirozdsa 6nmagéaban is egy anaforikus igéret, melynek ramutatds-szertien
megjelolt specifikalasa (,,az a fajta”) a mi egészét tekintve sem konkretizalhato a vers szovege
alapjan. A paradoxon feloldéasa tehat a vers szovegén kiviil helyezkedik el.

Az eloado feladata, hogy megéllapitsa, szamara mire mutat az a bizonyos intuitiv
rdajovés. Barmi lehet, ami olyan fogalomkor, amely szellemileg, lelkileg megmozgatja, és
igazolja a paradoxonok sorozatat. A befogadd figyelmét az kelti fel, ha érzékeli, hogy a
megszolald szamara a lehet6 legvalosagosabb modon 1étezik egy ilyen fogalomkor.

Azokra a kulcsszavakra, érzetekre volt sziikség az elemzések sordn, amelyek egy
konkrét érzésre, valami nehezen megfogalmazhato intuitiv sejtésre segitenek ravilagitani,
amely érzés, lelki allapot vagy hangulat a verset valogatd kurzusrésztvevében a mi
befogadasakor megsziilethetett, ami olyan erdvel hatott rad, hogy kedvenc verse lett ez a
meglehetdsen bonyolult nyelvezetli mii. Ez fogja ugyanis az utalds-lancolat iiresen tatongod
centrumat titokban kitolteni.

Ez a titok az elSadémiivészi maganiigy®® teriiletére tartozik. Errél a versmondast
befogadonak éppen annyira nem kell tudnia, mint a korabban részletezett Zavada vers esetében
azt, hogy a versmondo milyen pillanatot var az életében igy, valamint ahogy azt sem kell tudni,
hogy ,,mire gondolhatott a kolt6”. Ennek a titoknak erdteljes mentélis — az eldadomiivész
fiziologidjara is kihat6 — jelenléte viszont sziikséges ahhoz, hogy a befogado érzékelje, és

hatasara elkezdje kidolgozni sajat megold4sat.?8*

283 Ismeretek halmaza, amelyeket az el6ado személyes tapasztalataibol, érzéseibél (maganéletébél, belsd
felismeréseibdl, tanulmanyaibol) allit 6ssze. Az alkotés sordn ezen ismeretek jelentik az el6ad6 szamara a
szubjektiv elemek lehorgonyzasi bazisat. Minél tobbet tud beldle a kozonség (vagyis minél jobban ismeri a
versmondo személyes tapasztalatait, latdsmodjat), annal konnyebb szdmara az el6add személyében dekodolni a
az esetben azonban, ha nem ismeri (vagy az adott miivel kapcsolatosan nem all rendelkezésére ismeretanyag),
csupan az érintettséget érzi (nonverbalis jelek alapjan), olyan megoldast keres (talalgat) megérzéseire

alapjat képezi. — Z.A.

284 Ennek gyakorlati megvalositasanak lehetdségeirdl a 11.3. fejezetben irok részletesebben.
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A kontextus hianya

Az egymasnak részben ellentmondd huszadik szazadi lirapercepcios elméletek
szintézisébdl kiindulva a kognitiv lirapoétika a koltéi miialkotast mint egy kommunikacios
szituacioban megfogalmazodo nyelvi kozlést vizsgalja, ,,melyben a lirai én valamely masodik
személy (te) [aposztrofikus] megszolitasat hajtja végre, €s ezen keresztiil részesiti a befogadot
akoltészet élményében.”?® A vers szovege igy retorikai teljesitményként vizsgalhat6 egy olyan
kommunikécids helyzetben, melyben azonosithatd egy lirai megszolald, egy megszolitott és
egy lizenet, maga a koltemény — mint a megszolitas kontextusara, résztvevoire és dnmaga
megszerkesztettségére is reflektald nyelvi konstrukcio.

E megkozelités versmondasra adaptalt verzidja implicit modon kifejezésre jut a
huszadik szazadi magyar versmondaselmélet-irok munkaiban is, ahol a kolt6 és olvasd — mint
két kommunikaciés fél — beszédhelyzetének a versmondo, aki a beszédmii soran a koltot
helyettesiti és a kozonsége kozti egyoldalu parbeszédhelyzetet feleltetik meg. Erzékelhet6 az a
torekvés is, hogy a lirai megszolalas pragmatikai kontextusa és a versmond6—kozonség viszony

kontextuélis adottsagai kozti fesziiltséget feloldjak.?®

A szerz6k azonban jellemzden a koltd
személyiségében ¢€s a versirds, vagy az ihletett allapotot kivaltod torténés helyzetében latjak az
ellentmondas feloldasat.?®” Ez a feloldas elégséges lehet azon miivek esetében, amelyek lirai
szubjektumaként egzakt modon szereplévé valik a szerzd személye, minden mas esetben
viszont a versben megjelend poétikai szandék sulyos jelentésvesztéssel jaro leegyszeriisitéséve
valhat.

Gati  Jozsef tankonyvében mar sokkal arnyaltabban fogalmaz, szerinte ,,[a]

versmondasban [...] egyszerre két miivész (az ir6 €s eléadomiivész) egyiittes vardzsa €l: a mi

¢s a mi altal kivaltott eldadoi élmény. Ezek a vers mondasakor elvalaszthatatlanok

28 Simon G. i.m. 83.

286 Egyik legkordbbi példaként Rakodczay a helyzetrdl ir a versmondas legfontosabb kiindul4si alapjaként, amely
a vers szovegébdl fejthetd meg, €s amibe az eldadonak bele kell helyezkedni, és azt a helyzetet kell
megteremteni a ,,legrealisztikusabb képzelmet igénylé” pontossaggal. Szerinte ,,a lirai vers tokéletlen, eldzmény
nélkiili allapot. Az elézmény itt nincs adva, azt gy kell kikdvetkeztetni a kdltemény Gsszefliggéseibdl, sokszor
tan egy olyan — a ko1t szamara csekély értékii — mondatbdl, mely az el6ado szamara konkrétabb jellegi,
rdalapithatja a kolteményt meginditd helyzetet, mely altala megteremtett helyzetbdl aztan az egész kdltemény
hangulata kivalik.” Rakodczay i.m. 70-71.

287 Mi, mint eléadok, a kolté szerepét vessziik at kozvetleniil. Atvessziik mindent 14t képzeletét, szellemének
magas ihletét és lelke minden érzeteit. Amind benyomast 6ra tonek az ltala latottak: eldadasunk ugyanazon
benyomast fogja éreztetni hallgatoinkkal.” Egressy Gabor: 4 szinészet iskoldja. in: Bohm: A vers sz6sz6l6i. 45—
50. 48. ,,a koltével azonosulva (belsoleg) kell szobeli cselekvését végrehajtania, a vers adott koriilményei
kozott” Ascher: A versmondas miivészete.16. ,,az eldéadomiivésznek magat a koltot kell »megjatszania«, vagyis
az alkotas néha biz hosszu folyamatat kell oly roviden dsszefoglalnia, mint maga a vers” Latinovits: Verset
mondok. 22.
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egymastol.”?88 Szerinte a versmondo ,,nem alakul, nem jatszik, csak érzékeltet és igy tobbet biz
a hallgatora, illet6leg nagyobb asszociacios folyamatokra kényszeriti, mintha mindazt, ami a
versben van, sorra eljatszotta volna. [...] Ilyen stiritett vilagot nem lehet részleteire bontva
eljatszani, csak jelezni. A tobbit, amit a versmond¢ elhallgat, a hallgatosag a hallottakkal egytitt
Osszegezi, lejatssza, vagy atéli onmagaban.”?® A Gati altal korvonalazott versmondéi attitiid
jelentdsen kozelebb hozza a lirapoétikai eszk6zok eldadomiivészi adapticiojanak lehetdségét a

versmondéhoz. Gati ,,a legmagasabb rendii szinjatszas egyik formajaként”2%

aposztrofalva a
versmondast — felismeri azt az Osszetett poétikai feladatot, amely annak elidegenithetetlen
sajatja.

Gati Jozsef, valamint a korabbi tanulmanyaim soran bemutatott kortdrs mesterek?!
versmondaselméleti gondolatait a kognitiv lirapoétika elméletével 6tvozve olyan poziciot
hatarozhatunk meg a versmond6 szamdra, amely szélesebb perspektivaban, bonyolultabb

A kognitiv lirapoétika a lirai miivek két féle kontextusat kiilonbozteti meg, a performativ
¢s a szimulalt/imagindrius kontextusat. Az irasban publikalt autonom koltemények esetében
,»az alkotot/eldadot, a miivet és a hallgatot [...] semmilyen szitudcids Osszefliggés nem
kapcsolja Ossze, igy a vers kommunikacios helyzetének hangoltsdga, irdnyuldsa €s a tényleges
befogadas helyzete kozott disszonancia 1ép fel.”?2 Ezt a disszonanciat nevezi Simon Gébor
tanulmanyaban dezorientdcionak, melynek két fajtaja kiilonboztethetd meg:

1. aposztumusz dezorientacio: amikor a performativ kontextus eltlinésével a befogado
nehezen érti meg a megnyilatkozéds szitualtsagat — a befogaddi interpretacid
részeként sziikséges a performativ kontextus rekonstrukciéja;?%

2. és az akut dezorientacio: kivaltképp a modern koltészettdl kezdddden
megfigyelhetd, hogy a kortarsak szdmdara sem értelmezhetd az egyes miivek
performativ kontextusa, a performativ kontextus hidnya a mi eszmei
mondanivaléjanak része.®®* A szerzéi szandék szerint a befogadd csak a

288 Gati i.m. 67.

289 Gati i.m. 71.

20 4.0.

291 Jordan Tamas, Balint Andras, Hegediis D. Géza, Fodor Tamaés. Lasd 1.8. fejezet és Mellékletek.

292 Simon G. i.m. 85. Lasd kordbban Lirai kéltemény és a nyelv alfejezet.

2% Kivalo példa erre Pindaros 6kori gordg 0dakoltd 2. isthamosi 6daja: ,,S ezt a dalt! Nem azért iram meg, |
Hogy nyugodjék ndlam néman, hangtalanul. | Nikasippos, hogyha megérkezel, ezt | Add tudtul a j6 baratnak.”
(Csengery Janos (szerk.): Pindaros. Globus Nyomdai Miiintézet, Budapest, 1929. 298-302.) A fordit6 a
,,.Nikasippos” névhez rovid labjegyzetet fiiz, mellyel segiti tisztdzni a mii performativ kontextusat: ,,Annak a
neve, akire a koltd e kolteményét rabizta, hogy vigye el Szicilidba.” Az ,,elkiildott dalokrol” részletesebben még:
Agbcs Péter: Az ének mint eldadés és szoveg: Pindaros és Bacchylidés ,.koltéi levelei”. Okor. 2020/4. 3-22.

294 A jelenség természetesen korantsem 0j dolog, mar az elsd irdsos miivek esetében is érzékelhetd a
dezorientaciora valo torekvés (1asd Szappho, 1. fejezet), €s a versmondaselméletben is megjelenik problémaként.
Rakodczay Pal igy ir 1884-es tanulmanyaban a lirai miivek hianyos kontextusarol: ,,A kolté ama megeldzo
allapotot, melyben az egyén elhatarozza magat [hogy megszolal], nem jelzi, csak az 0 allapotot mondja ki és irja
le.” Rakodczay i.m. 69.
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felismerhetd  formai-miifai  elemekre, kulturalis  utalasokra, a mi
szimulalt/imaginarius kontextusara tdmaszkodhat az interpretacio soran.%

Mig az elsé esetben tagabb spektrumon tamaszkodhat a filologiai kutatasokra a
versmondo, azokbdl mintegy felépitve maganak a mii megszodlalas-helyzetét, a masodik esetben

296

vagy leegyszerlsiti a miivet, és egy konkrét szituacion beliil értelmezi,>*® vagy olyan helyzetet

nyilvanvalova valik, hogy a performativ kontextus hianya a mii eszmei mondanivalojanak
része, ¢s igy annak befogaddsa a szimulalt/imaginarius kontextus megteremtésével a kozonség
aktivitast i1gényld feladata. Ez esetben a verselemzés sordn a filologidval szemben

hangsulyosabb szerepet kap a poétika.

295 Weores Sandor [Oszi éjjel...] kezdetii verse esetében a fentebbi példaval ellentétben a filologiai kutatas
hattérbe szorul, kevésbé valik fontossa az, hogy milyen koriilmények kozt fogalmazodik meg a mii szovege,
mint az, hogy hogyan. ,,A Galagonya-ének és a hozza hasonlo6 dalok a nyelvi érzékelés addig ki nem hasznalt
hatarteriiletein jarnak, ahol altalanosabbat lehet kifejezni az én-lira addigi tartalmainal, s tdmorebben, mint a
filozofusi gondolkodas elvont eszkozeivel.” Kenyeres: Harom Wedres-Vers.

2% | 4sd korabban szitudcids jaték.
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Az ¢éjszaka csodgja: a ritmus

Két alkalommal, két kiilonb6z6 mddon dolgoztuk fel a kurzusok soran Weores Sandor
Az éjszaka csodai cimii versét,?® amely jatékosan, tartalmi-értelmi sikon vezeti be a
versmondot a dezorientalt lira vilagaba.

A vers két — egyértelmiien elkiiloniilé — részre oszthatd, melyet a verselés valtakozasa
is jelol. Az els6 részben (6t valtakozo iitemi, hangsulyos, paros rimelésii versszak), az ébrenlét
sikjan, egy esti jelenet elevenedik meg, a megszolalo és az altal ,kicsi lanyként” aposztrofalt
megszolitott egyoldaltl (vagy legaldbbis jeldletlen) parbeszédével. Ezt koveti egy tizenegy
soros jatékvers-betét, amely szimultan elvii szabad versként®® (intenziv, tinclépéseket idéz6
trochaikus tetrameter és krétikus sorokat vegyitve, megbontva a paros rimek rendjét), mint egy
varazsige nyitja meg a masodik egységet. A méasodik egység tovabbi szakasza tobbnyire felezd
nyolcas litemii, hangsulyos (vagy szimultdn — 1asd késObb) verseléssel, paros rimekkel és
bokorrim-halmozasokkal, megnyitva az dlom, az éjszaka sziirredlis vildgat, a hétkdznapi ¢élet
kiforditott parjat, a racionalis szabalyokat, mindennapokat, logikat kigunyolé vilagot, amelynek
azonban a vers szabalyai szerint hatara atjarhato.?%°

A koltemény metapoétikus szinten, tobb helyen is utal a lirai mii megvaldsuldsanak
folyamatara. Az els6 egységben a platoni ringatas gondolatat fedezhetjiik fel:**° | Ha becézésem
¢s csokom se kell, | kicsi lany, mivel ringassalak el?” — amelyre implicit médon vélaszol a
jatékvers-betét, mint ringatd dal. Hasonld funkciot tolt be az elsd rész kornyezeti leirasaban a
reflektalt pentameter (,,furcsan szokken a pentameter-sor eld: | Téth Gyula badogos és
vizvezeték-szereld”), amely mintegy el0készitése az intenziv ritmikaji masodik résznek, igy
szerves részeve téve azt a vers egészének (emiatt nem ér minket varatlanul). Hasonlé médon

idomul a varazsige-részhez a masodik rész olykor-olykor felmeriild szimultan (trochaikus

27 Wedres Sandor: Egybegyiijtott irdsok. II. Magvetd Konyvkiadd, Budapest, 1975. 360. A vers teljes szdvegét

lasd a Mellékletek kozt.

2% A szabad vers (szabadvers) fogalmaval kapcsolatban Vilcsek Béla tanulmanyéra hagyatkozom, aki szerint ,,a
szabad vers (szabadvers) kiillonbdz6 valtozatai voltaképpen két alaptipusra vezethetdk vissza. Az egyik tipus az,
amelyik valamilyen hagyomanyos verselési modot szabadabban, kotetlenebbiil valosit meg. Verssorai részben
vagy egészben az litemhangstlyos, az idémértékes vagy a szimultan vers szabalyai szerint értelmezhetbek,
egységes versmértéket azonban nem alakitanak ki. Ez a lazitott (sortagolo) szabad vers. A mésik, mar ehhez a
formahoz képest is szabadnak nevezhet6 tipus pedig az, amelyik pusztan a vers alapkdvetelményét, az tn.
sorképzést teljesiti. Sorai paronként és leginkabb valamilyen nyelvi-mondattani-tipografiai szempont szerint
feleltethetdek meg egymasnak, belsé elrendezésiik minimalis mértékben (esetleg anafora, rim,
metrumfoszlanyok, hanglejtés, dallamiv stb.) tartalmaz ismétl6édé mozzanatot. Ez a sorképzé (szolam- vagy
mondatsoros) szabadvers.” Vilcsek Béla: Szabadvers és szabad vers napjaink koltészetében. Kortdrs. 2010/9.
https://epa.oszk.hu/00300/00381/00151/EPA00381_kortars 2010 9 3426.html Utolso letoltés 2022.08.20.

29 papp Agnes Kléara: Groteszk test és szubjektum-felfogas Weores Sandor koltészetében. Literatura, 2021/4.
359.

300 4sd 1. fejezet.
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nyolcas-hetes) liikktetése. ,,4z éjszaka csoddinak az 6todik versszaktol kezd6dé masodik része
(...) az egyiittjatszas, az egyiitt-tancolas (mondhatnank a dioniiszoszi mamor) értelmében zenei:
ritmusa egy a kdzds tAncban az egyéniséget feloldd mozgasélményt kozvetit.”30

A fentebb 0Osszefoglaltak értelmében tehat egy olyan metapoétikus alkotast
idvozolhetiink e vers képében, amely a liraisag magikus, varazsvilagot idéz6 Osi
hatasmechanizmusat mutatja be implicit moédon. A versmondokkal ehhez mérten kerestiik a
felkésziilés soran azt a megszolalasi modot és eldadoi attitlidot, amely ezt a kdzos révedést,
extazist segiti. Elsé alkalommal két résztvevé mondta felvaltva és kdzdsen a verset, mintegy
bemutatva a kozos jaték, kozos révedés folyamatat. A felosztas latszolag megkdnnyitette a
megszolalas értelmezését, de valojaban a hangsulyt a lirai befogadasrél egészen mas teriiletre
helyezte at: két eléadod bravuros egyiittmiikodésére, hogyan képesek egymads ritmusaira olyan
szinten racsatlakozni, hogy a vers hompolygd ritmikai konstrukcidja ne sériiljon. A valodi
versmondas-feladatot a masodik feldolgozas jelentette, amikor egy résztvevd adta eld a miivet.

Az elemzés soran nagy hangsulyt fektettiink a vers képi vildgdnak kibontasara. A
résztvevo képzomiivészeti érdeklodése lehetové tette, hogy behatobban tanulmanyozzuk a
sziirrealista festok, kivaltképp Marc Chagall 4 varos felett (1918) cimii festményét. Chagall a
kolesonos szeretet €rzését abrazolja festményén, amikor kedvesével eggyé valva a repiilés
érzete tolti el. A kép kiilonlegessége, hogy a szerelmesek nem néznek egymasra. Chagall
ugyanis nem a szerelmesek testét dbrazolta, hanem lelkiiket, amelyek egymasra nézés nélkiil is
érzik egymast. Latszolag észre sem veszik példaul a festmény hatterét képezé varoska
parodisztikusan abrazolt, szines hézait, a teljesen funkcidjukat vesztett keritéseket, és a hazak
kozt alldogald zold kecskeét, vagy a kerités tovében letolt nadraggal guggold komikus alakot,
melyeknek mesebeli, jateékos képe fokozza a befogadd szeretet-érzetét. A kép foszerepldi
latszolag nem figyelik mindezt, valdjdban azonban az egész kép az 6 szubjektiv szemszogiiket
tikkrozi. Ezt a fajta sziirrealista szubjektivitast kerestiik a versmondas megvaldsitasaban is.

A felkésziilés sordn fontos volt megtaldlni azokat az ¢lményeket, felfedezni a
hasonlésagukat a versben megfogalmazodokkal, amelyek a versmondd hasonld érzéseihez
kothetdk. Az versmondo személyes érzelmei végiil a versmondas hangstlyaiban, a ritmus hol
elétérbe keriild, hogy részben a gondolati tartalom hatterébe huz6doé kontinuitasaban, valamint
a megszolalds minéségében, a szeretet sugarzasiban oldodtak fel 302
Az els6 versszak realista dbrazolasra torekvo téjleirasa (melybe konnyen kodolhatod

kapcsolodassal — sziiremlenek be metaforikus részletek) utdn a masodik versszak

301 papp i.m. 360.
302 Lasd korabban belsd és kiilsd interpretacio, 1.6. fejezet.
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megszolitasatol®®® valik egzaktta a vers magikus elemeinek felépiilése, amely a megszolald és
befogado kiilonleges kapcsolodasat feltételezi. Ez a fajta kapcsolodas a modern pszichologia
szuggesztio fogalmaval hozhatd Osszefiiggésbe, mely soran a két fél ritmikus kapcsolodasa —
interakcios szinkronitdsa — fontos elemévé valik a kapcsolodas Iétrejottének.3%* E jelenség a
kortars performativitds-elmélet ritmuselvével és a kognitiv lirapoétika ritmikopoétikéjaval is
kapcsolatba hozhato.

Erika Fischer-Lichte szamos el6adast elemz6 tanulmanyaban az eléadd és kozonség
kapcsolatanak ritmikus beallitottsagara hivja fel a figyelmet. ,,Bar a szinhazteremben cirkulalo
energiat sem latni, sem hallani nem lehet, mégis érzékelhetd. A ritmus ugyanis a l¢legzést és a
szivverést iranyito testi, bioldgiai elv. S mivel az emberi test alapvetden ritmikus természetti,
mind kiils6, mind belsd elvként képes a ritmus észlelésére. Latunk bizonyos mozdulatokat,
hallunk bizonyos sz6- és hangfiizéreket, és gy észleljiik, mintha ritmusuk lenne.””3%®

Ezzel parhuzamosan a kognitiv lirapoétika neurofiziologiai kutatdsokra tdmaszkodd
elmélete a nyelvi befogadés neuralis hatterében rdmutat arra a folyamatra, mely soran a ritmikus
szoveg befogadasa soran a halldsingerek ritmusegységgé szervezodése az idegsejtek tiizelési
mintazatait befolyasoljadk — a szoveg hatdsdra fogalmi szinten is kibomld mentdlis
reprezentdciok iitemes valtakozasaval Osszefiiggésben. Vagyis ,,a ritmus jelentésalakito hatasa

k,”%% minek kovetkeztében

reflektalatlanul, a tudatos figyelem szintje alatt is érvényesiilni latszi
a vers ritmusa a megismerd elme legelemibb miiveletei szintjén, kdzvetleniil fejti ki a hatasat,°’
a stiritett lirai vilagtapasztalat megértésében e vilagtapasztalat kozossé és kolcsondssé tételével
segitve a befogadas folyamatat.®%® A dezorientaci6 feloldsa igy a versmondd és kozonsége
kozti performativ jelenlét szintjén torténik meg,.3%°

A ritmikai mintdzat érvényesiilése a vers beszéldjének szolamat hatarozottd és
kovetkezetessé teszi, mikdzben a vers vilaganak egyes eseményeit €s entitasait eltérbe helyezi,

ezaltal a versben kibomld vilag szubjektiv atélésének tapasztalatat kozvetiti a befogado

szamara. ,,A vilag, amelyre a lirai dikci6 a befogadd figyelmét iranyitja, a megnyilatkoz6

308 |_4sd kés6bb kontextudalis fordulopont.

34 Banyai Eva: Interakcios szemléletii hipnoziskutatas: A hipnozis szocial-pszichologiai modelljének kisérleti
hattere. Magyar Pszicholégiai Szemle, 2019/74. 7-27. 14.

305 Fischer-Lichte: 4 performativitas esztétikaja. 80.

306 Simon G. i.m. 135.

%07 Simon G. i.m. 220. és 135.

308 Simon G. i.m. 94-95. ,....a ritmusnak tehat nem 6nalld reprezentdciés mintazatként van jelentésége, hanem a
szovegvilag entitdsaihoz valé hozzaférést meghatarozo észlelési tapasztalatként, pontosabban szdlva e
tapasztalatot lehetdvé tévo miveleti konfiguracioként, amely raadasul a tudatmiikddés idobeli struktarajahoz,
tehat az aktualis észlelet, a korabbi benyomas reaktiv Gjrarendezése, illetve mindezekbdl kdvetkezden a jovore
iranyul6 elvaras (8sbenyomas—retencid—protenciod) egységbe szervezddéséhez is igazodik.” Simon G. i.m. 135.
309 Lasd kés6bb 11.3. fejezet.
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szubjektum perspektivajabdl tiinik olyannak, amilyen, és ez a perspektiva, illetve az abbol
iranyuld figyelem részben a ritmikai struktirdk mentén valik megismerhetévé a befogadd
szamara. {gy vélik a ritmus a poétikai szubjektum kibontakozasat, illetve annak interszubjektiv
megtapasztalasat segitd allvanyzatta. 31

Ez a fajta megkozelités — és ennek tudatositasa a verselemzés soran — kiilonleges
motivaciot adhat a versmondonak a ritmikai struktira nehezen feltérképezhetd szerkezetének
megfejtéséhez, ahhoz, hogy megkeresse azokat a pontokat, amelyekhez konnyedén tud
csatlakozni (intuitiv alapon), majd a tobbit részlet kidolgozottsagat azokhoz hozzd emelve

képes legyen egy olyan folyamatot végig jarni a befogadoval kozosen a versmondas soran,

amely a ritmikus szdveg szuggesztiv erejével nyitja meg a vers alomszeri vilagat.

310 Simon G. i.m. 159-160.
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A megszo6lal6 hidnya

Sz6 volt mar a lirai szovegek hianyossaganak poétikai tényezd6jérdl. Most a deixis
szovegkohézios eszkozével, nyelvi eszkozokkel megteremthetd hidnyz6 alany jelenségét
mutatom be. ,,A deixis olyan nyelvi miivelet, amely a diskurzus értelmezésébe bevonja a
résztvevok fizikai és tarsas vilagat, vagyis azokat a kontextudlis ismereteket, amelyek a
beszédhelyzet tér- ¢és iddbeli, valamint személykdzi viszonyainak a feldolgozasabol
szarmaznak.”®™ A lirai deixis esetében a deixis felolddsa nem torténik meg, hiszen nem
ismerjiik a megszolalas kontextusat, a lirai mii esetében a szovegben felépiilé deiktikus
utalasrendszer ,,miveletként végrehajthatd, a deiktikus centrumot azonban nem ismerjiik.
Ké&vetkezésképpen a befogadéi aktivitas e deiktikus centrum betdltésében rejlik.”3?

A dezorientdlt lirai megszolalds sajatossiga — amellett, hogy nem ismerjik a
megszolalds kontextusat —, hogy nem ismerjiikk a megszolald személyét sem. E tulajdonsag,
amely nyelvi szinten a deixis lirapoétikai eszkozére vezethetd vissza, a korabban elemzett
harom miiben is meghataroz6 modon vesz részt a vers kiilonleges vilaganak megteremtésében.
A Vaddszat esetében olyan mindent tudé megszolald korvonalazddik, aki egyszerre képes
kiviilrél és beliilrdl szemlélni, atérezni az aposztrofikus megszolitott helyzetét. Grecsod
Krisztian versének megszolaloja minden eldkészités nélkiil hatdrozott allitasokat tesz a
megszolitott gondolkodasmodjardl — mintha a fejébe latna, egy felismerésélmény pontos benso
latleletét adva. Ez utdbbi két vers esetében az is elmondhat6, hogy az aposztrofikus megszolitott
olvasas kozben (de kivaltképp versmondas esetében) konnyen Osszetéveszthetd a vers
befogadojanak személyével — mintha engem szolitana meg, amikor olvasom (vagy hallgatom).
E tekintetben bizonyos szempontbol kivételt képez Az éjszaka csoddja, hiszen itt egzakt moédon

torténik ,kicsi lany” megszolitisa — 4m a megnevezés késleltetése®™

és a megszolitott
feltételezhetd néma figyelme, valamint kiilonleges, szuggesztion alapuld kapcsolata a
megszolaloval, melynek hatterében a verset érzelmi reakciok kiséretében befogadod, néma
megfigyeld alakja korvonalazodik, metapoétikus modon utal a mii befogadasanak mindenkori,
jelen idejli folyamatara.

A kovetkezd részben azt a gondolatmenetet foglalom 6ssze Simon Gébor Bevezetés a

kognitiv lirapoétikaba cimii, tobbek kézt Edmund Husserl filozofiai okfejtéseit és Roman

311 Tatrai Szilard: Attekintés a deixisrél. Magyar Nyelvér. 2010/134. 211-232. 212. Fajtéi lehetnek a tarsas-, a
tér-, az id6-, és a diskurzusdeixis, valamint a szocialis deixis.

312 Simon G. i.m. 86. E jelenség Fodor Tamas krimi-elméletében is implicit moédon megjelenik (lasd korabban).
313 | 4sd kés6bb Kontextudlis fordulépont.
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Jakobson kommunikaciés modelljét implikaléd tanulmanya alapjan, amely a versiras, és -olvasas
kommunikécios helyzetét a lirai beszédhelyzet kognitiv recepcidelméletével Gsszekapcsolva

mutatja be a lirai koltemény befogadasanak specialis modjat.

Kontextus (amire utal)
Uzenet (amit allit)
»( Befogado

Kontaktus (irdsos forma)
Kéd (nyelvi jelek szintje)

1. dbra

Az [. abran Jakobson kommunikacidos modelljének lirai kolteményekre specifikalt
verzioja lathato.3** Az frott mii mint a kontaktus fizikai megvaldsuldsa, tovabbit egy iizenetet,
egy bizonyos kontextusba agyazottan, nyelvi jelekbe kodolva. Jakobson elmélete a
lirabefogadés interakciojat jelentOsen leegyszeriisiti, amikor a poétikai hatds lirai tényezdit
(példaul a megszolald hianya) vagy a lirapoétikai struktirakat (ritmus, rim) a lirai diskurzustol
fliggetleniti.®®® Ahhoz, hogy elkeriiljiik a mar emlitett referencidlis olvasat depoetizald hatasat,
vagyis a lirabefogatas komplex folyamatat abrazoljuk, szamitasba kell venniink a lirapoétikali
eszkozok és struktirdk altal megteremtett, fiktiv lirai beszédhelyzet dimenziojat. A 2. dbran e

folyamat kettdsségét abrazolom:

lirai beszédhelyzet

Y

(fiktiv sik)

Referencialis olvasat i
» Befogado

(valods sik)

2. abra

314 Jakobson i.m. 234. Jakobson a nyelvi kommunikaci6 bdrmely aktusdnak modelljét rogziti, melyben feladd
kiild iizenetet a cimzetmek, mely hatékonysaganak feltétele a cimzett szamara megragadhat6 kontextus, a fizikai
csatornat képez6 kontaktus és a minkettejiik szamara adott kéd, amely alapjan az lizenet dekodolhato.

315 Lasd részletesebben: Simon G. i.m. 12.
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A vers olvasasa soran magunkban kimondjuk a szoveget. Tehat rogton egy interpretacio
készil félig tudatosan, félig tudat alatt, amelynek kialakitdsdban a mi személyiségiink, elménk
vesz r1észt.3l® Kozrejatszanak benne természetesen olvasasi szokasaink, a befogadas
koriilménye ¢és sok mas tényezd, a versr6l alkotott prekoncepcidinktol —aktudlis
lelkiallapotunkig.

Megszolal tehat egy hang a fejemben, amely ha a kolté elképzelt hangja is, valojaban
az altalam képzett fikcioként értelmezhetd. Ez a fiktiv entitds hatarozott szandékkal
megfogalmaz egy gondolatot, mely gondolat a nyelvi megfogalmazas mogott, szandék és érzet
formajaban sziiletik meg. Mond valamit egy hang, €s az elmém egy masik része annak hatasara
megsejt valamit a kimondott szavak mogott. Tehat ideiglenesen két szubjektum kiiloniil el az
elmémben. Egy megszolalo, aki beszél és egy megszolitott, aki figyel, és probalja megfejtent,
hogy mit mondanak neki. Nevezziik ezt a két szubjektumot lirai énnek és immanens énnek
(tapasztalati, befogado én).3!/

A lirai én egy olyan fiktiv, szellemi sikon 1étez6 alany, amelynek helyzete, ideje,
személyisége, lelkiallapota, élettapasztalata a lirapoétikai eszkozok segitségével®'® mint a
kolté-felado altal kodolt, szdndékos hiany fogalmazodik meg, mely hidny kitdltése soran a
befogadod képzeletének kdszonhetden valik entitassa.®!® Mivel azon tulajdonsagok, amelyek
segitségével formalddik a lirai én entitdsa a befogadéds soran, valdjaban a befogado altal
meghatarozott tulajdonsagok, a lirai én a szerz6 szamara, csak ugy, mint a befogado és az
eléadd) szdmara is egyes szdm elsé személyli, szubjektiv nézdpontot képvisel és csakis
kizarolag az adott vers keretei kozott testesiil meg, fiktiv szinten, az interszubjektiv

horizonton.3%°

316 Gati Jozsef tankdnyvében ezt igy irja le: ,,A magdban olvasé (...) belsé halldsaval hallja, érzi a vers minden
szinét, arnyalatat, gondolatat. A vers e belsd hallas szamara gazdagon omlik. E belsd hallassal rendelkezék
szamara a belso kifejezési lehetdségek ugyszolvan korlatlanok.” Gati i.m. 85.

817 Lasd korabban I1.1. fejezet.

318 | asd korabban dezorientacio, deixis, allvanyzatépitd struktarak.

319 Ascher Oszkar ehhez hasonlé gondolatot fogalmaz meg: ,,Az ir6 sziikszavi, de legtalalobban jellemzd
mondatai folnyitjak az olvasok képzeletének zsilipjét! Elevenné teszik az olvasokban az ird elhallgatott szavait
és éppen ezzel valik a mii az olvasok élményévé; csakis igy valik lehetségessé, hogy a miivész az élet tipikus
abrazolasaval, a valosag tiikrozésével: egytttal vissza is hasson a valosagra, mert allasfoglalasra, cselekvésre
kényszeriti az olvasot!” Ascher: A beszéd miivészete. 33.

320 Simon Gabor tanulméanyéban Heinz Schlaffer elméletét alkalmazva igy osszegzi ezt a jelenséget: ,,[A]hhoz,
hogy a lirai kozlés értelmezhetd legyen, sziikséges a megnyilatkozas kontextusanak feldolgozésa; ez
azonban csak azaltal valosulhat meg, hogy a nyelvi szimbolumok jelentésébdl kiindulva azonositunk
egy deiktikus centrumot (legyen az az ,,itt €s most” referencialis kdzpontja, avagy egy orientacios
kiindul6pont); a dezorientéci6 [a lirai kdzlés koriilményeinek, itf és mostjanak behatarolatlansaga —
7.A.] befogadasbeli felszamolasa pedig azaltal valik teljessé, hogy a befogado a sajat diskurzusbeli
helyzetét azonositja a deiktikus centrummal, vagyis sajat szélamaként performalja a lirai
megnyilatkozast.” Simon G. i.m. 86.
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/ N\ ALt / N\
Lirai én1 } Intersz_ubjektlv {  Lirai én2
horizont
./ N
—————————————————— —-»| Befogado
(immanens én) (immanens én)
3. abra

A 3. abra segitségével a lirai beszédhelyzet alanyanak képzddését vizsgalhatjuk. A koltd
altal a vers keretei kozott megteremtett fiktiv Lirai én 1 a szavak szintjén azonos a befogado
altal megteremtett fiktiv (Lirai én 2) entitdsdval. Mikozben Kolté és Befogado egyaréant
ugyanazt a szolamot tulajdonitja a lirai énnek (ti. a vers rogzitett szovegét), maga a lirai én
entitdsa (a szoveg alanya) kiilonb6z6, mi tobb, folyamatosan valtozhat szdmukra. Mas besz¢l6t
sejtek egy vers mogott, ha példaul akkor olvasom, amikor éppen meghalt egy szerettem, és
megint mast, amikor megsziiletett a gyermekem.®?! Eldfordulhat az is, hogy a Befogadd
elképzelése a lirai én entitdsarol a vers befogadéasa kozben atalakul, vagy egy adott ponton
hirtelen alakot (és iranyt) valt (lasd késobb kontextualis fordulépont). Tehat a befogadd
immanens (tapasztalati) énje egy olyan fiktiv entitdssal kerilil parbeszédhelyzetbe, amely a
befogado elméjén kiviil helyezkedik el, hiszen megszolitja azt, mégis a befogadd személyétdl
(lelki, mentalis, fizikai allapotatol) fiigg. A lirai én a befogadd elméjének transzcendens
(tapasztalaton tuli) fikcidja, olyan szellemi entitas, amelynek manifesztacidja a lirai koltemény
koherens nyelvi megfogalmazasaban hianyként jelentkez6 alany.

A versmondas soran hogyan testesithetd meg ez a fiktiv sikon megsziiletd lirai én? Ez
talan a kulcskérdése a lirai beszédmii megvaldsuldsanak. A tovabbiakban e témaban foglalom

0ssze a kurzusok soran megfogalmazott elemzési tapasztalataimat, majd ezek tiikkrében térek ra

321 A témaért részletesebben lasd: Norman N. Holland: Az irodalmi interpretdcié és a pszichoanalizis hdrom
fazisa. (ford: Erés Ferenc) in: Er6s Ferenc—Bokay Antal (szerk.): Pszichoanalizis és irodalomtudomany.
Budapest, Filum, 1998. 331-342.

Ugyanez a kolté oldaléardl is igaz lehet, aki miutan befejezte a munkat, befogadoként tekint miivére. A témaban
szamos interju mellett 1asd a negyvennégy koltét megszolaltatd dokumentumfilm: Versmob 0411 (Gyaraki
David—Sarlos David, 2011.)

Weiner Sennyey Tibor kolto, filologus, esszéista igy nyilatkozik verseirdl az altalam készitett interjuban: ,, Télem
fiiggetlentil a sajat ¢letiiket élik ezek a versek. (...) Az, hogy nekem mit jelent, vagy, hogy mikor irtam, az egy
dolog — ha valakit érdekel, majd egy froccs mellett elmondom —, de hogy nektek mit jelent, az fontosabb. Ezek
meditacios objektumok, amik titeket visznek tovabb jo esetben, az olvasokat, meg azokat, akik még meg sem
sziilettek, mert ezt reméljiik, majd 6k is fogjak olvasni.” Weiner Sennyey Tibor, interju, 2021.07.31. Miivészetek
Volgye. https://youtu.be/qNeolWJ6gJc Utolsé letsltés 2022.08.20.
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a Versmondds performativitasa fejezetben a versmondas gyakorlatanak bemutatasara, a korabbi

tanulmanyok mellett Erika Fischer-Lichte performativitds-elméletének segitségével.

A hidny felismerésének 6rome

Idedlis esetben a fentebb Osszefoglalt folyamat a beszédmii befogaddsa soran is
megvalosul. Annak ellenére tehat, hogy his-vér emberként, it¢ és most mondja nekiink a miivet,
az eldadonak meg kell adnia azt a lehetdséget, hogy sajat szubjektiv tapasztalataink segitségével
helyettesitsiik be a lirai én szubjektumat.3??

A kurzusrésztvevék koziil egy tizendtéves lany Zavada Péter Remiz cimii versét®?
valasztotta. Ebben a versben kiilondsen fontos volt a /irai én szubjektumédnak megteremtése,
mert az feltétele a versben talalhato kontextudlis forduldpont 1étrejottének.

Csak vigyazni kell, nehogy lebukjak:

a szemeim vorosek és be vannak

dagadva, persze, hagymat vagtam,

vagy uszni voltam, és kicsipte ket a klor.

Két hete nem lattalak, és amiota

masnal alszol, mar csak a forro laptop

hagy voros égésnyomokat a mellkasomon. 3%

Képzeljiik el a versmondast nézéként. A versmondo fokuszalt tekintetét a kozonség felé
irdnyitja, oket megszolitva, szélsOséges, idegdsszeroppanas-szerli allapotrol vall a lehetd
legtermészetesebb hangon, feltarva legintimebb titkait is. Magat olyan allapotban irja le (vOros,
bedagadt szemek), amely jelen idében, realis sikon értelmezve hamis (referencialis olvasat
esete), hiszen annak testi jelei a beszélon nem latszanak. Egyes szdm elsé személyl
fogalmazasa, valamint a szinpadi konvenciok ezzel ellentétben azt tadmasztjak ala, hogy
magardl beszél. Majd hirtelen egyes szdm masodik személyben szolit meg minket, és azt
mondja, ,,két hete nem lattalak”. Ez az abszurd fordulat jelenti a lirai én egyik pillanatrol a
masikra vald megsziiletését, ugyanis egészen eddig a pontig a versmondas alaphelyzete (ti.
versmondo a kdzonséghez beszél) konkrétabb volt a mii fiktiv sikjaval szemben, ekkor azonban

olyan fordulat all be, amelyben a kdzonség rakényszeriil, hogy sajatos modjan, 1étrehozva a

kommunikacio egy képzeletbeli sikjat, athidalja a fordulatbol ered6 inkoherenciat. Ezt nevezem

322 «A helyesen alkalmazott hangsulyok valosaggal kényszeritik a hallgatot, hogy kiegészitse gondolatban
azt, amit a szlikszavi vers nem mond ki.” Ascher: A beszéd miivészete. 35.
323 Zavada Péter: Remiz. in: Zavada: Mész. Jelenkor, Budapest, 2019, 40. A vers teljes szovegét lasd a
Mellékletek kozt.
324 7avada: Remiz. (részlet: 9—15. sor)
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Simon Gabor nyomdn — am az el6adoi szempontok szerint megkozelitve kontextudlis
fordulépontnak.®

A kurzuson résztvevd versmondo esetében megnehezitette a munkat, hogy a verset
dramatikus moddon tanulta meg (a leirt fizioldgiai allapotot megprébalva mimetikus modon
eldidézni), és ez olyan mélyen és 0sztondsen athatotta versmondasat az elso pillanattol kezdve,
hogy az 1d6 nagy részét ennek tudatositasaval kellett toltstik. Egyértelmii tanulsag volt, hogy a
rosszul beidegzett verstudas ellehetetleniti az igazan aprolékos, kifinomult eldadomiivészi

munkat.

325 Simon Gabor aposztrofikus elforduldsnak nevezi, a versmondé szempontjabol azonban nagyobb esemény a
befogadora harulé rekontextualizacios feladat, mint a megszolitottél valo elfordulas egy harmadik fél felé. Es
fontos elkeriilni annak minden modjat, hogy e miiveletet a versmondo fizikai elfordulasaval hozzuk
Osszefiiggésbe (ti. épp ebben rejlik a jelenség liraisaga, hogy ugy szolit meg egy harmadik entitast, hogy kozben
tovabbra is a befogadohoz beszél).
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A hiany megengedése

A kurzusok sordn végiil egyik résztvevd sem valasztotta Weodres Sandor 4 megolt
Orpheus cimii versét®?® az Orpheus tetralogiabol, a lirai én transzcendalasanak miiveletét
azonban kivételesen érzékletes metapoétikaval dolgozza fel, ezért kivaloan alkalmazhato
példaként a téma bemutatdsa soran.

A megszo6lalo explicit alaphelyzete, mely szerint sajat holttestét szemléli egy halalon
tuli, testen kiviili nézépontbol metapoétikus szinten a lirai miivek megszolalasi helyzetét is
modellalja. E gondolat ellen sz6lhat az, hogy ez a vers is — mint Weores miivei koziil sok masik
Osszehasonlitani az alanyi lira példainak esetével. E vita hosszi multra tekint vissza az
irodalomtudomény diskurzusédban, melynek bemutatdsa meghaladnd e dolgozat hatarait, a
verseket sajat szolamaként tolmaécsold eldadomiivész szempontjabol azonban fontos
leszogezni, hogy e tekintetben Peer Krisztian kortars koltonkkel kell egyetérteniink: ,,Az alanyi
koltészet is szereplira.”?

A megolt Orpheus esetében a versmondd nem tehet mast, mint hogy sajat képzeleti
képében megteremti, és végig jarja azokat a helyzeteket, amelyeket a versbe foglalt alany végig
jar, és megprobal a lehetd legtargyilagosabb moédon szamot adni minderrél. Ezzel mintegy
megengedve a kozonségnek, hogy sajat modjan — ahogy a vers szovegét sorrol sorra megismeri,
felismerje azt a hidnyt, amely ez esetben egzakt modon a lirai én testbe dgyazottsdganak hianya,
és tokéletesen ellentmond a versmondo testi jelenlétének.>?8

A versmondo sajat eszméit, bensé vilaganak tapasztalatait, élményeit, idedit ismeri fel

a vers poétikai konstrukcidiban, prototipikus esetben ez adja belsd motivacidjat is a vers

3% Weores Sandor: 4 megdlt Orpheus. in: Wedres i.m. 276-277. a vers teljes szovegét a Mellékletek kozt
kozlom.

327 <Az én mondhatdsdganak az egyik problémaja, hogy a legalanyibb koltészetben jelenik meg csak igazan
valami heisenbergi elem: a megszolalas megvaltoztat, az onmegfigyelés modositja figyelme targyat.
Akhilleuszként sprintelek az &szinteségnek nevezett tekndsbéka utan, de utol sohasem érhetem, az én
koltészetem egyik targya épp ez a reménytelen versenyfutas. ,,Mikor nem irok verset, nem vagyok” — irja Petri,
én inkabb azt mondandm: mikor verset irok, nem az vagyok, mint aki akkor vagyok, amikor épp nem irok,
mondjuk most. (...) De j6, ha tudod, hogy ez tgysem fog menni, egyrészt mert az olvasé igyis a sajat életét
olvassa bele a szovegbe, masrészt, mert amit megmutatni sikertilhet, az mar sziikségképpen nem te vagy.
Standard félreértés, hogy az alanyi koltészet az valamilyen zabolétlan aradas, az én én én papirra froccsenése.
Hat mar az ugynevezett valosag-referencia megteremtése is nyelvileg torténik, az 6szinteség: modor. Nem azt
mondod, amit akarsz, hanem amit a nyelv mondani enged. Ezért vagy képes meglepni magadat. Ha nem siklik ki
a vers, ha azt irtad meg, amit meg akartal irni, mikor leiilté] a géphez, akkor kuka.” Peer Krisztian: Lehet, hogy
elviselhetetlenebb alak vagyok, mint a legnagyobb szétcsuszas kozepén. Laszl6 Pal interjija. 24.hu 2019. 06. 26.
https://24.hu/kultura/2019/06/26/peer-krisztian-interju/ Utolso letoltés: 2022.07.09.

328 | 4sd kés6bb 11.3. fejezet.
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eldadasahoz. Kivaltképp a targyias, vagy szubjektivizalt®®® lira esetében azonban el kell
fogadnia azt a tényt, miszerint megfejtése, mely &t tlizbe hozza, csak egy lehetséges
interpretacidja a végtelen modon értelmezhetd kolteménynek. Ha tehdt a lirai miivet azon
sokszinliségében kivanja beszédmiivé alakitani, amely szamara (és mindenki més szamara is)
lehetové teszi a kiilonlegesen bensOséges interpretaciot, azt a tavolitasi muveletet kell
végrehajtania, amelyet a kolté alkalmaz, amikor személyes élményeit egy objektivalt, kiilsé
térben, poétikai konstrukciok halozatdban fogalmazza meg.3*°

Osszefoglalva az eddigieket: a /irai én olyan szellemi entitds, amelynek matériaja a lirai
koltemény koherens nyelvi megfogalmazéasa, szubjektuma pedig a mindenkori befogado
transzcendens énje. Ez a legszélsOségesebben alanyi és a legszélsOségesebb tdrgyi,
szubjektivizalt lirara is érvényes, hiszen a transzcendens jelzd éppen annyira megengedi a
befogad6 szubjektumdnak meghatdrozhatd (fiktiv) helyzetben vald egy lehetséges éllapotat,
mint egy, a befogadotol teljesen fliggetlen entitast.

Feltételezniink kell, hogy a kolto tudatosan megformalt miivet publikal, melyben bens6
vilaganak bizonyos (nem tudatosan alakitott — intuitiv, érzelmi, hangulati stb.) elemeit teszi
miivészileg megformalt objektumma.®¥! Ehhez hasonléan feltételezniink kell azt is, hogy a
versmond6 képes a koltéi miivet tudatosan megformalt beszédmiiként interpretalni. Az
interpretacid soran a koltd altal poétikai eszkdzokkel megformalt objektumok a versmondo
bensé vilaganak bizonyos (nem tudatosan alakitott) elemeit aktivaljak, melyeket a versmondo a
beszédmiiben eldadoi eszkdzokkel objektival.

Ha ez a tudatos megformaltsag reflektalatlan marad az irott mii beszédmiivé alakitasa
soran, akkor a beszédmii valds kontextusanak adottsdgai miatt (ti. versmondo kdzonséghez
besz¢l) a befogadd elfogadja, hogy a miivész torekvése szerint a lirai én az eldadd énjével
egyenld (jarulékos veszteségként elengedve a vers liraisagat). Ekkor beszélhetiink naiv,
reflektalatlan versmondasrol. Ha azonban az el6ado onreflektiv eszkozokkel tavolsagot fejez ki

sajat testi jelenléte, és a tudatosan megformalt megszolalas kozott, a befogaddban azt az érzetet

329 A szubjektivizalt lira a targyias lira valfaja. Tolcsvai Nagy Gabor elméleti keretében a szubjektivizalt lira
megsziinteti a hagyomanyos szubjektum-objektum dichotémiat, a beszél6 nem targyiasitja magat, hanem
latszolag kilépve sajat érzéki, testi 1€tmodjabdl, nem azonosithatd a szovegben a nyelvi utalasok szintjén sem.
Sok esetben csak a vers egyes részleteiben valik beszédmodda, de példaul Nemes Nagy Agnes vagy Webres
Sandor koltészetében altalanos jelenségnek szamit. Tolcsvai Nagy, G.: Szubjektivizdacio és az episztemikus
lehorgonyzas felfiiggesztése. in: Kulcsar Szabd E.—Kulcsar-Szabo Z.—Lénart T. (Szerk.): Verskulturak. A
liraelmélet perspektivai. Racio Kiado, Budapest, 2017. 338-362.

330 Hasonld modon hivja fel a probléméra figyelmiinket Bohm Edit is: a lirai vers szovege — annak ellenére, hogy
,-a hangzo beszéd irott formaja”, és parbeszédhelyzetben értelmezheté kommunikaciods szempontbdl, ,,nem egy
valosagban elhangzott beszédmi irasbeli rogzitése, hanem maga alkotja meg sajat szamara a nyelvi cselekvés
szabalyait.” Bohm 2009:42.

331 Bécsy i.m. 108-109.
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keltheti, hogy a kimondott sz6veg mint egy bens6 vilag bizonyos elemeinek objektivacioja, csak
egy szelete, egy adott helyzetben megformalt része annak a nagyobb, teljesebb egésznek, amely
tovabbra is kimondhatatlan marad.*? Mivel azonban a kolté poétikai manipulacidjahoz

hasonl6an33?

az eldadod is sajat szolamaként tolmécsolja a miivet — tehat ugy tesz, mintha
szdmara tapasztalati sikon is megformalodna a miiben megszodlald entitas €s a megszolalas
szimulalt/imaginarius kontextusa —, inkoherenciaként jelentkezik a befogadd részérél. Ennek
az inkoherencidnak feloldasa valik a lirai beszédmii szubjektiv befogadasi folyamatava, amely
soran a kozonség mint befogado sajat benso vilagabol meritve kell, hogy kiegészitse a hianyz6
részeket.33* Bécsy Tamas ontologiai értekezésében ezt a jelenséget igy fogalmazza meg: ,,A Mii
a Befogado bens vilagaban teremti meg az j targyiasulas lehetOségeit, amelyek — vagyis a
lehetdségek — [...] az 6 szubjektuma részeinek kiilsévé valasaként megjelenhetnek. [...] A mi
vilaga kozvetitetten, kozvetitésben keriil tjra a 1étbe.” 33°

A kognitiv lirapoétika ezt a jelenséget a tapasztaldo elme absztrahdld és sematizald
megismerési miiveletével magyardzza.>*® Minél erésebben érzi a befogadé a versmondé bensé
vilaganak aktivitasat az objektiv, tudatos megfogalmazas mogott, minél nagyobb kognitiv
disszonanciat okoz ez a befogadd tudatdban, annal nagyobb motivaciot fog érezni arra, hogy
feloldja az igy keletkezett paradox élményt, idedlis esetben sajat valdésaganak (a befogadas

idejére eszkozolt) megvaltoztatisaval. Ha a befogadoban megtorténik a feloldas, akkor

beszélhetiink katarzisrol, Bécsy tanulmanya értelmében. >3’

332 Lasd korabban az eldadomiivészi maganiigy fogalma.

333 A koltd a szubjektivizalt lirai én megszolaldsat sajat megszolaldsaként rogziti.

33 Simon G. i.m. 252.

335 Bécsy i.m. 35.

33 Az emberi elme informaciokat fogad be a vilagbol, tovabba olyan cselekvéseket kezdeményez, amelyek
révén a vilag informaciokban gazdag rendszerként jelenik, réviden szolva az elme tapasztal. E tapasztalatokat
feldolgozza: a vilagrol korabban kialakitott generikus vagy specifikus tudasahoz probalja igazitani, vagy azzal
0sszehangolni, amikor a konkrét informaciobdl altalanosabb, egyben sematikusabb Osszefiiggések, struktirak
felé vonatkoztat el. Meglévd fogalmi sémaival kisérli meg értelmezni a tapasztalatokat, és a vilag altala ismert
jelenségeink prototipikus megvaldsuldsaihoz hasonlitva kategoridba sorolja a megismerendd dolgot, ha pedig
mindez nem eredményez koherens reprezentaciot, uj sémak, kategoridk kialakitasaval emelkedik feliil az
informacios disszonancian, illetve a konceptualis inkoherencian. A megismerés fontos — jollehet nem
mindenkori, és nem is feltétleniil teleologikus — eredménye valamilyen reprezentacio, amely egy korabbi
tudaselem aktivalasatol egy relative ijszerti 6sszefliggést vagy aspektust modellalé j mentalis struktira
emergalasaig terjedhet.” Simon G. i.m. 176.

337 Katarzisrol éppen akkor beszéliink, ha a Mii kényszeriti a Befogadét, hogy a valosagot 0j terminusokban,
[...] értelmezze és élje meg.” Bécsy i.m. 35.
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A metaforaba kodolt hiany

A bensO vildg homalyos elemeit nyelvi 1étezOként megforméld poétikai eszkdzok
megismerése segiti a versmondot abban, hogy az dszinte, atélésen alapulé versmondasat®3®

olyan komplexebb gondolatokkal egészitse ki, amely soran & maga is k6lt6vé novekedve®>®

nem
a mi rd4 — mint befogadora — gyakorolt hatasat eleveniti meg reflektalatlanul, hanem a poétikai
eszk6zok beszédmiire adaptalasaval, az akut dezorientdcio miivészi feloldasaval képes azt a
hatast kifejteni, amely a miiben megfogalmazodoé eredeti szadndékként jelen van.

A kurzus utolsé, leghosszabb szakaszaban a korosztaly feltételezett szintjét meghalado
bonyolultsagu (lét)filozofiai gondolatokat is érintd, nagyobb lélegzetvételii lirai miivekkel

foglalkoznak a résztvevék.>*® Hegediis D. Géza gyakorlatahoz hasonléan,*

egyéni Orakon
dolgozunk, személyes ¢élményeket, ©nallod, beldliikk fakaddé gondolatokat keresiink a
versmondokkal, olyanokat, amelyek az elemzett mii poétikai eszkodzei, képei mogeé
illeszkednek, személyessé téve azokat.

Wedres A megallt idé cimii verse®?? kivald gyakorlat a dezorientalt posztmodern
metaforikus beszéd és a szubjektivizacid poétikai konstrukeidjat alkalmazoé lira eléadomiivészi
megvaldsitasdra. A miiben a szubjektivizacid poétikai eszkozeként értelmezhetd metafora-
felsorolas implicit deiktikus funkciéjaval talalkozunk.3*® A kéltemény egy statikus vers, egyéni
interpretaciom alapjan az 6ntudatra ébredés, felnotté valés, dregedés élményérdl. A vers harom
nagy egységre bonthatd, melyben leitmotivum-szeriien térnek vissza témak. A harom egység
torzsét képezi harom metafora-felsorolas, melynek visszatérd eleme a metaforak egyik
propoziciojat betoltd flirdoszobai targy. A vers egészében, igy a felsorolasban sem taldlunk
konkrét utalast a lirai besz€lore, megszolalasanak helyzetére, idejére.

344

A hérom el6fordulési helyen minden metaforikus szokapcsolat egyik tagja allando.

Ezek koziil most a ,,csipketeritd” motivumat mutatom be példaként. Az elsé helyen a

338 az »Bszinteség« [...] nem mas, mint az élettények szubjektivitasként valé atélése.” Bécsy i.m. 108.

339 atinovits i.m. 22.

340 A cél egyezményesen a felkésziilés maga, nem az, hogy ezeket a képzett eléadomiivészek szamara is komoly
kihivast jelenté miiveket a didkok kozonség eldtt is megszodlaltassak.

341 Lasd korabbi tanulmanyom, Mellékletek.

342 Weores: Egybegyiijtott irasok II. 283. A vers teljes szovegét lasd a Mellékletek kozt.

343 | A felsoroldsnak nincsen emberi szerepldje, éppigy az nincsen a lirai beszé18héz viszonyitva. A
szubjektivizacido magaban a hangban, a megszolalasban mutatkozik meg: valaki beszél, de csak impliciten van
jelen dntudatos konceptulizaloként.” Tolcsvai Nagy 2017:354.

344 A metafora fogalmat a kognitiv nyelvészet fogalmi metafora-elmélete szerint alkalmazom, mely szerint
,-mindig két fogalmi tartomanybol all: a céltartomanybol, amely az elvontabb fogalomkar, és a
forrastartomanybol, amelynek segitségével az el6bbit megértjiik és felfogjuk.” Szabo Réka: Kdovecses Zoltan: A
metafora Gyakorlati bevezetés a kognitiv metaforaelméletbe. Magyar nyelv. 2009/105. 230-241. 231.
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,cukorhab-csipketeritd” szodsszetétel szerepel, amely a masodik eléfordulasnal ,,csipketeritd
harfat penget”, majd harmadjara ,marvany-csipketeritd” forméaban tér vissza. A
felsorolasokban a metafordk konceptualizaloja, mint implicit szubjektum kertiil a kozéppontba.
Versmondoként a legfontosabb modszertani kérdésiink, hogy ,.ki az, aki, ilyennek latja ezt a
targyat?”, és ,,mi valtozik benne, amikor mar masnak latja azt?” A kérdésre adott szubjektiv
valasz kell, hogy megalapozza a versmondas egységenként valtozd személyes, atélt (a
versmondo bensd vildganak elemeit megmozgato) keretét, amelybe a metafora-felsorolds, mint
megfigyelt objektumok felvonultatasa valosul meg egy bizonyos szubjektum (valtozd)
konceptualizaciojaban.

Az els6 esetben a gyermekkor vilaga képezi a metaforak céltartomanyanak referencialis
bazisat, a masodik eléfordulési helyen az aktivités, a kifejezés kertil a kozéppontba, azonban
tovabbra is alloképszerlien, hiszen a targyak tehetetlensége és csendje szemben all a
hangkeltésre iranyuld cselekvésekkel, és végiil az elmulds monumentilis megjelenitése
¢rzékelhetd a metaforak hasonlitasi alapjaiként. A ,,cukorhabbdl” igy lesz ,harfapengetés”,
majd ,,marvany”. A versmondas kidolgozasa soran, a kurzuson résztvevé versmondoval, a
harom metafora-felsorolas referencidlis bazisanak vilagszeriiségében probaltuk meghatarozni a
kiilonbséget. A tapasztalat azt mutatta, hogy a kiilonb6z6 illusztracios modok segédeszkozszerii
hasznalata segiti a metafora-felsorolasok személyes keretét meghatirozni, és ugyanakkor
erdsitik a nyelvi megvalosulds objektivitdsat. A modszer a kdzépkori képmutogatas®*®
modszerét idézi.

Az elsd versszakban a gyerekkor vildganak megfelelden egy rajzot kellett készitenie a
versmondonak, sajat latdsmodja szerint térben abrazolni az emlitett metaforikus targyakat. A
masodik eléfordulasi hely kapcsan egy videoklip, videodinstallacid tervét készitette el 340
amelyben az els6 verziohoz hasonldan, am mas médium segitségével — mozgasban — mutatta
be az igei metaforak®*’ felsorolasat, végiil a harmadik eléfordulasi hely felsorolasaban az egyes
metafordkhoz egy-egy torténetet csatolva, narrativdba helyezte a szoOkapcsolatokat. A
versmondoé igy bizonyos tekintetben a pszichologiaban hasznélatos szdasszociacios projektiv

tesztek miikodési elvéhez hasonld folyamaton vezeti végig magat: a végtelen lehetoségben

345 17-19. szazadi vasari miifaj, az el6ad6 palcajaval magasba emelt képekre mutat, és zenei kiséret mellett
verses formaban mesél el egy torténetet. A miifaj sajatossagait Arany Janos A kép-mutogato cimii balladaja is
Orzi. Székely Gyorgy: Magyar szinhdzmiivészeti lexikon. Akadémiai Kiado, Budapest, 1994.

346 Hasonloan Fodor Tamas filmes metaforakon és kameramozgéason alapul6 verselemzési modszeréhez, 1asd
korabbi tanulmanyom, Mellékletek.

347 Igei metafora fogalméért lasd: Simon G. i.m. 176-202.
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38 sajat lelki tartalmaival egésziti ki, a képi- vagy

interpretalhato metaforikus szokapcsolatoka
szoveges illusztraciok segitségével a lehetd legtudatosabb szintre emelve bensd vildganak a
metaforak altal aktivizalt elemeit. Az akut dezorienticido paradoxondnak feloldasa ez — a
versmondo szamadra.

A modszer egy olyan vilag megteremtésében segiti a versmondot, melynek keretében
figyelmét a versmondas soran képzeletbeli kiils6 térben sszpontosithatja, amely szamara €s a
kozonsége szamara is egyardnt targyiasult, objektiv sik. Mivel azonban ez a vilag teljes
mértékben fiktiv (végiil a versmondas soran csak az eléadod képzeletében jelenik meg, a
segédeszkozoket a gyakorlas késObbi fazisaiban elhagytuk), valdjaban a résztvevok bensd
vilaganak objektivacidja. Az eléadd ugy beszél magardl, hogy kdzben targyakat sorol, ezen
targyak szubjektiv imaginacidja azonban sajat képzelGerejét magas szinten miikodtetve
késztetést ébreszt a kozonségben is arra, hogy ne elégedjen meg a referencialis utalasok el6ado
személyében valo lehorgonyzédsival, hanem azt a konceptualizdlo elvet probalja meg
folfedezni, amely a szdveget alakitja. Igy a nézé is aktiv résztvevéjévé valik a poétikai
szubjektum képzésének, a sajat lirai énjét teremtve meg, sajat bensd vildganak elemeibdl
képezve a metaforak referencidlis bazisat. Mindez természetesen a kozonség megfeleld

nyitottsaga és aktivitasra valo hajlandosaga mellet johet csak 1étre, melynek megteremtésére A

versmonddas gyakorlata cimi fejezetben mutatok be egy lehetséges megoldast.

348 A pszichologusok egy ideje mar alkalmazzéak a grafikai és nyelvi kifejezést, hogy ennek utjan eljussanak az

.....

szbasszociacios teszt a legismertebb. Hasonloképpen, a nagykdzonség vagy a kozonség jelentds részeétol
befogadott irodalom utat nyithat a tarsadalom ki nem fejezett eszményei felé.” Bowron, B. — Marx, L. — Rose A.:
Irodalom és rejtett kultira. Helikon 1978/ 3. 299-305. 301-302. valamint Simon G. i.m. 199.
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I1.3 A versmondas performativitasa

A versmondo teste

Az eléadoémiivészet és a szinhdz onallova valasa a torténelmi avantgard, valamint a
szinhaztudomany megjelenésével vette kezdetét a huszadik szazad elején, majd a hatvanas
években, a performansz-miivészet kisérleteivel teljesedett ki. A  szinhdzmivészet
onallosaganak kutatasa az irodalomnak alavetett miivészeti ag felszabaduldsat vonta maga utan
az elézetes irodalmi jelentések puszta kifejezdjének statuszabol, Gjfajta, alkotoi, jelentésképzd
szempontok szerint vizsgalva a szinész miivészetét.3*° A fordulat azonban csak nyomokban
tiikkr6zédik a versmondaselméletekben.

Erika Fischer-Lichte performativitas-elméletében a miivészet megvaltoztatd szerepére
¢épiti rendszerét. A miivész ihletett dllapotban olyan hatast valt ki a befogaddban, hogy az arra
készteti, hogy megvaltoztassa életét, nézépontjat.*® A lirai koltemény befogadasanak
megvaltoztatd hatdsat és az ehhez felhasznalt eszkdzok egy részét az el6z0 fejezetben mutattam
be. E fejezetben arra mutatok ra, hogy mindez hogyan valosulhat meg a versmondas — mint az
irasban megvalosulo lirai koltészettdl eltérd anyagisagban kifejezet performativ aktus esetében.
A korabbiakban mar kibontottam a beszédmii, mint az eléadomiivész 6nalldé alkotasanak
fogalmat. A tovabbiakban a beszédmil irodalmisaganak elvesztésével, a versmondo testi
jelenléte fel6l megkozelitve a versmondast, annak jelen idejii, egyszeri és megismételhetetlen
jellegét vizsgéalom.

Ez a gondolat sem elézmény nélkiili, a versmondas-elméletek torténetében Jordan

Tamas altalam is részletezett parbeszéd-elmélete®!

eldtt is sziilettek a versmondo performativ
jelenlétével 0Gsszekothetd gondolatok. Jaszai Mari 1921-es irasdban Péchy Blanka
versmondasat csodalva dobben ra az eldadomiivész 6nallo alkotomunkdjanak erejére. A beliil
intenziv, de kiviil lecsupaszitott, magat az irodalmi miinek alaveté versmondo6i munka szigora
kovetelményeit Péchy Blanka szavalomiivészetét latva arnyalja, hozzatéve a versmondo testi
jelenlétének autondm hatasat, mint Péchy Blanka esetében, akinek mozgésa ,,annyira egyéni,
tehat eredeti —, hogy joga van hozza, mert sajatja! Az 6 egyéni tulajdonsaga, mely a lelkébdl,

beliilrdl terem, és nem csinalodik. Azért igaz, és mert igaz, tehat szép.”®%? Gati Jozsef

349 Fischer-Lichte i.m. 110.

%0 Fischer-Lichte i.m. 11.

31 Lasd korabbi tanulmanyom, Mellékletek.

352 Jaszai Mari: Bevezetd Péchy Blanka estjéhez. in: BShm: A vers sz6sz6l6i. 126-127.
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tankonyvében is — habar sokkal ovatosabb megfogalmazasban, a radids versmondassal
ellentétbe helyezve, de megjelenik a versmonds fizikai jelenlétének elsddlegessége.>®

Az egyik legérzékletesebb példaja az 6ndlldo versmondéas-miivészet megteremtdjeként
emlegetett®>* Ascher Oszkar nevéhez kothetd, akinek szuggesztiv, ritmikai zsenialitason
alapulé versmondasaval kapcsolatban, a tankonyvében megfogalmazott szigoru szabalyokkal
ellentétben a versmondasat mint jelenséget vizsgald Kosztolanyi Dezsé kritikajaban
eléadomiivészi munkajanak egészen mas aspektusara hivja fel a figyelmet. A kolté ugyanis
kiemeli az el6ado kettOs jelenlétét, mely észrevételével megeldzi Ascher esztétikajat, €s joval
Osszetettebb performativ helyzetet vazol fel versmondasaval kapcsolatban. Felhivja a figyelmet
arra, hogy a szandéka szerint a mii mogeé rejtézni igyekvd eldadd mégiscsak magdnemberként
all a szinpadon a maga 0Osszes esetlenségével egyiitt. ,,Mit mivel? Tétlen, majdnem
szenveddleges. Tudja, hogy csak eszkoz. »Az Ur lelke fuvall rank« — az ihlet izgalma, a
koltészet laza. Varja, hogy mi torténik.” és felhivja a figyelmet Ascher egyik technikai
megoldéasara, melyet modszertani munkdiban nem emlit. ,,M¢ég a kezek se mozognak, egy
konyvet szorongatnak, mely nem is konyv, csak konyvet utanzo, festett fa-darab. Ha igazi
konyvet venne kezébe, akkor minden szavalds kozben rongyokra tépne egyet. A deszka a
tartosabb. Arra van hivatva, hogy annak a gorcsnek, erdfeszitésnek, rangasnak, mely nem
szigorian miivészi és nem nyilatkozhat meg a hang rezdiiléseiben, arnyalataiban, levezetdje
legyen. Széval ez a fadarab afféle villamharito.”®*® Olyan segédeszkdz alkalmazasat rogziti
Kosztolanyi, amely mar Egressy Géabor kezében is feltlinik (6 még igazi konyvet fogott, de mar
alibiként, hiszen fejbdl szaval), Bohm Edit szerint ez a huszadik szdzad harmincas éveiben is
uralkod6 gesztus a versmondok korében, ¢és segithetett az esetleges elakadasok
kikiiszobolésében (amennyiben valds konyvet vett a versmondé a kezébe), masrészt ,,a szinészi
gesztusok alkalmazasatol 6vta meg a szinész-eldadot.”3%®

Az eléadd szandéka és megjelenése — Kosztolanyi leirdsa alapjan — Aschernél olyan
kettOsséget alkot, amely a befogaddt arra készteti, hogy a gorcsosen fadarabot szorongatod
maganember képét a lehetd leginkabb kizarva, a vers Ilényegére, megvalosulasara

f(’)kuszéljon.357 Ehhez tarsul el6adasai soran a Horvath Ferenc altal leirt ,,»vézna, furcsa kis

353 Gati i.m. 70. ,,Mi ez, ha nem a legmagasabb rendii szinjatszas egyik formaja? Itt az elhallgatas néha tobb,
mint a sz0, s egy gesztus, vagy pillantas jelenetekkel ér fel. Ilyen stritett vilagot nem lehet részleteire bontva
eljatszani, csak jelezni.” Gati i.m. 71.

354 Bohm: 4 magyar versszavalds térténete. 295.

3% Kosztolanyi Dezs6: Arckép-vazlat Ascher Oszkarrol. Nyugat. 1930. 23. évfolyam 23. szdm

356 Bohm i.m 82.

357 a szinészi test fenoménja sohasem tiinhet el tokéletesen a szinész szemiotikai testében” Fischer-Lichte i.m.
132.
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félmosolya«, amivel rendszerint kiegészitette a mar elmondott miivet, s ezzel valamire ujbol
felhivta a figyelmet, amirdl a hallgatonak még sokaig el kellett gondolkoznia, s ami minden

versnél mast jelentett, egyedi volt.”3%®

A leggyakoribb hibakrol réviden

A versmondaselméletirok gyakran targyalt témdja a rossz versmondas részletgazdag
bemutatasara. Ascher Oszkar tankonyvében kiemeli a valodi érzelmi talfiitttség nélkiil dgdalo,
patetikus modort. ,,Ahol a versmondé mégis megkisérli, hogy hangossaggal hitessen el (tehat
hazudjék) O6nmagaban-fel-sem-keltett érzelmi erét: ott valik {iressé, kongdva, hazugga a
szavalas, s ezt fejezi ki az dl-pdtosz szd. Az erre hajlamos versmondonal ez a sulyos hiba még
parosul azzal a masik hibaval is, hogy a vers belsd logik4jatdl fiiggetleniil, pusztan a szavak
kiilsé képétdl félrevezetve mondja el a verset, illusztralva a szavak, mondatok fogalmi
jelentését, az egész vers mondanivalojatol fiiggetleniil.”®*® De ugyanakkor fellép az altala
naturalistanak nevezett hétkoznapi megszolalasra torekvd versmondas ellen is. ,,Gyakori az a
torz elképzelés, hogy: ha a verset szigori formai toérvényétél megfosztva, a verssorokat
»természetes«-szerkezetli mondatokba tordeli, hétkoznapi beszéddé lapositja a versmondo,
akkor miivészi kifejezést nyer a forma »bortonébdl« »kiszabaditott« koltéi mondanivald.”3¢°

Gati Jozsef konyvében kiemeli a 16gzés korrekcidjanak fontossagat,®! a szorosan hozza
kothetd ldmpaldz jelenségét,®®? s6t az alkoholfogyasztast is, mint jellemzd hibakat, de
legfoképpen az elemzés nélkiili magolasra épitett ,,»ahogy esik, gy puffan« 6sztonelméletet”,
melynek kovetdi a verset soronként vagy versszakonként magoljak, majd ,,pillanatnyi »ihletiik«
sugallatira elmondjdk a verset.”®% Részben ehhez csatolhatd a minéség rovasara tal nagy
mennyiséget vallalo versmondo esete is.3%*

E tipikus hibak — és még sorolhatnank 6ket — a 11.2. fejezetben részletezett elemzés
hianya mellet a versmondd performativ jelenlétének szandékolatlansagara, tudatlansagara
vezethetOk vissza. A kozonségével valodi kapcsolatba 1épd versmondd azonnal megbukik,

amint hazudni probal (ugy mondja a verset mintha értené, vagy mintha atérezné tartalmat).

Ennek megfeleld alkalmazasat segiti a versmondas performativitdsanak tudatositasa.

358 [dézi: Bohm i.m. 299-300.

359 Ascher: Minden versek titkai. 309—310.
360 Ascher: Minden versek titkai. 308—309.
361 Gati i.m. 24-30.

362 Gati i.m. 31-32.

363 Gati i.m. 106.

364 Gati i.m. 13.
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A performativ fordulat a hatvanas években

Erika Fischer-Lichte vizsgalata soran azt keresi, hogy az eléadomiivészet esetében mi
az az anyagisag, amely ,,a miivész (szubjektumi) személyétdl elvalasztott, rogzitett és masra
atruhdzhato artefaktumként alkotja meg a miialkotast, amely t6le fiiggetlen 1éttel bir”, és amely
egy befogado-interpretatorra (szubjektums) atruhazhato.3® A ’60-as évek performanszainak
hatterében Fischer-Lichte a televizio és a film térhdditasdval szemben a testi jelenléten alapuld,
performativ miivészetek onigazolasi szandékat latja. Az eldadas igy felfedezett, k6zos fizikai
jelenléten alapuld hatdsmechanizmusai és torvényszeriiségei az eléadomiivészet minden
teriiletére hatdssal vannak, nem csak a szinhdzmiivészetre. Okfejtésének eredményeként vezeti
be az autopoetikus feedback-szalag fogalmat, amelynek ,,valamennyi jelenlévét magaba
olvasztdo esemény” részeseként az azonos térben és id6ben jelen 1évé tdrs-szubjektumok
egyforman létrehozoi és befogadoi is egyszerre. 36

Elméletének megfelelden a ,,jatékosok tettei tehat mindig hatdssal vannak a nézdkre, a
nézok tettei pedig a jatékosokra és nézoétarsaikra. Ebben az értelemben beszélhetiink az eldadést
létrehozd és iranyitd, Onreferencidlis és allandoan valtozd feedback-szalagrol [feedback-
Schleife], amelynek miikodését teljes mértékben sem megtervezni, sem kiszdmitani nem
lehet.”%®" Az él6ben megvalosulé versmondds mint performativ aktus esetében a versmondas
artefaktumat tehat nem a lirai mi, hanem a versmond¢ és kozonsége altal kozosen l1étrehozott
jelen ideji, és csak szubjektiv szemszogb6l 1étezé feedback-szalag alkotja, amelynek
létrehozoja nem a koltd, és nem is a versmondd Onmagdban, hanem a versmondd és
kozonségének kozos alkotasa. Ez az anyagisag jelenvalosaganal fogva folyamatosan létrejon
és elmulik, mitkodése a feedback-szalag autopoézisében marad fenn,®®® és mint olyan, ,,nem
attél a miitdl valik mialkotassa — esztétikai targgya — amely alapjan létrejon, hanem az
esemény révén, amiként lezajlik.””36

Az elbadas artefaktuma igy maga a szubjektum-objektum dichotomiat feloldo,
autopoetikus feedback-szalag jelen idejii augtogenezisében rejlik: ,,bar az eléadas minden egyes
résztvevo kozos alkotédsa, egyikdjiik sem tudja tokéletesen eltervezni, ellendrizni (létrehozni),
¢és ily modon senki sem rendelkezhet felette. Ez az oka annak, amiért alkotok és befogadok

helyett olyan tarsalkotokrol [Mit-Erzeuger] lehetne beszélni, akik anélkiil hozzak létre az

365 Fischer-Lichte i.m. 17.
366 .0.

367 Fischer-Lichte i.m 50.
368 Fischer-Lichte i.m 103.
369 Fischer-Lichte i.m 45.
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eléadast, hogy barmelyikiik is meg tudna hatarozni.”*’® Ennek a valtozékonysagnak, és mindig
jelen idejli aktualitasnak felismerésének megsejtéseképpen, am kidolgozatlanul vezette be Gati
Jozsef versmondas-tankonyvében az elsé végleges forma ontologiai fogalmét, mint a
versmondo felkésziilési folyamatanak mindenkori elsé céljat, melyhez azonban hozzatehetjiik,
hogy soha nem valhat teljesen befejezetté (ti. a befogadoban teljesiil), tehat mindig Gjra célként
jelentkezik. A versmondas minden egyes ismétlése soran az eléadd a kozonséggel vald

kapcsolodas altal — akar szandéka ellenére is — alakitja, megvaltoztatja miivét.>"

370 Fischer-Lichte i.m 66-67.

371 Gati i.m. 75. ,,Egyazon felfogas egy el8adotol két- vagy haromszori esetben is mas és mas. Motivalja a hely,
az idS. Nem is a kiilonboz6 évek akusztikajarol beszéliink, csak déleléttrdl vagy estérdl. E két idopontban is
masként hat ugyanaz a vers.” Gati i.m. 153-154.
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A performativ nyelvi megnyilatkozas

A performativ nyelvi megnyilatkozasok esetében (,,ezennel héazastarsat nyilvanitom
Onéket”) a mondatok puszta kimondasa véltoztatja meg a valosagot. ,,Ezek a mondatok ugyanis
nemcsak allitanak valamit, hanem el is végzik a szoban forgé cselekvést.3’? Ily modon és végsé
soron dnreferencialisak (hiszen azt jelentik, amit tesznek) és valosdgalkoto erejiik van.”3"® Az
el6zo fejezetben targyalt konceptualis fordulopont jelensége kivaldan érzékelteti a versmondas
performativ nyelvi aspektusat. A valés kommunikacios helyzet®’4, a versmondd testi
jelenlétének objektiv igazsagat feliilird megnyilatkozas a befogadot részvételre kényszeriti,
mintegy felruhdzva 6t a parbeszédhelyzet megvalosulasanak felelésségével. Ha a befogado ugy
dont, hogy belemegy a jatékba, akkor a lirai diskurzushelyzet résztvevojeként kimozdul passziv
befogad6i nézdpontjabol és aktiv jatékossa valva reagdl a megszolitadsra. A versmondas
esetében ez természetesen ritkan jelent latvanyos akciot a kozonség részEérdl, de a cselekvés
lehetésége megsziiletik, és ez 14 visszahatva befolyasolja a befogadas modjat.3™

De ez a viszony nem csak a befogadora hat vissza, hanem, amennyiben a versmondo
valoban teljes testi-lelki-szellemi jelenlétében atadta magat a parbeszédhelyzet autogenetikus
folyamatéanak, ra is visszahat, hiszen a valds megszoélitas (itt szdndékosan nem emlitjiik a vers
szOovegét, hiszen az performativ szempontbol masodlagos jelentéségii) Gnmagaban hordozza
azt a kétséget, amelyet a valos valaszadas realis esélye fenntart. Es ez mar nem csak a lehetdség
fogalmat meriti ki, hanem ez valéban meg is torténik, hiszen ebben a helyzetben teljes értékii
véalaszadasnak szamit, barmilyen médon is reagal a kozonség (viszonozza a versmondd
tekintetét, elforditja fejét, fészkelddik, mosolyog, fintorog stb. — akar onkénteleniil is) az
befolyasolja a feedback-szalag létrejottét és igy a versmondds anyagisagat.>’

A versbefogadas el6z6 fejezet abrain szemléltetett folyamata (lasd 7.,2.,3. dbrdk) a

versmondds vonatkozasaban a kovetkez6 modon egészithetd ki.

372 Lasd korabban 1.3. fejezet.

373 Fischer-Lichte i.m. 28. ,,a megnyilvanulasa nemcsak kivitelezi (elvégzi), hanem ezzel egyidejiileg el6 is adja
(a nézdk elé viszi) a hazassagkdtést”

374 A versmondo teljes mértékben a kdzonség felé fordul, atadva magat egy valos parbeszéd jelen idejii,
kiszamithatatlan kimenetelii, autogenetikus folyamatanak.

375 A néz0 ugyanis olyan jatékostars, aki a jatékban vald részvétellel: fizikai jelenlétével, észlelésével,
reakcioival hozza 1étre az eldadast.” Fischer-Lichte i.m. 40.

376 Lasd Jordan Tamas egyoldalu prabeszéd-elmélete. Korabbi tanulmanyom, Mellékletek.
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Autopoetikus
feedback-szalag

4. abra

megformalt lirai én szolama a versmondd eldadasaban az autopoetikus feedback-szalag
kozvetitésében, a versmondd testi jelenlétének segitségével valdsul meg a versmondas soran.
(A versmondo jelenlétének sajatossagait a kovetkezo fejezetrészben bontom ki részletesebben.)
Mivel azonban az autopoetikus feedback-szalag kozvetlen, tarsszubjektumként megalkotott
anyagisagként, sajatossagait tekintve eltér a koltd altal irdsban kodolt nyelvi iizenet
sajatossagaitol, itt nem elsdsorban a lirai én sz6lamanak interszubjektiv horizonton val6 fiktiv
megteremtése keriil a figyelem kozpontjdba, hanem ennek a kozonséggel ko6zos
alkotofolyamata. A kozonség jelenléte ugyanis nemcsak a versmondas moddjat, hanem a
versmondo6 altal képzeleti képek szintjén megalkotott lirai én entitasat is megvaltoztathatjak,
igy tehat a versmondas kommunikécios helyzete zart korként irhaté le, amelyben a k6zonség
egyes tagjai altal szubjektiv mdédon megvalodsulo lirai én sz6lamanak (Lirai én x) kialakitasaban
nem pusztan sajat befogadoi részvétele, hanem a versmondon keresztil a versmondo

jelenlétének befolyasold tényezdje is alakithatja.
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A versmondo¢ jelenléte

A fentiek tlikrében a versmondas performativ aktusa akkor johet létre, amikor és
amennyiben versmondo ¢és kozonsége kozott valos, jelen idejii kapcsolodas sziiletik meg.
Semmi esetre sem egy fiktiv, irodalmi jellegli vilag abrazolasardl vagy hangjatékarol beszéliink.
A miialkotas a versmondé részérdl ,,annak a lehetd legsajatosabb és legegyedibb anyagnak:
sajat testének a felhasznalasaval jon létre, amit Helmut Plessner a »sajat 1ét anyaganak«
nevez.”®’’ Plessner elmélete ravilagit az eléadomiivész azon alapvetd képességére, miszerint
egyrészt birtokaban van egy manipulalhatd és eszkézként hasznalhatéd testnek, de azonos is
ezzel a testtel, vagyis mint minden ember, testi szubjektum. A versmondo a lirai beszédhelyzet
megvaldsitasa kozben, sajat testébol kilépve, nyomatékosan utal a megkettozésre €s az ebben
rejlé tavolsagtartasra.3™

A korabban emlitett kurzusok egyik versmondésa, Zavada Péter Vaddaszat cimii verse
esetében®”® a versmondot jelentésen akaddlyozta a vers megvaldsitisiaban az, hogy testi
jelenlétét nem tudta uralni. Allas kozben sulypontelhelyezését, nézésiranyat valtogatva, karjait
szinte folyamatos mozgasban tartva probalta megteremteni a versben kibomlo6 fesziilt figyelem
érzetét. A kurzus folyaman Hojsza Henrietta fizikai szinh4zi koreografus-rendezd vezetésével,
a résztvevo fizikumanak és testtudatanak erdsitése mellett, egy olyan testhelyzetet kutattak ¢s
dolgoztak ki, amely altal a vers fokuszalt eldadasa soran a versmondo testisége sajatossagainak
elétérbe keriilése segitd modon tdmogatta a lirai megszolalas sajatos létrejottét. A tudatosan,
uralt médon létrehozott, nagyobb faradsagot és az izmok szokatlan jatékat igényld testhelyzet
és annak kozvetlen, idegrendszert aktivizdlo hatdsa energiaval toltotte fel a kozonséggel
1étrejové kapcsolatat, melynek hatasara a kozonség is fesziiltebb figyelemmel, nagyobb
idegrendszeri aktivitassal fogadta be a versmondast. Ezaltal nemcsak a kdzonség figyelmének
felkeltésével, hanem a versmondas befogadasa soran a lirai én szubjektiv megteremtésének a
vers mondanivaldja szempontjabol kedvezd iranya befolyasoldsaval is hozzdjarult a

versmondas sikeréhez.380

377 Fischer-Lichte i.m. 105.

38 y.0.

379 | 4sd korabban Ez az a pillanat.

380 A jelenlét »varazsa« tehat abbol a kiilonleges szinészi képességbdl adodik, hogy olyan energiat tud termelni,
amely a néz6 szamara érzékelhetéen cirkuldl a térben, megérinti, st magaval ragadja. (...) S ha ez az er6 arra
készteti a nézdt, hogy sajat maga is energiat hozzon létre, akkor a néz6 is eréforrasnak tekinti a szinészt: ez az
erd hirtelen és varatlanul tor fol, szétarad a szinész és néz6 kozott, s képes mindkettd transzformalasara.”
Fischer-Lichte i.m. 137.
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A kurzusok soran a jelenlét erdsitése, tudatos befolydsoldsanak képességének
elsajatitasa érdekében a kiilonbozd testtudat és kornyezetérzékelésre vonatkozod tréningek
mellett olyan gyakorlatsorokat végeztiink, amelyek a testi impulzusokon és idegrendszeri
aktivitason, a képzelderd segitségével lelki tartalmakat is képesek objektivalni a résztvevok
szamara. Erre az egyik leginkabb hasznosithatd kézikonyv szerzdje, Mihail Csehov a
kovetkezOképpen hivja fel a figyelmet. Természetesen a szinész munkdjat ez esetben — a
tréningek szempontjabdl felcserélhetjiik a versmondoéval. ,,A hideg, elemzd, materialisztikus
gondolkodés megfojtja a képzelderdt. E pusztitd hatast ellensulyozando, a szinésznek vallalnia
kell a feladatot, hogy testét modszeresen toltse fel mas impulzusokkal, mint amilyeneket a
merében materialisztikus élet- és gondolkodasmod rakényszerit.”*®! Olyan szellemi és testi
munkara van sziikség, amely tobbet igényel a puszta racionalis gondolkodasnal, mélyebb
onreflexiot és atfogobb vilaglatast fejleszt ki. ,,A szinész, akinek tigy kell tekintenie a testét,
mint eszkdzt, mellyel teremtd gondolatokat fejez ki a szinpadon, kényszeriil test és 1élek
tokéletes harmoniajara torekedni.”*®? Ezeknek a tréningeknek részletes bemutatasa meghaladna
dolgozatom hatarait, a vonatkozd szakirodalom egy részét azonban példaként 1abjegyzetben
emlitem.

»Merleau-Ponty filozo6fidja mutatott rd a »megtestesiilés« fogalmanak azon ujszerii
hasznalatara, amely a kortars kulturalis antropologiat, kognitiv tudomanyt és szinhdztudomanyt
is jellemzi. S amit Merleau-Ponty a filoz6fiaban, azt a szinhazban Grotowski érte el. Ryszard
Cieslak személyében olyan szinész jelent meg a szinpadon, akiben feloldodott a test és 1élek
dualizmusa, és a test »megdicsdiilve«, a lélek megtestesiilve mutatkozott meg eldttiink.
Mikozben Grotowski megforditotta szinész és szerep viszonyat, megteremtette a megtestesiilés
fogalmanak tjraértelmezéséhez sziikséges feltételeket.”®® A versmondds esetében a lirai én
nem a versmondo szerepeként jelenik meg, nem a lirai én szerepének eljatszasa a versmondo
célja, hanem egy masik cél elérésének eszkdze: segit, ,,hogy a test szellemi 1étezévé valhasson,
és testesiilt szellemként mutatkozzon meg.”*®* A versmond¢ feladata tehat nem pusztan a vers
szovegének ¢€s jelentésének megtanuldsa €s €értdé elmondasa, hanem a vers altal elinditott lelki

folyamatok utjaban 4allo akadalyok eltavolitdsa. A versmondonak a benne megéledd lelki és

381 Mihail Csehov: 4 szinészhez. (ford: Honti Katalin). Polgar Kiadé. Budapest, 1997. 19.

A témaban hasonld (magyar nyelvil) gyiijtemények még példaul: Robert Cohen: A szinészmesterség alapjai.
(ford: Marton Andras). Jelenkor, Pécs, 1998. S. Loraine Hull: Szinészmesterség mindenkinek. (ford: Pavlol
Anna). Tericum, Budapest, 1999. Lee Strasberg: Mestersége szinész. A Method acting sziiletése és gyakorldsa.
(ford: Marosi Viktor). L'Harmattan, Budapest, 2018.

382 Csehov i.m. 17.

383 Fischer-Lichte i.m. 115-116.

384 Fischer-Lichte i.m. 113-114.
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szellemi folyamatok akadalytalan aramoltatasat kell elérnie meditativ, sugarzé allapotban,
amelyben a teste rezdiilései, szive dobogésa, 1égzése, kisugarzasa altal tapinthatéva, hallhatova,
érzékelhetdvé, tilkrozhetdveé valnak a lelkében, képzeletében végbemend folyamatok. Ebben az
allapotban képes megteremteni a lehetdségét annak a kapcsolatnak kozonségével, amelyben a
vers szovege kozos figyelmi térben, k6zos személyes (interszubjektiv) élménnyé valik.

A szinész testének (és idegrendszerének, lelkének) aktivitdsa és annak motivacidja
bizonyos szempontbol fiiggetlen a vers szovegétdl, sokkal inkabb ala van vetve az autopoetikus
feedback-szalag el6ére kiszamithatatlan autogenezisének, és mint olyan, az eléaddémiivészi

maganiigy teriiletére tartozik.3&

Az emlitett kurzusok egyik résztvevéje Izsd Zita Tengernek hdttal cimii versét®®
mondta el. A halk szavu, introvertalt alkata fiatal lany szamara komoly problémat jelentett a
hangos szinpadi beszéd megvaldsitasa. A vers szovegének alapos elemzése utan, amikor halkan
mar kitlin hangstulyozassal tudta mondani, elkezdtiink azzal jatszani, hogy egyre messzebbrol
kellett elmondania a verset, egyre hangosabban. A hangos beszéd olyan idegrendszeri tonust
eredményezett a versmonddban, amely véletleniil teljesen 0Osszhangba keriilt a vers
megszolalojanak fojtott, rémalomszerli segélykialtasdval. Az eldéadason végiil az eldadas
helyszinét képezd teniszcsarnokban 1l6 kétszdz {6 kozremitkddésével olyan dermesztd és
furcsa atmoszférat tudott teremteni ezaltal, amelyben sz¢élsOséges és emlékezetes hatast ért el
beszédmiivével.

A felkésziilés soran kijelolhetdk azok a talalkozasi pontok a jelenlét koncepciodja és a
vers elhangzd szovege kozott, amelyek megvalositasaval a versmondd jelentdsen
befolyasolhatja a feedback-szalag autogenezisét. Ezeknek tdrhaza a mar emlitett nézésirdnytol
a versmondo fiziologiai allapotanak megvaltoztatdsan keresztiil a sz€élsdségesebb mozgasokig
terjedhet.®®” A tulsagosan megtervezett koreografia azonban veszélyt jelent a feedback-szalag
szempontjabol, hiszen a jelenlét jelen idejliségét, spontaneitdsat veszitheti el a versmondo.
Mindig az adott koriilményekhez mérten kell kialakitani az aktuélis elsé végleges formdt.>®

A versmond6 eszkozei tehdt a vers szovegének alapos ismeretén, a kimunkalt,
konnyedén alkalmazhatd beszédtechnikan feliil sajat jelenlétének jelen idejii alakitdsa a
kozonséggel folytatott parbeszéd részeseként. A nyitottsag €s a segitd véletlenek alkalmazasa

az egyik legnagyobb lehetdség a versmondas kdzben, de a felkésziilés soran is.

385 | 4sd 11.2. fejezet, valamint a gyakorlatban I11. fejezet.

386 1756 Zita: Tengernek hattal. in: 1zs6 Zita: Ejszakai foldetérés. Scolar Kiado, Budapest, 2018. 12. A vers teljes
szovegét lasd a Mellékletek kozt.

387 | 4sd Jaszai korabban.

388 Gati i.m. 75.
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A versmondo teste Onmagat jelenti, a versre 6sszpontosito jatékost, aki testének minden
vektoraval a vers elemzése nyoman megteremtett képzeleti képre mutat, annak megtestesiilése.
Jelenléte nem szemiotikai testére, hanem a test fenoménjara vonatkozik, mint olyan, nem
expressziv, hanem tisztan performativ minéség. A kozonség érzékeli a versmondo szokatlanul
intenziv jelen idejii létét, ami képessé teszi Oket arra, hogy sajat maguk jelen idejii létét 1S
kiilonésen intenzivnek érezzék. ,,A jelenlét tehat a jelen intenziv tapasztalataként valik
eseménnyé.”38

Fontos, hogy a versmondas esetében nem valami rendkiviili dolog I1étrejottérdl
beszéliink, hanem pont ellenkezdleg, arrdl, hogy egy megszokott dolog valik feltindvé és
eseménnyé: ,,az, hogy az ember lényegénél fogva testesiilt szellem. Az pedig, hogy mind sajat,
mind a masik ember 1étét jelenvalonak ¢€s jelenlévonek érzi, annyit jelent, hogy mind sajat
maga, mind a masik ember testesiilt szellemként valik a tapasztalat targyava, és kiilonlegesnek,

masnak, adott esetben atvaltoztatottnak ¢éli meg sajat megszokott ottlétét,”3%

389 Fischer-Lichte i.m. 134.
3% Fischer-Lichte i.m. 139.
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A versmondas gyakorlata

A Szivlapat — részvételi versszinhaz mint pedagogiai célu szinhdzi esemény

III.1. Az elbadas eldkészitése

A Szivlapat antologia

2017-ben jelent meg a Tilos az A Konyvek (Pozsonyi Pagony Kft) gondozasaban
Péczely Dora®! kortars versantologiaja, a Sziviapdt. A kétet fedlapjan hangsilyosan feltiintetett
, 16+ korhatarmegjel6lés és Daniel Andras humort, metszo ironiat, alkotdi (6n)reflexiot sem
mell6z6, kamasz-firkdkat idéz6 grafikai is azt a célt hivatottak szolgalni, hogy a kotet a
legnagyobb eséllyel keltse fel a kozépiskolas korosztaly érdeklodését. A Pagony Kiadd
alvallalkozasa, a Tilos az A Konyvek azzal a szandékkal indult, hogy egyértelmiien elkiilonitsék
a kiado6 altal forgalmazott gyerekkdnyvektdl a kamaszoknak szo6ld koteteket. A latvanyos
korhatarmegjelolés — Péczely Doéra elmondasa szerint — elsdsorban a kamasz korosztaly
bevonddasat 6sztonzd vizualis effekt, és csak masodsorban valds besorolas.3? A szerkesztd
célkitiizése az volt, hogy egy olyan valogatast mutasson be, amely a kozépiskolas olvasdékban
kivancsisagot ébreszt a kortars koltészet irant. Hitvallasa szerint a régebbi korok irodalmahoz
is a kortars irodalmon keresztiil lehet a leginkdbb élményszeriien, a didkok érdeklddését
felkeltve és hosszabb tavon fenntartva eljutni. Az olyan kifinomult kulturalis bedgyazottsag is,
mint példaul a mitoldgiai utaldsok az egyes versekben, a kortars koltészeten keresztiil valik
izgalmassa a korosztaly szamara.3%

A kotet 6t nagy ciklusba rendezi nyolcvandt kortars magyar kolto (a kortars jelzd alatt
egeész pontosan a kiadas évében ¢l6 és alkotd szerzdket értjiik ebben az esetben) szdzdtven
versét. A ciklusok cimadoé idézetei a szerelem, feln6tté valas, bensd vilag, alkotas és kozélet
témakorei ald rendezik a miiveket. A szerkesztd elmondésa alapjan a ciklusokon beliil implicit

modon kirajzolhatd egy torténet, melyre azonban sem a kotet fiilszovegében, sem a kotet

391 A Magvetd Kiadd Szép versek sorozatanak valogatd-szerkesztéje 2009 és 2012 kozott, a Tilos az A konyvek

Szivlapat kotete utana a legijabb, 2020-as kortarsvers-antolégiajanak (Lehetnék barki) szerkesztoje.

392 péczely Déraval 2020. jun. 7-én készitettem interjut, amely ezen a linken tekinthetd meg:

https://youtu.be/2EhUgel APC4 Utolsé letdltés: 2022.01.29.

393 Ha azt latjuk, hogy ezek még a huszonegyedik szdzadban is miikod6, miikddtethetd toposzok, alakok,

torténetek, akkor hogy ha azzal parhuzamosan egy olyan régi verset vesziink eld, ahol szintén megjelennek ezek,

sokkal kivancsibbak lesznek az olvasok.” Péczely interju i.m., valamint Kiss Orsi interjija (2014. november 28):

https://konyvesmagazin.hu/nagy/peczely_dora_regi_maniam_hogy az_irodalmat_a_kortarsak_felol_kezdjuk_el
tanitani.html Utolsé letdltés: 2022.01.29.
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tartalmaban nem tesz utalast, és csak azon — feltételezetten sziikebb kort képezd — olvasok
szamara valik érzékelhetdvé, akik az antologiat linearisan haladva, teljes egészében olvassak.>%*

A kotet megjelenése Ota nagy karriert futott be, a haladé szellemiségli irodalomtanarok
elOszeretettel emelik be a kozépiskolas tananyagba, érettségi tételbe. Legfobb haszna, hogy
kiegészitdé szovegkonyvként mikodhet a gimndziumi tankdnyvek mellett, melyet a kortars
koltészet széles spektruma, az anyag atlathatatlan, rendszerezhetetlen halmaza miatt csak
nagyon nehezen lehet masként tananyagga formalni. ,,A jelenkor irodalma, annak megitélése
képlékeny: nincs meg a vizsgadlatdhoz az a tavolsadg, amelynek eredményeképpen »biztos«
kanon vezérelte értékitéletek sziilethetnének; igy jellemzden a tankdnyvek kozvetitette magyar
irodalomtorténet a XX. szazad >70-es éveivel véget ér.”%%® Szamos modszertani munka sziiletett
a kortars irodalom oktatasaval kapcsolatban, melyek azt a felismerést veszik alapul, mint amit
Mirk Klara emel ki a Sziviapat pedagdgiai alkalmazasarol szol6 tanulmanyéban: ,,ha a kortars
irodalom nem jelenik meg az iskoldkban, akkor elhal az irodalom kozvetité funkcioja az ujabb
irodalom és annak potencialis (vagy jovObeni) k6zonsége kozott, és méltan tartja fenn magat a
manapsag elterjedt elképzelés, miszerint a kortars irodalmat csak a beavatottak értik.”3%® A
Szivliapat kotet alapjan késziilt, e fejezet késobbi részeiben részletesen bemutatott részvételi
eldadas utoéletét tekintve is gy tlinik, hogy a kotet hosszi tdvon megallja a helyét.
Rendszeresen érkeznek kozépiskolds csoportok, hivjak a produkciét olyan gimnaziumokba,
ahol érettségi tételként tanuljak a didkok.

Az eldadast egy tesztkozonség eldtt tartott fproba utan, 2018. aprilis 11-én mutattuk
be a Bethlen Téri Szinhazban. Azdta — a koronavirus jarvany miatti leallast leszamitva — a mai
napig is rendszeresen jatsszuk. Kozben az a tény, hogy a kotet (és a beldle késziilt eldadas is)
érettségi tétel lett tobb gimnaziumban is, fokozza a pedagogiai elemek jelentdségét, hiszen
érettségizo osztalyok szamara jatsszuk.

A fejezet tovabbi részében az els6 huszonhét alkalom alapjan Osszegzem az eléadas

tapasztalatait.3®’ Az alapvetden a Bethlen Téri Szinhdzra kialakitott szcenika a

394 A legkdnnyebben az elsé két ciklus ive rajzolhaté fel, a boldog szerelemtdl a szakitas feldolgozasdig, a
kisgyermek 1at6sz6gétdl a felndtt vilaggal ismerkedd szubjektumig, a tobbi ciklus ive nem irhato fel ilyen
egyszerlien, hermeneutikai vizsgalata meghaladna dolgozatom hatarait.

3% Bokanyi Péter: A4 jelenkor irodalma hdarom irodalomtankonyvben. in: Fuzfa Balazs (szerk.):
Irodalomtankonyv ma. Pont Kiado, Budapest, 2002, 133.

3% Mirk Kléara: 4 kortars magyar lira tanitisanak modszertana a kozoktatasban, kiilonos tekintettel a Szivlapat
c. antolégidra. in: Kusper Judit (szerk.): Az Eszterhdzy Kdaroly Egyetem tudomdnyos kézleményei (Uj sorozat
22.kot.). Acta Universitatis de Carolo Eszterhdazy Nominatae. Sectio Litterarum [Kanonok és kultuszok a
gyermek- és ifjiisdgi irodalomban] . Eger, Eszterhazy Karoly Egyetem Liceum Kiado, 2019. 85-100.

86-87.

397 A 2018.04.07. és 2022.04.11. kozotti idészak alkalmai, melybdl tizenhét alkalommal a Bethlen Téri
Szinhazban, tiz alkalommal pedig kiilonb6z6 mas helyszineken tartottuk meg az eléadast.
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vendégeldadasok, tantermi eldadasok (6sszesen eddig tiz alkalommal keriilt ilyenre sor) esetén
a helyszin adottsagainak megfeleléen kisebb-nagyobb mértékben valtozott, ennek modja

azonban mar tilmutatna a tanulmany keretein.

A ,, konstruktiv” pedagogia gondolata

A Kava Kulturalis Mihely munkajanak koszonhetéen magyar viszonylatban is
beszélhetiink a konstruktivista pedagogiai elméletek bedgyazottsagardl a dramapedagdgiai
gyakorlat soran. A mithely Szinhdz és Pedagdgia sorozatanak elsd kiadvanyaban®®® az eltérd
hatteri két reformpedagogiai iranyzat kozos elképzeléseire, hasonlosagaira hivjak fel a
figyelmet a tudas elsajatitasa, atadasanak lehet6ségei, korlatai és az alapvetd tanar-diak
kapcsolat, tudask6zosség, tekintély kérdéskoreiben.

A kutatas ravilagit arra is, hogy ,,a drdmapedagogia ma Magyarorszagon igenis hianyt
potol, abban az értelemben, hogy éppen azon készségeket képes fejleszt[en]i, illetve éppen azon
problémakat képes kezelni, amelyeket a hagyomanyos oktatdsi intézményrendszer a maga
pedagégiai specifikumaboél adodoan leginkabb elhanyagol, vagy figyelmen kiviil hagy.”3%° A
Sziviapat — részvételi versszinhaz esetében a versek befogadoi szempontu elemzését,
¢lményszerti befogadasat tekintettiik ilyen problematikus hianyossagnak, ebben hivtuk
segitségiil a ,,konstruktiv drdma” elméletét. Az elmélet kiindulasi pontja az a konstruktivista
pedagobgiai tézis, amely elveti a tudas objektivista elképzelését (miszerint tudas a tudassal bird
szubjektumtol fiiggetlen objektum), és az egyéni tuddskonstrudlasra helyezi a figyelmet,
vagyis a tudas minden esetben egyedi modon torténd 1étrehozasara a megismerd tudaton beliil.
A kotet szerkesztdje, Deme Janos szerint ,,a tudas nem azt tiikkr6zi, hogy milyen a vilag, hanem
azt, hogy milyen jelentéseket és értelmet adunk mindannak, amit a vilagban tapasztalunk.’**%
A tanulo tehat sajat tudasat onmaga konstrualja, melyhez az ujonnan megismert tartalmakat
sajat, eldzetes tapasztalatai és tudasa mozgositasaval, annak elemeibdl épiti fel.

A konstruktivista szemlélet a dolgozatomban korabban kifejtett befogad6i szemponti
versértelmezéssel és a kognitiv lirapoétikaval is Osszehangolhat6. E gondolat képezte a
Szivliapat kotet versei alapjan bemutatott eléadasunk elméleti hatterét is. Nem a klasszikus

értelembe vett pedagogiai drama formdjat kerestiik, eléadasunk pedagogiai aspektusa azonban

3% Horvath Kata — Takacs Gabor (szerk.): Szinhdz és Pedagdgia. Elméleti és médszertani fiizetek. 1.
,, Konstruktiv” drama. Kava Kulturalis Miihely — anBlokk Egyestilet, Budapest, 2009.

39 Deme Janos: El8sz6. in.: Horvath —Takécs i.m. 4-6. 4.

40 y.0.
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— a lentebb kifejtett modon — kimagasloan fontossa valt, és annak elméleti megalapozasara sok
szempontbol alkalmasnak bizonyult a ,, konstruktiv’” drama elmélete.

Az alkotocsoport tagjainak kozds élménye volt az altalanos- és kozépiskolai
irodalomoktatassal kapcsolatban, hogy az alapvetden torténeti jellegli, objektivitasra torekvo
szemléletmod nehezen adaptalhatdé a kortars koltészet mint folyton valtozo, €16 miivészet
befogadasara.®t A kortars, ¢16 koltészet, mint a mi életiinkkel parhuzamosan oszcillalo,
kanonizéalatlan muvészeti 4g befogaddsara az irodalmi korszakokat linearisan, torténeti
szempontok szerint elemz0, leggyakrabban objektivista alapokon nyugvo irodalomoktatas nem
késziti fel a didkokat. ,,Az objektivizmus azzal a metafizikai feltételezéssel €l, hogy 1étezik egy
valdsagos vildg, amelynek megvannak a maga 0sszefiiggései, amelyeket meg lehet ismerni. Az
objektivizmus azt tartja, hogy az értelem célja az, hogy elemezheto és belathatd gondolkodasi
folyamatokon keresztiil »visszatiikrozze« a valdsagot és annak sszefliggéseit. A gondolkodasi
folyamatok altal 1étrejovo jelentések tehat a valos vildg Osszefliggései €s kiilsédlegesek az
azokat megértéhoz képest.”*%? Ezzel szemben a kortars lirapoétika egyik legfontosabb eleme a
befogadd tevékeny értelemképzd szubjektumként valé részvétele®®, amely a konstruktivista
pedagdgia modszereivel rezondl, melynek alapvetése, hogy a valosagot a szubjektum sajat
tapasztalatai és a kornyezettel folytatott interakciok altal felépiilé konstrukcioként értelmezi.*%
A Sziviapat — részvételi versszinhdz eléadas céljaként azt tiztiink ki, hogy a kozépiskolas kort

célkozonség szamara segitséget nyujtsunk a kortars koltészet befogadasahoz.

401 Takacs Gabor, a Kéava Kulturalis Miihely vezet6je a mar emlitett tanulmanykdotet f6 tanulmanyaban igy
fogalmaz: ,,a modern iskola kevéssé reflektal arra, hogy a sajatjan kiviil mas tipust tudasformak is léteznek. igy
azzal sem igazan foglalkozik, hogy az altala kinalt tudastipus hogyan egyeztetheté 6ssze mas tudasokkal. Ezzel
Osszefiiggésben kialakul egy olyan tapasztalat, hogy az iskolai tudas csak az iskoldban hasznalhato, az iskolai
készségek nem segitik a megbirkozast az iskolan kiviili kihivasokkal.” Takacs Gabor: ,, Konstruktiv” drama. in:
Horvath —Takacs i.m. 26-50. 27.

402 Murphy: Konstruktivizmus. (ford. Deme Janos). in.: Horvath —Takécs i.m. 7-8. A szerzé David Jonassen
gondolatait idézi.

408 A lirapoétikai gondolatot Simon Gabor tanulmanyara alapozom. ,,Noha a kéltészetet rendre azonositjdk a
nyelvi figurativitas tipikus megoldasaival, mint amilyen a hangzas, a ritmus, vagy az intenziv képiség, amellett
érvelek, hogy ezek a nyelvi jelenségek nem 6nmagukban eredményezik a liraisag tapasztalatat, sokkal inkabb
koézremiikddnek egy megnyilatkozas beszédhelyzetének, diszkurziv koriilményeinek megvaltozadsaban. Ennek
soran a megnyilatkozas kdzege a befogadas folyamataban Ujrakonstrualédik, mégpedig a bemutatott fiktiv-
imagainativ (aposztrofikus) jelenet feldolgozasa hatasara. Ez tehat mind az aktiv részvételt, mind pedig az annak
kozegétol eltavolodd megfigyelést elvarja a befogadotol. Kovetkezésképpen a lirai megnyilatkozo
szubjektivitasa a miialkotas vilaganak feltérképezésével, a nyelvi szimbolumok interszubjektiv értelmezésével
eléallo konstrukcio, nem pedig a kiindulopontja a liraértésnek. Vagyis a koltészet ujszeri megkozelitése
interszubjektivitas fel6li fogalomértelmezést.” Simon G. i.m. 13.

404 Murphy i.m. 8.
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Felkesziiles

Gerencsér Anna ¢és Dézsi Fruzsina, a Szintézisonline kulturélis forum alapit6 szerkesztoi
masodik alkalommal rendezték meg 2017 aprilisdban Versmaraton cimii programjukat.%®
Ennek keretében keriiltem kapcsolatba veliik meghivott eldadoként, de hamar kideriilt az is,
hogy az 6 terveik tobb ponton is metszik egymast kutatdsaimmal, amely arra késztetett minket,
hogy kozos mithelymunkaba fogjunk. A csapat negyedik tagjat, Igé Evat mar a projekthez
megnyert palyazat kritériumainak megfeleléen kértiik fel (kitétel volt, hogy az Ujonnan
l1étrehozott mu két szerepldje kozott generacios kiilonbség legyen, ez alapjan kerestlink olyan
kollégat, aki magas szinten tud kozremiikodni a probafolyamatot megeldzé kutatisban is).
Végiill Mester David zeneszerzé-zongorista csatlakozott még hozzank, aki egy
versmegzenésitéssel és szadmos kisérézenével, zongoran kdzremitkddik az el6adasban.

Az eldadés szovegkdnyvének megirdsa €és a probafolyamat is mithelymunka-szeriien,
demokratikus modon zajlott. A munka eldkésziileteit széleskorii kutatas elézte meg, mely soran
a kortars koltészet legfrissebb verseibdl készitettiink gylijteményt folyodiratok, internetes
portalok, frissen megjelent kotetek alapjan, eredetileg azzal a szandékkal, hogy ezekbdl
valogatunk az eldadashoz. A kutatds eredményeként atfogd képet nyertiink a kortars szerzok
alkotasairol. Végiil azért korlatoztuk a miivek korét a Sziviapdt antologia verseire, mert fontos
volt szdmunkra, hogy olyan széveggylijteménybdl dolgozzunk, amely a k6zonség szdmara is
konnyen elérhetd, hiszen egy nagy példanyszamban kereskedelmi forgalomba keriild kotetben
beszerezhetd, és a fentebb emlitett modon, magas szinvonalon reprezentalja a kortars koltészet
— Péczely Dora 4ltal kijeldlt — keresztmetszetét.*%® A darab gerincét alkoté versek kivalasztasa
a Szivlapat kotet miiveibdl szubjektiv szempontok szerint tortént, az eldadok azokat a miiveket
valasztottak ki, amelyekkel a legtobb kapcsolddasi pontot talaltdk magukban. A kivalasztott
miivek szlik kozos halmazat az eléadas végsd szovegkdnyvében a kdzosen (két szolamban vagy

felvaltva) eldadott versek képezik.

405 A Versmaraton egy olyan online vided-sorozat, melynek keretében a koltészet napjan (4prilis 11-én) 6ranként
toltottek fol egy-egy Gjabb verset a Szintézisonline platformjaira kiilonb6z0 szinészek eléadasaban. A 2017-es
verzidban 23 kortars koltd versét és egy Jozsef Attila miivet rogzitettek videdikban. A videdsorozat sikert aratott
mind a k6zonség, mind pedig a szerzék koreiben, ezen felbatorodva elkezdték kiérlelni egy komolyabb, nagyobb
szabasu kortars vers projekt gondolatat. A videdsorozat itt tekintheté meg:
https://www.youtube.com/watch?v=0sMXvb6-Txs&list=PLgC32ERa6ZI-rH7LYRUWgxJpuXkM-YdUN
[letoltés ideje 2022.01.29.]

408 Ez megfelel az Elizabeth Murphy 4ltal a tanulds és tanitas konstruktivista felfogasait dsszesit6 18
pontba foglaltaknak is: ,,Az €letszerliség és a valdszerliség biztositasa érdekében olyan adatokra és
informaciokra kell tdmaszkodni, amelyek kozvetleniil hozzaférheték.” Murphy i.m. 15.
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A kivélasztott antologidhoz mérten az eldadas célkdzonségeként is a kozépiskolas
korosztalyt jeloltiik ki. Az eléadas szerkezeti, dramaturgiai felépitésének szervezd elvévé az
alkotomiivészek személyes tapasztalatai alapjan felallitott hipotéziseket tettiik a célk6zonség
megszolitasaval kapcsolatban. Az eldkésziiletek soran

1. afigyelem fenntartasa,

2. atémaval szemben érzett prekoncepciok oldasa

3. végiil, de nem utols6 sorban a versek befogaddsdhoz sziikséges befogadoi aktivitas

kiprovokalésa kertilt a szerkeszt6i munka fokuszaba.

A kozépiskolas korosztaly interakcio-, és €élményéhsége, a rovid ideig fenntarthato
figyelem kezelésének kérdése nem uyjkeletli probléma az ifjusagi eléadasok korében. Ennek
részletesebb kibontdsa meghaladja e dolgozat hatdrait, az azonban fontos, hogy az
elokésziiletek soran ez nyomos érv volt amellett, hogy a részvételi forma mellett dontottiink.

A koltészet irant érzett — jellemzden a torténeti-filologiai alapokon nyugvé
irodalomoktatasbol eredd — ijedt tisztelet*®” oldasa kiilonosen az iskolai csoporttal latogatott
verseldadasok esetében jelenthet problémat. Erre a kortars koltemények bemutatasat talaltuk
megfeleld valasznak, és azt a sokszor meghokkentd élményt, amelyet azok nyelvezete és
tematikdja az (k6zép)iskolai tananyagban szereplé miivekhez képest okozhat.

A befogadoi aktivitas fokozasara — a korabban emlitett dontések mellett — az eldadas
esemény-jellegének és a versmondas performativ jellegének erdsitését, valamint a résztvevoi
jelenlét, és az autopoetikus feedback-szalag elétérbe helyezését*®® tartottuk alkalmasnak az
elokésziiletek soran. Olyan szinpadi format kerestiink, amely a serdiilokor fejlodéslélektani
sajatossagait figyelembe véve lehetOséget ad a kozonség tagjainak oOnalldé gondolataik
kifejtésére, arra, hogy megmutasséak, hogy szerintiik , hogyan kell jo1 csinalni”*%, és ezzel olyan
kozosségi alkotofolyamathoz csatlakozhassanak, amely segit a kapcsolatteremtés és énkozlés
nehézségeit — legalabb az el6adas idejére, valamilyen szinten — legy6zni, és ezaltal 1

tudaskonstrukcio 1étrejottére is lehetdséget nyit.*1°

407 Szalinger Balazs (1978. augusztus 1. —, Jozsef Attila-dijas magyar kolté) alkalmazta ezt a talalé kifejezést a
vele késziilt beszélgetés soran arra az alapélményre, amely az alapvetd tajékozatlansag miatt jellemzi a
kozvéleményt a versekkel kapcsolatban. Sarlos David és Gyaraki David Versmob 0411 cimii
dokumentumfilmjében: https://vimeo.com/22231588

408 14sd korabban I1.3. fejezet

499 Michael Cole — Sheila R. Cole: Fejlédésiélektan. (ford. Kéri Rita — Kovacs Monika). Osiris Kiadd, Budapest,
2006. 643.

410 A tudas konstrukcidjanak egyrészt igazodnia kell az egyéni tapasztalatokhoz, masrészt tarsas egyeztetéseken
egyiittmikodéseken, és élményeken keresztiil kell 1étrejonnie.” Murphy i.m. 15.
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A versek kivalasztasa, a sorrend kialakitasa

A szdvegkonyvbe kizardlag olyan miivek keriiltek, amelyekkel az eldadok sajat
megitélésiik alapjan azonosulni tudtak. A valogatas alapja tehat a személyes kotodés volt,
ugyanakkor tobb szempontot is figyelembe véve alakitottuk ki a végsd, husz versbol 6sszealld
szovegpéldanyt. A személyes kotddés mellett kiemelten fontosnak tartottuk, hogy a kivalasztott
versek egymasra reflektaljanak, az éltaluk alkotott gondolatfolyam 1j, egységes szovegtestet
alkosson, amelyben a kiilonboz6 egységek kolcsonhatasba 1épnek egymassal, ugyanakkor a
valogatas tlikr6zze az antoldgia tematikai sokszinliségét, az egyes ciklusok versei hasonlo
aranyban jelenjenek meg az eléadasban is.

Mindemellett igyekeztiink a kiilonboz6 szerzok kiilonbozd stilusu, verselésti miiveit
egymas mell¢ illeszteni, amely egyrészt a monotonitas elkeriilésében jatszott szerepet, masrészt
segit abban, hogy a kiilonféle miifajok és szerzdi stilusok felsorakoztatdsa révén a kdzonség
tagjainak lehetdsége nyiljon azok élményszeri Osszehasonlitasara. fgy a szovegkonyvbe
kotott formaja és szabad versek is, valamint tobbkotetes, jol ismert szerzok és palyajuk elején
allé koltdk munkai egyarant. Ugyanakkor fontos megjegyezniink, hogy nem kiséreltiik meg a
kortars koltészeti trendek és lirai torekvések rendszerszintii 0sszegzését, sokkal inkabb egyfajta
tablot igyekeztiink felallitani, amelyre rapillantva képet kaphatunk arr6l, mi mindenrdl lehet
koézosen gondolkodni a kortars kdltészet kapcsan.

A kivalasztott miivek gylijteményét az elsd pillanattol kezdve egységként kezeltiik,
melyen beliil az egyes miivek olyan halmazt képeznek, amelyben megvaltoztatjak a halmazban
talalhato tobbi mii recepciojat. A kivalasztott miivek egysége olyan keretet képez az elmult
évtizedek koltészeti hagyomanyabol, kozéleti eseményeibdl, tarsadalmi ¢és politikai
folyamataibo6l, amely a sorrendjiik meghatarozasa nélkiil is jelentésformal6 kontextusba helyezi
oket.

A szovegek Osszeszerkesztése sordn Mensaros Laszlo és Balint Andrés

montézstechnikéjat alkalmazva®'!

egy Uj (egész) mi sziiletik az Osszegyljtott anyagokbol,
amely jelentésében eltér a kivalasztott miivek 0sszességétdl, a sorrend meghatarozottsadga altal
tobbletjelentéssel bir (két vers esetében hasznaltunk csak részletet a miivekbdl: Turi Timea: A
kolteszet torténet, Szalinger Balazs: Sok kis reszketé egzisztencia). Ehhez tarsul a szinhazi

forma, amely a valasztott miivekbdl kiindulva egy 0j koncepcido mentén épiil fel és végiil egy

11| 4sd korabbi tanulmanyaim, Mellékletek.
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onallé eldadas sziiletését segiti eld, amelyben az egyes részek nem felcserélheték. Ez a
koncepcio ¢és jelentéstobblet mintegy karpotolja a miivek értékvesztését, melyen kontextusba
helyezésiik soran 6hatatlanul atesnek (szegényebbé téve az 6nalld verseldadas tobbrétiiségének
lehetdségét). A szerkesztés soran az egyes muvek veszithetnek eredeti értékiikbdl, az Gjonnan
1étrejové mi viszont nyer.**? Természetesen ennek a gondolatnak alapfeltétele, hogy a miivek
léteznek dnmagukban is és nem eleve csak ,,adaptalva” vagyis csak valamilyen olvasatban —
ennek kifejtése azonban béven meghaladja dolgozatom hatérait.

A két szerepl§ altal kivalasztott hiisz mii (Igd Eva hét, én nyolc, kozosen pedig 6t verset
valasztottunk) Osszeillesztése, egy miivé forrasztasa soran azt az eléadoémiivészi- és nézoi
tapasztalatbol eredd heurisztikus elvet vettiik alapul, mely szerint a néz6 koriilbeliil harom
verset tud egymas utan befogadni, amely utan ha nem torténik valami rendkiviili, kizokkentd,
esetleg elidegenité esemény, akkor a tovabbi szovegek 6sszemosddhatnak, kdvethetetlenné és
almositova valhatnak.*'® Ezen elv alapjan alakitottuk ki a kotet ciklusainak az eldadas
egységeire adaptalt verzioit.

A sorrendet a kiillonb6z6 témakdrdk szerint hatdroztuk meg, egységenként 2—5 verssel:

1. Bevezetés (a nyelv mint alapanyag)

. Gyermekkor ¢és felndttkor hataran

. Boldog szerelem

2
3
4. Szakitas
5. Onmeghatérozas
6. Reflektalas a kornyezetre, kozélet
7. (Lét)osszegzeés

Az egységek lancolata altal egy jol kovethetd dramaturgiai ivet igyekeztiink felrajzolni,
amely a két versmondd bensd utjat koveti végig, melynek fobb forduldpontjait, kiilsé-belsd
konfliktusait és felismeréseit az egyes versek hivatottak bemutatni. A kotet eredeti ciklusait

néhany helyen feliilirtuk, déntden azonban hiien adaptaltuk.**

412 A gondolat megfogalmazasahoz felhasznaltam Bodo Viktor (szinész, rendezd) egy szinhazi proba alkalmaval
megosztott eszmefuttatasat, amelyet egy kozos ismerds tovabbitott szdmomra, és én igy jegyeztem fel: az
adaptacio sorvan a mii veszit az értékébol, az adaptdicio viszont nyer.

413 Kozepes hosszusagu, legalabb hiisz, legfeljebb negyven soros versekkel szamolva, hozzavetdleges becslés —
az elv nem puszta feltételezés, hiszen legalabb két gyakorlo eldadomiivész és két koltoi esteket rendszeresen
latogato- és tanulmanyozo bolesész tapasztalatainak k6zos, konstruktiv mithelymunkan alapulé megallapitasa.
Széleskorti tudomanyos bizonyitasa és kritikaja azonban tovabbi kutatasok alapjat képezi.

414 Felépitését tekintve a kotet sorrendjéhez képest a negyedik ciklus két versirasra reflektald miivének elére
emelése, az els6 és masodik ciklusok (szerelem ¢€s felnétté valas tematika) felcserélén kiviil négy verset
helyeztiink at az eredeti tematikus besorolashoz képest.

112



Az eldadas formdja

Az eléadast mifajilag egy rendhagyo irodalomora tipusu verseldadasként képzeltiink
el, részvételi szinhazi formaban. A rendhagy6 irodalomora tipusu eldadas soran egy vagy tobb
eldado, vagy a miivek szerzdje (szerz6i) magyarazatokkal, érdekes pluszinforméciokkal
szinesitve adja eld a verseket. A versek kozott improvizativ, személyes jellegi kommentarok
hangzanak el fesziiltségoldd és/vagy pedagogiai célzattal, amelyek kdlcsonhatasba 1épnek a
miivekkel is, segitik a kozonséget a versek befogadasaban.*'® A kiindulasi alapot az alkotok
¢lménye képezi a koltészettel kapcsolatban, melyet azonban az eléadas folyaman nyitotta
tessziink a résztvevok felé, és konstruktiv moédon bevonva dket, megkiséreljiik a kortars versek
befogadéasaval kapcsolatos tudasunk kdzos formalasat.

Az eléadasban megjeldlt részvételi versszinhdz (az angol participatory theatre forditasa)
fogalmat a Kerekasztal Tarsulds altal kiadott ,,tuddstardnak™ értelmezésében alkalmaztuk*!,
mely szerint ,,0lyan szinhazi eldadasok vagy tevékenységformak gyljtéfogalma, amelyek a
nézoknek az eldadasban valo részvétel lehetdségét kinaljak fel, akik igy nézobol résztvevokke
valnak. A részvétel szamos mdodon megvalosulhat a szinpadi cselekményben valo tényleges
részvételtdl (jatékossa valastol) kezdve az annak feldolgozasaban, megértésében vagy a torténet
alakitasdban vallalt szerepig. A részvételi eléadas fontos kritériuma, hogy sem dramaturgiai,
sem performativ értelemben nem miikodik a nézoi részvétel nélkiil (vagyis benne a nézdi
részvétel ebben az értelemben nem opcionalis, mig természetesen az egyes nézd részvétele
mindig 6nkéntes, sohasem kikényszerithets).”*!’

Az alkot6folyamat soran azzal kisérleteztiink, hogy a versmondas, verseldadas esetében
hogyan lehet a k6zonség passziv, szemlélddd nézdi perspektivajat elobb az aktiv résztvevoi,
utobb a jatékos perspektivajara cserélni (I1d. 11.3. fejezet). Ehhez a versmondasok performativ
jellegének kutatdsa mellett olyan dramapedagogiai eszkozoket, jatékokat gylijtottiink Ossze,
amelyek a tematikajaban szertedgazd (implicit médon Onreflexiv) eldadas esetére is
adaptalhatok.

A résztvevoket mar az el6térben a jatékosok fogadjak és egy kartyat nyujtanak at nekik,

amelyen egy kérdés talalhatd: ,,Szerinted mi a vers?” — és felszolitjak dket, hogy irjak meg sajat,

415 Sajat meghatarozas az alkotofolyamat soran elhangzottak alapjan — Z.A. nem értem, mire vonatkozik, ha az
eléadasotokra, akkor nem kell, ugy hatarozzatok meg, ahogy akarjatok

416 Felelds szerkesztd: Hajos Zsuzsa Szinhdzinelevés.hu online

17 Hajos Zsuzsa (szerk.): Erny6fogalmak (alkalmazott szinhaz, részvételi szinhaz, kozosségi szinhaz).
http://www.szinhazineveles.hu/tudastar/ernyofogalmak-alkalmazott-szinhaz-reszveteli-szinhaz-kozossegi-
szinhaz/ Utolso letoltés: 2018.05.25.
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http://www.szinhazineveles.hu/tudastar/ernyofogalmak-alkalmazott-szinhaz-reszveteli-szinhaz-kozossegi-szinhaz/

egyéni valaszukat a kartyara. Az egyszerl valaszadastol a versirason at a kozos versmondasig
olyan akciokat hajtanak végre a résztvevok, melyeknek megvaldsitdsdhoz szubjektiv
véleményiik megformalasara, tudasuk megosztasara és mindenekeldtt cselekvd részvételiikre
van sziikkség. A munka soran Patonay Anita dramapedagoégus, a Kava Kulturalis Mihely
tarsulatanak tagja, Végvari Viktoria, a Budapest Babszinhaz dramapedagdgusa, valamint Kiss
Eszter szinmiivész, szamos rendhagyd irodalomora tipusu verseldadas alkotoja segitett nekiink.
Konkrét szituaciokat, helyzeteket, jatékos cselekvéseket vazoltunk fel, amelyekben a
résztvevok jatékossa valhatnak, jelenlétiikkel, dontéseikkel, kreativ otleteikkel, cselekvésiikkel
alakitva az eldadas menetét. A résztvevok aktivitasat sziikségszeri dramaturgiai tényezoként
kezeltiik, olyan kozeget megteremtve, amelyben tétje és jelentdsége van minden
megnyilvanulasnak, egyes résztvevok szamottevé modon alakithatjak az eléadas idOtartamat,
mindségét, jelentését. Ennek elsd és legfontosabb feltétele az, hogy a jatékosok valddi
érdeklédéssel fordulnak a résztvevok felé, felerdsitve az ¢ performativ jelenlétiiket, eldtérbe
helyezve az 6nallo szoveg- €s helyzetértelmezésiiket, az eldadas tervezhetdségének rovasara.
Az esemény kiinduldsi pontjat a verset mondani késziilé jatékosok és a verseket
befogadni késziild nézdk/résztvevOk kozott kialakuld, eleinte konveciondlis, dichotom
kapcsolat képezi. A résztvevok jelenlétének mindségét elsd korben a jatékosok hatarozzak meg,
0k adjak meg nekik a lehetdséget, hogy a versmondas idején kialakuld nézé—el6ado dichotdmiat
feloldva, akar egyenrangli félként is kommunikaljanak a szinészekkel. Ha ez megtortént,
onnantol kezdve a néz6 a jelenet aktiv szerepldjévé valik, donthet Uigy, hogy jatékos lesz, és
cselekvésével megvaltoztatja az eldadas menetét, vagy atadja ezt a lehetdséget mas
résztvevonek, és/vagy passziv félként igyekszik megfelelni a nézdi tapasztalatai alapjan
feltételezett elvarasoknak (igyekszik olyan valaszokat adni, amelyekrdl azt gondolja, hogy az
alkotok varjak, dicséri a jatékosokat stb.), vagy megfigyeldi perspektivaba helyezkedik. Igy
nemcsak a részvétel illuzidja alakul ki, hanem valodi, €16 kommunikacié sziiletik jatékos és
résztvevo, valamint résztvevo és résztvevo kozott is, akik ily mddon jatékossa valnak. De a
dramapedagogiai eszkozoket alkalmazod részek, nyitdsok soran a két eldadd is ugyanezen a
szinten kommunikal, szemben a versmondésokkal, (ahol a versek kotott szovegén keresztiil
folytatnak parbeszédet) 6k is ugyanazon az emelt energiaszintli, de hétkdznapi nyelven
kommunikéalnak egymassal, szabadon, a helyzetbdl kiindulva. Parbeszédjeik, nézdkkel
folytatott beszélgetéseik csak iranyokban, témakban meghatarozottak. Erre reflektalnak is az
eldadok, folyamatos, improvizativ Onreflexidval tartva eldtérben az eldadas autopoetikus

jellegét (1d. 11.3. fejezet).
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Azaltal, hogy az eldadas jelentds része a nézdkkel vald aktiv kommunikaciéra épiil,
kérdésessé valik annak tervezhetsége. Ennek megfeleléen a Sziviapdrtal kapcsolatban is
kiilonbséget kell tenni szinrevitel és eléadas fogalma kozott. ,,A »szinrevitel« fogalma arra a
tervre, koncepciora utal, amelyet egy vagy tobb miivész kdzosen dolgoz ki, és a probafolyamat
soran rendszerint megvaltoztat [...]. A terv kitér arra, hogy milyen elemeket, hol, mikor, milyen
alakban és hogyan fognak alkalmazni. A kiilonb6zd eldaddsok azonban akkor sem lesznek
azonosak, ha mindegyik pontosan koveti ezt a tervet. Hiszen [...] az ismétlés soran olyan
kisebb-nagyobb eltérések adodnak, amelyek nem csak a jatékosok mindenkori kondicidjan és
hangulatdn mulnak, hanem az autopoetikus feedback-szalagra vezethetok vissza. A szalag a
felelds azért, hogy minden egyes alkalommal mas eldadas jon létre, és hogy ily médon minden
egyes eléadas egyszeri és megismételhetetlen.”*'® A késébbi, Az eldadds menete cimii
alfejezetben arra teszek kisérletet, hogy az egyes eldadasok tapasztalatait felhaszndlva
mutassam be annak szinrevitelét, folyamatosan el6térben tartva azonban azt a tényt, hogy ezek
pusztan a terv részét képezik, az egyes eldadasok mint kozosségi események ettdl jelentdésen

eltérhetnek.

418 Fischer-Lichte i.m. 67—68.
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Az elbadast valtakozo modon felépité részek sajdtossagal

Az elbadasban a versmondasok és dramapedagogiai eszkozoket alkalmazd részek
(tovabbiakban az egyszeriiség kedvéért: dramapedagogiai részek), szervesen 0sszefiiggnek és
a hetedik egységben, a zard versek alatt egy pontban Ossze is ér a két szal performativ modon,
egyetlen résztvevd jelenlétének kozpontiva valasadval. A versmondasok és dramapedagdgiai
részek valtakozasanak sorvezetdjeként vetitéseket hasznaltunk, a jatékosokkal késziilt interju
részleteit, melyben személyes élményeiket, élettapasztalataikat osztjdk meg. A videok az
egységek hatarait jelolik, 0j témat nyitnak meg, illetve Jordan Tamds anekdotéihoz,

bevezetbihez hasonloan*t®

személyes kontextusba helyezik a miiveket, explicitté¢ téve a
versmondok interpretacidjanak alapjat képezo6 eldadomiivészi titkok egy részét.

fgy a nézd-résztvevonek lehetdsége nyilik arra is, hogy a versekhez fiizott
gondolatoknak a megfogalmazasara az eldadéas tobb pontjan is lehetéség nyilik. Egyrészt a
jatékos feladatok megoldasa kozben kisebb, 8-10 fés csoportokban, illetve a nyitasok 0sszegzo,
lezard gesztusaként kozosen is, masrészt az utolso nyitds alkalméval, amely soran a jatékosok
célja az, hogy a résztvevok teljesen atvegyék a vezetd szerepet, olyan beszélgetés alakuljon ki,
ahol a versmondo el6adomiivészek is csak egyes résztvevoivé valnak a kozos gondolkodasnak,
immar az esemény Osszes jelenlévo résztvevojével kozdsen.

A konstruktivista pedagogiai elmélet szerint a tudast nem lehet ,,atadni”, legfeljebb
»elosegiteni” lehet annak kons‘urukci(')jélt."’20 A konstrukcios folyamat a tandrral és a tobbi
diakkal kozosen alakitott ,tudaskozosségben” valosul meg, melynek kreativ, 06nallo
szubjektumkeént, tandr €s tanulo is egyarant sajat tudasat és tapasztalatait implikald tagja. A
tanar szerepe éppen csak annyiban mas, hogy az 6 korabbi tudésa, tapasztalata jelentdsen
bdvebb, a kdzosség tagjaiban egyénileg megvaldsulod tudaskonstrukcidhoz a kozos alapanyagok
legnagyobb részét 6 szolgaltatja.

A mi eldadasunkra leforditva a kozonség €s a szereplOk egyenrangt beszélgetOpartnerré

és egyuttal tudaskozosséggé??! valasa olyan pedagodgiai eszkdzként is értelmezhetd, amely az

419 |_asd korabbi tanulmanyom, Mellékletek.

420 Arthur L. Dirks igy fogalmaz a konstruktivista pedagdgiarél szolé tanulmanyaban: ,,a tudast birtokld
szubjektum nem egy passziv szemléld, aki egyszeriien csak befogad kiilonféle informéciokat, amelyek benne —
mint egy zart, fekete dobozban — maguktol tudassa valnak. Inkabb olyasvalaki, aki feltételezések és
elkotelezddések Osszetett készletét vonja be tudasa kialakitasaba.” Arthur L. Dirks: Konstruktivista pedagogia,
kritikai gondolkodas és a tekintély szerepe. (ford. Deme Janos) in.: Horvath Kata — Takacs Gabor i.m. 16-17. A
szerz6 Karry Waltersre hivatkozik.

421 Arthur L. Dirks Kenneth Bruffee (1993) Richard Rortyra és Karen Knorr-Cretine-re hivatkozva kifejti: ,,A

s
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eléadas soran elhangzé lirai miivek befogadasanak személyes modjat (tudés) a résztvevok és
jatékosok (a tudaskozosség tagjai) egyarant (ujra)konstrualhatjdk a jatékosok és a résztvevok
altal megfogalmazott lirapercepcios élmények (tudasszeletek, alapanyagok) alapjan.

A ko6z6s gondolkodas, a résztvevoi aktivitas fenntartasanak kulcsa egyrészt a jatékosok
¢és résztvevok kozotti szerepvaltas, masrészt az altaluk alakitott kozosség 1étrejotte €s mindsége,
harmadrészt pedig a kdlcsonds érintés véltozatos modjai.*?? Kolcsonds érintés alatt érthetjiik a
jatékosok és résztvevok kozti valtakozod kozelitést és tavolodast (a nézé-eldadd dichotomia
feler6sodése, oldodasa képében), a nyilvanossag és a maganszféra kozti ingdzé mozgast (kzos
beszélgetés, felolvasas, csoportos munka, személyes parbeszéd az egyes résztvevok vagy az
egyik jatékos és az egyik részvevd kozt, amig a tobbiek csoportban dolgoznak, illetve a
jatékosokkal késziilt maganéleti témakat érintd videointerjuk), illetve a szemkontaktust €s a
testkontaktust (mind a részvevok kozt — lasd pletyka jaték késébb — mind pedig a jatékosok és
résztvevok illetve jatékosok és jatékosok kozott).

Az elbadasban megvaldsuld jatékok soran a résztvevok eldszor szamukra fontos
szavakat keresnek, majd azokkal kdlt6i mondatokat alkotnak, azutdn egyiitt irnak, és végiil
egylitt mondanak verset. Az igy sziiletett, tilnyomo6 tobbségében szellemes és szorakoztatd
szovegek komoly visszahat6 erdvel birnak alkotoikra. Egyszerre izgat6 és megnyugtato hallani
a sajat maguk altal kitalalt szofordulatokat és az azt kovetd elismeréen kommentald vagy
harsanyan felkacagd kozosség reakcioit. Ezek a jatékok iskolai sziinet-hangulatot teremtenek,
amelyben az unalmas Orak anyagat kifigurazva végre kotetleniil lehet szorakozni egymas
szellemességén, leleményességén.

A fent emlitettek alapjan az eldéadas egységei alapvetden két — egymadstdl hatarozottan
elkiilonithetd — csoportba oszthatok, melyeknek performativ és kommunikacids sajatossagait

az alabbi tablazat foglalja ssze.

1. tablazat Az eléadas kiilonbozo tipusu részeinek jellemzoi

Dramapedagdgiai rész Versmondas rész
A résztvevok szerepe szerepvaltas lehetOsége el6ad6-nézo dichotomia
A kozonség perspektivaja résztvevo megfigyeld

das, irodalmi
Figyelem elsédleges fokusza | személyes gondolatok Vefsmon as, frodatmi
szovegek

interakcion és egyezkedésen keresztiil hoznak 1étre. (...) Minden tudaskozdsség kialakitja a maga sajat nyelvét,
¢és a kOz0Osségi tagsag annak fliggvényében alakul, hogy ki mennyire jartas e nyelv hasznalataban. Amirdl itt
»nyelvként« vagy »targyalasként« sz6 van, az nem tisztan nyelvészeti kérdés, hanem feldleli a tudask6zosség
tagjainak kognitiv igazodasat is egymashoz.” Dirks i.m. 21.

422 Fischer-Lichte: A performativitas esztétikdaja. i.m. 52.
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interakcio (kozosen 1étrehozott

Kommunikaciéo médja o
kommunikatum)

tranzakci6 (iizenet atadasa)

A Kkozos gondolkodas modja | konfrontacio lehetOsége iranyitott gondolkodas

A két tipusu rész valtakozasa folyamatos ingadozast, hullamz¢ ritmikat eredményez az
cléadas anyagat képez6 feedback-szalag autopoézisében. A performativ esztétika
ritmuselmélete alapjan, ily médon az eléadas soran a versmondasok kdlcsonhatasba 1épnek az
interakciora épiilé dramapedagdgiai részekkel: a befogadott versek hatnak a dramapedagogiai
részekben megfogalmazott gondolatokra, de a dramapedagogiai részek szubjektiv, egyéni
tapasztalatokat eldtérbe helyezd aspektusa is megvaltoztatja a versmondasok és azok
befogadasanak modjat. ,,Mikdzben a ritmus szervezi és strukturalja az anyagisagok performativ
létrejottét, lehetdvé teszi, hogy a performativ modon létrehozott anyagisag feedback-szalag
autopoézisének*?® hataskeltd faktoraként mutatkozzon meg. Vagyis a ritmus egyfelél
érzékelhetdveé teszi az anyagisag performativ 1étrejotte és a feedback-szalag autopoézise kozotti
viszonyt a nézé szamara, masfeldl produktivva tudja tenni e kettd kapcsolatat.”*?* Amint mar
korabban emlitettem, az eléadas meghatarozott elemei, tehat maga a verssorend ¢és a jatékok
sorrendje is kijeldlt ivet jarnak be, részben parhuzamosan fejlédnek, részben kdlesonhatasban
allnak egymassal. A parhuzamossag vagy kolcsondsség kérdésében az autopoetikus feedback-
szalag dont az imént idézett ritmuselméletnek megfeleléen, igy mindig alkalomspecifikus és
mint olyan, elére nem kiszamithatd, és csak szubjektiv élmények alapjan mérheto.

Mindezek tiikrében, a tovabbiakban az el6adds menetének leirasara teszek kisérletet,
ugy, hogy egyszerre mutatom be a szinrevitel mddjat és az els6 huszonhét megvaldsult eléadas
tapasztalatait. Az eldadas szovegkonyvét és a 2022.02.21-ei el6adés haromkameras felvételét a
Mellékletek kozott teljes egészeben kozlom, a most kdvetkezd leirasban a versek szovege nem

szerepel.

423 asd 11.3. fejezet — Z.A.
424 Fischer-Lichte i.m. 190.
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111.2. Az el6adas menete

Erkezés*?®

A dramapedagogiai részek kialakitdsanal kiilonos hangsulyt fektettiink arra, hogy
csoportokban, rovid id6 alatt teljesithetd feladatokat, jatékokat iktassunk be, amelyek egyrészt
segitik az elhangzo szovegek értelmezését, masrészt ramutathatnak a kiilonféle perspektivak,
nézopontok parhuzamossagara. Emellett az is fontos szempont volt, hogy nyilt, 6nallo
szereplésre ne kényszeritsiik a kozonség tagjait, azaz mindenki épp annyira vehesse ki részét a
jatékokbol, amennyire jol esik neki. A kis csoportok kialakitdsa is a bizalmas légkor
megteremtését szolgalta: tapasztalataink szerint 8—10 f0s tdrsasdgban a kommunikécio
hamarabb valhat felszabadultta, sztondsebbé, a zarkozottabb személyiségii résztvevok is
konnyebben megnyilnak, gordiilékenyebben indul el koztik egyiittmiikodés, jelentdsen
megndvelve az esélyét annak, hogy a kozonség minden tagja aktiv résztvevové valjon. Ezt
hivatott segiteni Mester David (vagy az 6t helyettesité Felszagi Dalma) zongorajatéka, aki a
csoportos feladatok végrehajtasa idején végig improvizal, oldott, kavéhazi hangulatot teremtve,
megakadalyozva, hogy az egyes csoportokban folyo beszélgetést a tobbi csoport tagjai, vagy a
jatékosok folyamatosan kontrollalni tudjak.

,Szerinted mi a vers?*?® Ezzel a kérdéssel fogadjak a jatékosok a résztvevoket a
szinhazi térbe vald belépés pillanataban. ,,Minden egyes szinjatéknal — legyen az Kis
villamtréfa, vagy egész estét betoltd produkcio — van legalabb egyetlen olyan pillanat,
amelyben az »élet«-bdl atvaltunk a »jaték«-ba. Mindségi kiilonbség van e két réteg kozott:
vildgosan felismerhetd minden esetben, hogy még nem folyik a jaték, illetve, hogy mar
megindult.”*?’ Fontosnak tartottuk, hogy mar abban a pillanatban, amikor a résztvevdk
belépnek a térbe, elinduljon az eléadokkal — és toliik fliggetleniil, egymassal is — folytatott kozds
jaték.

Az elbadast nyolcvan—kilencven résztvevore kalibraltuk, ezért dontottiink ugy, hogy az
elsd kérdést nem csoportosan, szoban, hanem egyénileg, irdsban tessziik fel, kis kartyakon

osztjuk szét az érkezdk kozott, forditott jegyszeddkkeént. A résztvevok (ha nem is irnak semmit

425 A rogzitett eléadas alkalmaval az érkezés az atlagosnal is tobb id6t, 10 percet vett igénybe — ennek oka a
teljes telthdz (80 f6 f616tt). A tobbi eldadason kevesebb résztvevo volt. Egy atlagos, 60 6 koriili részvételi
létszam esetén az érkezés 4-5 percet vesz igénybe.

426 A kérdés szandékosan nagyon egyszerli, szinte mar banélis. Fontosnak tartottuk ugyanis, hogy az
emelkedettség és tudomanyossag minden formajat elkertiljiik. A ,,szerinted” kifejezés kdzvetlensége, arra
0sztonodzi a résztvevok nagyobb részét, hogy megengedjék maguknak azt, hogy elgondolkodjanak és
megfogalmazzak sajat gondolataikat. (4 valaszok feldolgozasat a I1.2. fejezetben foglaltam dssze.)

421 Székely: Szinjatéktipusok dramaturgidja. 63.
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a papirra — ami elvétve fordult csak elé eddig) elkezdenek gondolkodni az adott témaban.
Tobbszor fel is szolitjuk Oket erre, kiemelve a feladat szubjektiv és anonim jellegét,
hangsulyozva, hogy erre a kérdésre nincs rossz vilasz.*® Az elinditott gondolkodast a
késobbiekben tobb alkalommal is folytatjuk kdzosen, mignem az eléadas végén, kifelé menet
egy installacioé keretében lehetdségiik nyilik a résztvevoknek az Osszes kartyara irt valaszt

elolvasni (lasd 1. fénykep).

4. fénykeép A kérdeéskartyakbol késziilt installacio a szinhaz eloterében a bemutaton, 2018.04.11-én

A kérdéskartyaval a keziikben belépd résztvevoket rogton ijabb jaték varja az eldadas
terében. A szinhazi teret (a Bethlen Téri Szinhaz nézdterén) nyolc-nyolc iiléhellyel és egy
iranyba nyitott korokkel rendeztiik be, amelyek csoportonként mas fajta (szindi, formaju, stilusu,
anyagu) székekbdl alltak (8 db thonet szék, 8 db antik karpitos szék, 8 db kiiltéri milanyagszék,
8 hely egy sorpadnal stb.). Minden asztalon egy idézet taldlhaté valamelyik versbol, amely az
eldadasban elhangzik. A résztvevok feladata kivalasztani egy szimpatikus székfajtat és idézetet,
és becsatlakozni abba az alakuld kozosségbe, amelyet ezek meghataroznak. Igy jon létre
tizenegy Kisebb Kklikk*?, amelyek kiilon-kiilén parhuzamosan tudnak jatszani. Nyolcvan—
kilencven résztvevdt aligha lehet egyenrangian bevonni, jatékra 0sztondzni. A részvételi

szinhazi foglalkozasokra jellemzd létszam éppen ezért leggyakrabban egy iskolai osztaly

428 Ez megint csak a konstruktivista elképzeléssel egyezik. ,,A tudaskonstrualas folyamata soran figyelembe kell
venni a didk meglévo, sajat tudaskonstrukceioit, hiedelmeit és beallitd beallitddasait.” Murphy i.m. 15.

429 | A klikk [mint a fejlddéslélektan fogalma,] fiatal emberek csoportja, amelyik elég kis méret{i marad ahhoz,
hogy a tagok rendszeresen érintkezhessenek, és hogy az elsddleges kortarscsoportta valhasson. (...) [A] klikkek
koriilbeliil egy kétgyerekes csalad méretének felelnek meg, ha a nagysziildket is beleszamitjuk. (...) A klikkben
valo tagsag valasztasa azt jelzi, hogy a serdiilok egyre inkdbb megszabhatjak azt a kdrnyezetet, ahol magukra
talalhatnak, azokat az embereket, akikkel kapcsolatba keriilnek, és azt, hogy mit tegyenek.” Cole — Cole i.m.
620.
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létszamanak felel meg, tehat ritkan haladja meg a huisz-harminc f6t. A nagyobb 1étszam miatt
ugy dontottiink, hogy csoportokra, kisebb (alkotd) kozosségekre bontjuk a résztvevok
kozosségét. Ehhez kerestiink egy koltdi modszert, mely megoldja a csoportbontas kérdését, de

egyuttal integralja az eldadasban elhangzd verseket és reflektal a célkozonség serdiilékori
430

identitasképz6 folyamataira is.

5. fénykép A szinhazi tér elrendezése a bemutaton

A térben a 2. kényképen lathatdé modon helyezkednek el tizenegy csoportban a székek,
nyitottan a szinh4z eredeti nézdtere (a 2. fénykép also szélénél kezd6do 1épesdzetesen emelkedd
dobogo) felé, melyen kozépen egy mikrofonallvany, egyik oldalon (a 1épcsézetes dobogd
masodik fokan) egy asztal (1asd késobb 4. fénykép), a masikon pedig egy vetitévaszon (kép jobb
széle). A vasznon a beliltetés kdzben a két jatékossal késziilt videodinterju ismétlddik, melyben
a sajat kortars koltészettel kapcsolatos élményeikrdl és az eldadas probafolyamatarol beszélnek.
A dobog6 mellett helyezkedik el egy elektromos zongora, a beengedéskor mar mogotte iil a

zongorista is.*!

430 Cole — Cole i.m. 616-623; 673-677.
431 Az dbran lathato sz6nyeg-iilléparna kor mar a bemutatd napjan kihasznélatlan maradt (nem valasztottak
résztvevok), tobbet nem is alkalmaztuk (1asd 3. fénykép).

121



6. fénykép A szinhazi tér elrendezése a 2022. februari (régzitett) eldadason

»Megallapithatjuk, hogy a szinjaték mivészetének kdzosségi jellege miatt sziiksége van
olyan eldkészitdé motivumokra, amelyek a heterogén tomegbdl a nézék kozosségét hozzak

1étre”432

— irja Székely Gydrgy mar tobbszor idézett tanulményaban. A Sziviapat — részvételi
versszinhdz esetében erre kiilonds gondot fektettlink, hiszen a cél az volt, hogy a lehetd
leghamarabb olyan kozosséget formaljunk a kozonségbdl, amelynek minden résztvevdje
biztonsagban érzi magat legalabb annyira, hogy a sajat maga altal megirt gondolatait f61 meri
olvasni. Az interakcid folyamatos fenntartasa, a részvételiség — az eldadasok tapasztalatai
szerint is — jelent6s modon megkdnnyiti a versmondas-befogadast segit6 el6ado és kozonsége
kozotti interszubjektiv kapcsolodas 1étrejottét.*3® A tovabbiakban ennek gyakorlati részét
kisérlem meg roviden 6sszefoglalni.

Az imént részletezett alaphelyzet (ahogy megérkeznek a résztvevok) fokozott energiaju
jelenlétet kovetel meg a résztvevoktdl. Ennek segitségével a résztvevok a szinhazi eldadasokrol
altalaban megfogalmazott eloéfeltételezéseiken alapuldé komfortzéndbdl kimozdulhatnak,
intenzivebb késztetést érezve, hogy kommunikaljanak a vélasztott csoport tobbi tagjaval, vagy
legalabbis megfigyeljék egymast, hiszen egy nagy 1épéssel mar kozelebb keriilve egyméshoz
ugyanazt az idézetet (és széktipust) valasztottdk. Mindez a hagyomanyos nézd-eldado
dichotomiara ¢€piild irodalmi estekkel ellentétben a résztvevok jelenlétére, az autopoetikus
feedback-szalag 1étrejottére, az eléadas esemény-jellegére helyezi a hangsulyt. Ezt erésiti, hogy
a jatékosok meglehetdsen sokdig viselkednek ,,személyzetként”, segitenek elmagyarazni a
jatékszabalyokat, batoritjdk a résztvevoket a kérdéskartya szubjektiv gondolatokkal vald

kitoltésére, 0sszegyljtik, valogatjdk a kartyadkat, mikozben jelenlétiik bizonyos szempontbol

432 Székely: Szinjatéktipusok dramaturgidja. 79.

433 | 4sd korabban 11.2 és 11.3 fejezetek.
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megkettézddik, hiszen a kivetiton a veliik késziilt interjat lathatjak a résztvevok (amennyiben

azt valasztjak, hogy figyelnek rd).

Bevezetés

A megvalaszolt kérdéskartyak 0sszegylijtése utan a két jatékos a nézok kozott allva (a
bemutaton a dobogon alltak, de egyértelmiien kideriilt, hogy az tulzottan megtori a kdzvetlen
viszonyt) bemutatkozik. Hipotézisiink volt, hogy ahhoz, hogy a résztvevoket a jatékok soran a
lehetd legfelszabadultabb mdédon személyes gondolataik megosztasara 0sztonozziik és ezaltal
a versmondas-befogadast segitd interszubjektiv kapcsolodast erdsitsiik eléadd és kdzonsége
kozott, a jatékosoknak kell megtenniiik az elsd 1épést.

A jatékosok ebben a részben olyan személyes informéciokat osztanak meg magukrol,
amelyek szokatlanok egy szinhazi helyzetben, ezaltal kizokkentik a résztveviket az esetlegesen
szinhdzrol alkotott prekoncepciojuk hatdsdra automatikusan, reflex-szertien elfoglalt nézoi
perspektivabol is. Az itt most valami mas lesz, mint amire szamitottam élmény pozitiv vagy
negativ eldjell érzelmeket (ebben az esetben mindkettd hasznos lehet), de mindenféleképpen
aktiv, személyes reakciot valthat ki. Az el6adas bevezetése soran tehat folytatodik a korabban
megkezdett hataratlépés, a komfortzona kitagitasa, amelyben eléadomiivész €s nézo egylittes
jelenléte nem iratlan szabalyokon és konvenciokon alapulé dichotomia, hanem természetes €s
kozvetlen kapcsolodasi alap.*3*

A bemutatkozas Jordan Tamas személyes bevezetdihez hasonloan**® improvizacion
alapul, az alaphelyzet a kovetkez0: két szinész rengeteg verssel és mondanivaloval érkezik az
eseményre, de nem a versekrdl, nem is a szerzdikrdl, hanem elsdsorban magukrdl szeretnének
beszélni azokon keresztiil. A bemutatkozasban egy csavar van, hogy a jatékosok egymast
mutatjak be egyes szam harmadik személyben, amelyre persze reflektalhat a bemutatott fél, és
személyes hozzafiizéseket tehet.**® A bemutatas részeként tobbek kozott felsoroljak egymas
kedvenc szavait, kedvenc verseit és azok kapcsdn hozzajuk fliz6d6 személyes torténeteket

mesélnek el, de itt esik sz6 egy — a késdbbiekben az eldadas hatodik egységében megvalosuld

434 Fischer-Lichte i.m. 40.

435 Lasd korabbi tanulmanyom, Mellékletek.

4% Az egyes szam harmadik személy(i bemutatés tobb szempontbél is fontos, egyrészt lehet6séget ad arra, hogy
rogton a két jatékos kozti kapcesolatrol is beszéljen, masrészt szimpatiat ébreszt azaltal, hogy kizarja az
egoizmust és az egymas iranti figyelemre helyezi a hangsulyt, és nem utolsé sorban azt is modellalja, ahogy a
versbefogado a koltd személyiségéhez viszonyul, amikor sziikods informaciok alapjan megprobalja rekonstrualni
az egyes miivek alkotasi folyamatat.
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— performativ kisérlet felvezetésére is, mely soran Eva egy telthazas kozonség eldtt sokdig
hallgat, €s , kivancsi ra, ki birja tovabb, 0, vagy a néz6k”.

Az egymds bemutatdsa rovid id6 utan atfordul az eléadds bemutatdsdba, mely soran
tisztazzak a részvételiség alapjait (tegez0dés, résztvevok, nem nézok, barmikor barki kérdezhet,
hozzaszoélhat, hasznalhatja a telefonjat stb.) és megnyugtatjak a nézoéket arrél, hogy semmi sem
fog fajni, nem lesznek kellemetlen helyzetek. Végiil reflektalnak az elsé feladatra (,,Szerinted
mi a vers?”), elhangzik egy rovid valasz az internetr6l (a Wikipedia ¢és a Wikiszotar
meghatarozasaibol 6sszeoll6zva), amelyrdl megallapitjak, hogy szdmukra nem fedi a valdsagot,
helyette az 6sszeszedett kartyakat valogatva, tobb valaszt is felolvasnak a jatékosok megoldésai
koziil, melyekhez eléadomiivészek, koltok egy-egy ikonikus gondolatat fiizik, amennyiben a
résztvevk altal irt vélaszokra rimel valamelyik.**” Fontos, hogy a cél a résztvevok kritikai
gondolkodésanak fejlesztése, sajat meghatarozasuk (Gjra)konstrualasdnak segitése, nem annak

feliilirasa vagy barminemii abszolut igazsag tényszerti kozlése.**®

Elso egység: a nyelv mint alapanyag

A bevezetés utan a versmondas- és dramapedagogiai részek ritmikusan valtakoznak, a
megidézett verseknek megfeleld tempoban. Az igy kialakult ritmust a vilagitas is megerdsiti. A
drdmapedagogiai részek egységes megvilagitasaval szemben a versmondéasok idején a
résztvevok csak halvany fényben iilnek, a verset mondo6 jatékosok pedig kiemelkednek erdsebb
megvilagitasuk altal, ideiglenesen felerdsitve ezzel a néz6-eldado dichotomia jelenségét.

Az els6 két mii magarol a versrdl beszél, €s eldtérbe helyezi a nyelvvel valé jatékot mint
a kolt6i nyelv alapjat (Turi Timea: 4 koltészet torténete (részlet), Szabo T. Anna: A nyelv a, ez
utdbbi Mester David megzenésitésében). Turi a szabad vers mint minden szabalyszer{iségtol

lecsupaszitott nyelvi megformaltsdg keriil szembe Szabo T. versének megzenésitésével,

amelyet szoparbaj-szerli duettben, felvaltva és kozosen adnak eld a jatékosok.

437 Lasd I1.1 fejezet. A bemutaton a kartyak felolvasasara nem keriilt sor (csak a szinhaz elSterében késziilt
installacio, amit a tdvozo résztvevok elolvashattak), az el6adast értékeld témavezetdm, Karsai Gyorgy és a
konzultacids csoportunk javaslatira a kés6bbi alkalmakon azonban a bevezetd egyik legfontosabb elemévé valt a
felolvasas — ezliton is koszondm nekik az észrevételt!

438 A konstruktivista pedagogiai elmélet alapjat képezi, hogy a tandr nem a tudomany letéteményes
autoritasaként van jelen. Feladata az alternativ perspektivak hozzaférhetové tétele, a batoritas és a ravezetd
feltételek biztositasa, hogy a tanuld atélé modon megismerhesse az alternativ perspektivakat, és azok reflexion
és kritikai gondolkodason keresztiil valo értékelésén keresztiil sajat személyes perspektivajat konstrualhassa
meg. Arthur L. Dirks i.m. 24. ,,A tudas konstrukcidja, nem pedig a tudés visszaadasa a hangstlyos.” Murphy i.m.
15.
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Az elsé versmondas, melynek kezdetét négy gongiités jelzi, mikrofonba torténik.**® A
mikrofon altal felerdsitett hang ¢és a természetes hang kozotti valtakozés, és a beadott
hangeffektek (melyek meglepd helyrdl, a legtobb nézé hata mdogiil érkeznek) a masodik
egységben boditd, meditativ, ezzel szemben a harmadik egységben €bresztd, riasztd hatast
effektként miikodnek. Ezek a hangeffektek nem csak a szovegkonyv sorrendiségében jelzik két
mi hatérat, de arra is felhivjék a résztvevok figyelmét, hogy a kozlés egy masik sikjan, masik
lirai szubjektumba helyezkedve folytatjdk a versmondok az eldadast. Székely Gyorgy
gondolatait idézve ,,annak a brechti elképzelésnek a mélyén, hogy a zene eszkoziil hasznalhato
fel a »V-effekt«, az »elidegenités« céljaira, az a feltételezés szerepel, hogy a zene »masik
esztétikai sikban« fekszik, tehat szinpadi alkalmazasa megtori az egységet, megszakitja a
folytonossagot.”** Székely tanulmanyaban, a késdbbiekben szamos példajat sorolja fel
azoknak a zenés szinjatékoknak, melyek soran az idézett zenedramaturgiai sajatossig
korantsem érvényes. Kétségtelen azonban, €s erre a Sziviapat — részvételi versszinhaz eldadas
is példaval szolgal, hogy a verseldadasok esetében a versmondast megel6zd, kdvetd, vagy azt
megszakitd zenei effektus annak folytonossagat megszakitja, kizokkentd hatdsu. Ez magatol
értetdédd modon nem érvényes a zenével kisért melodramatikus szavalas, versmegzenésités,
recitativo, énekmondas és az ezekhez hasonlo miifajokra, ahol a zene az eldadés szerves részévé
valik, azt kiegésziti, azzal egyiitt fejlodik.

Az elsé versben a mikrofon altal kihangositott hang, amely a technikai eszkoz
kozbeiktatdsa révén részben elkiiloniil a beszE¢l6tdl (ezt kiemeli az a tény, hogy a felerdsitett
hang nem az el6ad6 iranyabdl érkezik). Ezaltal, amellett, hogy az eléadas produkcio-jellegét
erdsiti, a megszolald eldadé és a versben megszolald szubjektum kiilonbségét is modellalja. 4
Ehhez kapcsolodnak a vetitdn kivetitett adatok, a vers szerzdjének neve, a vers cime és a vers
eléadason beliili szerepét meghatdroz6 alcim: ,,hasznélati utasitas”, melynek hatarozottsaga,
objektivitasa eliit a koradbbi bevezetd személyességétdl. Az elsd vers igy tobbszorosen keretbe
foglalt, zart egységet képez.

Fontosnak tartottuk, hogy a kivetitett cimek foglaljdk keretbe a verseket — még ha

eléadasuk soran akusztikailag nem is kiiloniilnek el egymastol. Enélkiil nemcsak a vers cimének

439 A sok-sok, valtozatos eldkészité mozzanat utdn, a varakozas felcsigazott hangulatdban végiilis el kell jonnie
annak a pillanatnak, amikor az igazi jaték megkezdddhetik. A néha hosszadalmasnak tiind folyamat lezarul és uj
fazis kezdédik. A mas jellegli hangvételt igen sokszor hatarozott jel adja tudtul: a zenekar tust hiiz, a francia
szinpadokon évszazadok ota stlyos bot harom koppantasa adja meg a jelt, mashol két vagy harom gongiitéssel
valt at szinpad és nézotér...” Székely Gyorgy: Szinjatéktipusok dramaturgiaja. Szinhaztudomanyi Intézet,
Budapest, 1965. 80

440 Székely: Szinjatéktipusok dramaturgidja. 54.

41| 4sd Jordan Tamas Szabadditletek jegyzéke korabbi tanulmanyomban, Mellékletek.
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Hegediis D. Géza altal hangstlyozott arnyékként ravetiild jellegétdl fosztjuk meg a miivet*?,

hanem a vers zart egységben val6 befogadasat is elveszitenénk, amely annak drdmai magjanak
felismerésétdl fosztja meg a befogadot.**® | A keret [vagy, ahogy Fodor Tamas fogalmaz, a zdrt
t6r*** —7.A] teljes megsziintetése egyértelmii volna a dramai fesziiltség megsziintetésével.”*45
Turi Timea verse a kortars koltészet eszkoztelenségét, disztelenségét emeli ki a
szabadvers és az litemhangstlyos elvii szabad vers szabalyrendszerét vegyesen alkalmazo
kolteményében. Ezzel keriil szembe kozvetleniil utana Szabd T. Anna verse, amely a Sziviapat
kotet egyik leginkabb kotott formdju (anaforikus ismétlodésre épiild, metaforahalmozo, paros
rimelésii, szimultan verselésti mi, az elsd versszak két kivételes sora utan 6tos jambus sorokkal,
kétiitemt tizes iitemhangsullyal). A két mii egyébként a kdtetben is azonos sorrendben szerepel
egymas utan. A szerkesztés soran a montazs-szerkesztés eszkozét hasznédlva hagytuk el Turi
versének utolso, oda-szerii, nyelvet dicsérd részét, melynek helyét Szabd T. miive veszi at,
felerdsitve a montazs kollektiv, a kortars koltészet soksziniiségét bemutat6 jellegét.*4
A versmegzenésités utan éles valtassal, a résztvevokhoz intézett kérdéssel valt az
eldadas a kovetkez6 dramapedagodgiai részre. ,,Emlékeztek ra, mi volt Igé Eva harom kedvenc
szava?” — a kérdés egyszerli, de mégis gondolkodast igényel, segiti visszazokkenni a
kozonséget a résztvevoi perspektivaba. A beszélgetés latszolag onnan folytatddik, ahol az el6z6
dramapedagogiai részben véget ért, valgjaban azonban a kozben elhangzo6 két vers hatarozza
meg a jaték tematikajat: a nyelv €s a nyelvtan keriil elotérbe. A jaték soran a résztvevok sajat
kedvenc szavaikat* gytijtik 6ssze asztaltirsasagonként és foglaljsk mondatba. A mondatok
megfogalmazasa kozben mondattani, nyelvtani alapfogalmak keriilnek eld, mint alany,
allitmany, igei/névszoi/névszoi-igei allitmany, jelzo, vagy kotoszo, viszonyszo, néveld, névuto,
igekoto, létige, melyeket a jatékosok az improvizacidban alkalmaznak. A jaték soran a
résztvevok klikkenként egy mondatot alkotnak, melyet a klikk egyik tagja felolvas. A
megsziiletd metaforikus, meglepd szokapcsolatokon alapulo, jellemzden groteszk, humoros,
esetenként emelkedett vagy (al)patoszos koltdi mondatok rendszerint nagy sikert aratnak a

résztvevok koreiben.**8

442 asd korabbi tanulményom, Mellékletek.

443 |_asd korabbi tanulmanyaim, Gati Jozsef és Fodor Tamés gondolatai, Mellékletek

444 u.0.

445 Székely: Szinjatéktipusok dramaturgiaja. 63.

446 _asd Balint Andras szerkesztési modszere, korabbi tanulmanyom, Mellékletek.

47 A kedvenc sz6 kifejezés is funkciojat tekintve a szubjektiv, sajat 6tletek alkalmazéasara dsztondzi a
résztvevoket, a jatékszabalyok soran a jatékosok hangsulyozzak, hogy olyan szavakat dobjanak be a résztvevék a
csoportmunka, dtletelés soran, amelyhez valamilyen személyes okbodl jobban kotddnek.

448 P¢ldaul ,,A melankolikus szerelem gereblyéje bedssa a kajan zsalyat.” és ,,A remény egy titokzatos
nyamnyila béka.”, a 2018. 11.15-ei el6adason megsziileté mondatok koziil.
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A kedvenc szavak és bel6liik alkotott, képtelen szokapcsolasok, melyek uj fogalmakat
képeznek, a kozos (fogalom)alkotdomunka €s a kozos nevetés a nyelv sziiletésének ritualis
aktusat idézik, a nyelv hatartalan bdvithetdségét, a szimbolikus, metaforikus jelentés,
referencialitds (Gjra)teremthetéségének élményét elevenitik meg.*® A jaték 1élektani

szempontbol az egyedfejlodés soran a kisgyermekkor nyelvtanulasi folyamataihoz is

ko6thetd. 40

Masodik egység: gyermekkor és felnottkor hataran

Két hosszabb szabadvers hangzik el a masodik egység elsé részében. Peer Krisztian
Nulladik éra (Aron) valamint Bajtai Andras Az ¢ltoz6 cimii miive (Eva), amelyek két nem
szemszOgébdl mutatjdk be a serdiildkor egyik legkiemelkeddbb kérdéskorét: sajat testiink és
lehetdségeink feltérképezését. Az eldadasok tapasztalata azt mutatta, hogy ez a két vers
alkalmas lehet arra, hogy az egyébként konnyebben elzarkozo, esetleg elitéld, szinhazat és
koltészetet fenntartdsokkal kezeld kamaszok érdeklddését is folkeltse a témaban érzett
¢érintettségiik altal. Mindkét vers — Mirk Klara szavaival élve — ,,nagyon érthetd, nagyon
atérezhetd, szinte elemzésre alkalmatlan, hiszen annyira egyértelmtien egy kamasz fejében
zajlo belsé gondolatokat jelenitenek csupan meg, szinte minden tobblettartalom nélkiil. Mégis,
épp az ilyen versek azok, melyek kézen foghatjak a fiatalsdgot, az 6 ki nem mondott
gondolataikat fogalmazzak meg.”*! A versek nyelvezete rendszerint zavart kuncogast idéz el6,
amelyre az el6z6 rész interakcioi is felbatoritjdk a résztvevoket, €s egyuttal rokonszenvet
¢breszt — megerdsitve ezaltal az interszubjektiv kapcsolodas lehetdségét, jelentdsen segitve a
versek recepcidjanak megfosztasat a tavolsagtarto tiszteletadastol, személytelenségtsl.*>? | Az
otthonossag-érzést a kamaszokban az ismert frazisok is megteremthetik: »két kort lecsalok«,
»tdmbositett testnevelés«, mely kifejezések mindannyiunknak ismerdsek lehetnek.”*%

Ez a két szabad vers kapcsolodik a legkonkrétabban egymashoz az el6adas
szovegkonyvén beliil, mind formailag, mind t¢éméjukban 6sszeillenek, olyan, mintha egy szerzd
irta volna két szerepldre, mindkét vers ,,a kamaszévek meghatarozé kozos tapasztalataként a

biopolitika szintereiként miikodé intézményekben [...] vald Osszezartsagot viszi szinre,

449 | 4sd korabban I. fejezet.
%0 Cole — Cole i.m. 303-304.
1 Mirk i.m. 95.

452 | 4sd korabban 11.3 fejezet.
43 Mirk i.m. 95.
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melynek legtalalobb metaforaja az 61t6z6”.%* Ez a hasonlésag segiti az eldadas alapjaul
szolgdlo szovegkonyvet abban, hogy egy egységes szoveg €rzetét keltse. Ezt ellenpontozza
azonban az eldadas soran, hogy minden vers szerzdje €s cime tovabbra is feltlind mdodon
olvashat6 a vetitévasznon. A két tény ellentmondasat fokozza, hogy a pubertaskori lany intim
jellegti, kellemetlen élményeirdl szolo egyes szam elsd személyl vallomas, Az 6/t6z6 cimii vers
szerzbje Bajtai Andras.*>®

A két miiben megszolald alany egyes szam elsé személyli megszemélyesitésének
hatasara leginkabb a versmondok belsé monoldgjaként értelmezhetd versek szereplirai elemei
meggatoljak a megszolald és el6add azonositisat, a befogadd résztvevok — szemben a
versmondokkal — szorosabban magukra értelmezhetik a miivet korosztalyi adottsdgok miatt.
Versmondo és befogadé a versben megszolalé szubjektum nézépontjabdl felcserélhetdveé valik,
ez a rész valositja meg a leginkabb a versmondas befogadasanak interszubjektiv jellegét.**®

A két verset kdvetden elindul egy vided, amelyben a versmonddk a gyerekkorral, és a
visszaemlékezéssel kapcsolatos élményeikrél mesélnek, kiemelve személyiségiiket, mint a
mivek tobbértelmiiségének referencidlis céltartomanyat, és azt a tényt, hogy a versmondok
visszaemlékezésként viszonyulnak az iskolas élményeket 6sszegzd miivekhez.

A fentebbi médon megteremtett helyzetet kihasznalva harom szélséségesebb ritualis
elemeket megmozgatd koltemény kovetkezik, a gyerekkor elhagyasa és az anyatdl vald
elszakadds témakorében. Bende Tamas Meriiliink cimii verse (Aron) a korabbi miivekhez
képest elmozdulast jelent. Nemcsak azért, mert nyelvezetét nagyobb foku tomorités, siirlibb
metaforahasznalat jellemzi, hanem azért is, mert nézOpontot valt. A szereplirai
megszolalasokhoz képest, mint targyat figyeli meg a gyermekkor és annak elhagyasanak
szubjektiv élményét. Ennek elmélyitését segiti a vilagitas is. A vers idejére sotétség borul a
szinhazteremre, egyediil a versmondo kezében vilagit vakité fényforras. Ezzel a pontfénnyel
sétal korbe az asztalok kozott. Azaltal, hogy a fény nem vilagitja meg 6t, a testtelenség érzetét
kelti. A vakito fény, amely gyakran a nézdk arcaba irdnyul, elrejti 6t, és ugyanakkor kozvetlen
reakcidra készteti a nézoket. A résztvevok elsotétitésre €s a vakitdo pontfényre adott 6sztonds
(vagy tudatos) valasza a vers befogadasanak modjat is befolyéasolja, felerdsitve (vagy
esetenként oldva) annak kellemetlen, a legtobb ember szamdra hiisbavago témat, a felnotté

valashoz (is) kapcsolhat6 elidegenedés érzetét.

454 Balajthy Agnes: Felndni a vershez (Szivlapat. Kortdrs versek, szerk. Péczely Déra). Alfold. Irodalmi,
miivészeti és kritikai folyoirat 2017. 68.évfolyam, 11. szam. 121-125. 123.

455 A férfi koltd ndi verse kés6bb az utolso kdzds beszélgetés alkalmaval rendszerint felmeriil, a didkok kedvenc
versiikként emlegetik, ilyenkor kivalé alkalom nyilik arra is, hogy a szereplira jelenségérél beszélgessiink.

46 | 4sd korabban 11.2. és 11.3. fejezet.
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Ezt koveti Sirokai Matyas: Egérit cimii verse (Eva), amelyben a megszolald azzal
jatszik el, hogy egyszerre latja a gyerekkori emlékeit, mint szubjektiv képeket, és egyszerre
latja magat, mint gyermeket — kiviilrdl. Ez atvezetésként is szolgal Szabé T. Anna Elhagy cimi
versére. Ez utdébbinal valik szitudciodalkotd tényezdve a két jatszo kozti generacios kiilonbség.
Ebben a versben az anyatol valé elszakadas €és az azt jelentd trauma jelenik meg egy olyan
megszolalod tolmacsolasaban, aki érzékelhetéen mindkét oldalt jol ismeri, €s a versben a két
oldalnak metszetét, a pore elhagyottsag-érzetet ragadja meg. Ezt a verset a két jatszo egyszerre
mondja, két szolamban, oly modon, hogy kdzben mindkettdjiik utjat végig lehessen kovetni
(mintegy sajat ritmusban, azonban véletleniil egyszerre). A varazsigéket 1déz0, epiforikus
ismétlédésen alapuld forma a vardzsos Oskoltészet monoton, réviiletinditdé funkcidja és a
neurotikus betegek ismétlési kényszerének hataran helyezi el anya és gyermek egymastol valo
elszakadasanak élményét.*®’” Ez az egyéni olvasat természetesen feloldodik a kétszolamu
eldadasban, melyben a tizenhatszor szorosan egymads utdn ismétlddo ,,elhagy” szo6 a kifejezés
szimbolikus ujra értelmezésére készteti a befogadot, a sajat szubjektiv modjan. Az utolsod
szakaszt, az Osszegzést Eva egyediill mondja el, ez az egyetlen olyan vers(részlet), amely
alafesté zenével hangzik el, melodramatikus forméban. A megszo6laldé zene az anyatdl valo

elszakadds traumdjabal a szerelem témakorébe vezet at.

Harmadik egység: boldog szerelem

Bajtai Andras Hoesés, hajtévaddszat cimii verse (Aron) az egység elsé verse. Egy
kiilonds formaban megirt (jelen idejli) beszamold a friss szerelemben eltdltott elsd kdzos
megmozgatd témak egyikérdl van szo, kiilonds gondot fektettiink e vers megvalositasara.
Megszolalasaban a tobbi miihoz képest fokozottabb mdodon fesziiltséget kelt a megszolitott €s
a megszolalas pragmatikai €s performativ kontextusdnak hidnyossaga ¢és egyuttal a
lehetetlensége a szinpadi helyzetben.**® rott forméban egy belsé elmélkedés hangjat szolaltatja
meg. Ha mindenféleképpen a mii performativ kontextusat keressiik, leginkabb egy titkos
naplobejegyzés, vagy nagyon kozeli baratnak irt lizenet érzetét kelti. A versmondd olyan

helyzetét kerestiik ennek a gondolatnak megfeleléen, amely ezt a kiilonleges intimitast teszi

57 | asd korabban 1. fejezet.
48 | 4sd korabban 11.1. és 11.2. fejezetek.
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magatol értetddove, €s leveszi a befogadordl azt a terhet, hogy a versmondas valos helyzetétdl
teljesen eltérd helyzetet kelljen elképzelnie.

Dontésiinket végiil pedagdgiai szandék mentén hoztuk meg. Azt szerettiik volna
éreztetni a résztvevokkel, hogy a vers intim megszolalasat a maganyos olvasas kozben is
szamos olyan helyzetben képzelhetjiik el, amely teljesen természetessé teszi Oket, és elvont
nyelvi megvaldsulédsa, tomorsége magatol értetdédové valhat ezekben a fiktiv helyzetekben. A
versmond6 elhagyja a teret és videon jelentkezik be, amit a vetitvasznon lathatnak a
résztvevok. Egy videoiizenet vagy vidednapld formajaban valosul meg a versmondas, mintha
kozvetleniil ez elsd egylittlét utan, az gy melldl jelentkezne be a versben megszoélalo.

A jatékos testi jelenlétének hianya az autopoetikus feedback-szalag latszolagos
megszakadasat jelenti. ,,Ha valaki szinhazba megy, magatol értet6do elvaras a jatékosok és a
nézok egylittes testi jelenléte, mig moziban, illetve a tévé el6tt ililve eszébe sem jut hianyolni
ugyanezt.”*® Erre a hianyra is reflektdl Schein Gabor Mdshol cimii verse (Eva) amelyben a
vagyott személy tavolléte okozta hiany kertiil a kozéppontba.

Afra Janos Félreértések kicsiny tarhdza cimii miivét dolgozza fel a harmadik egység
drdmapedagogiai része, amely eldbb a szerelmi vallomasokrol, utobb a parkapcsolaton beliili
kommunikécio nehézségeirdl szol. Az interakcio megint egy kérdéssel kezdddik, amit a térbe
hirtelen visszaérkezé jatékos (Aron) tesz fel: ,,irtatok mar valaha szerelmes levelet?” A kérdés
meghokkentd, kizokkentd. Gyakran azonnal vélasz érkezik, ha azonban ez nem mitkddik elsore
(kevés alkalom volt eddig, amikor nem meséltek személyes torténeteket a résztvevok), Aron
elmeséli egy szellemes torténetét, amelynek csattandja, a ,,Szerettelek!” mult ideji szerelmi
vallomas, késobb Kemény Istvan Bucsulevél cimli versében is visszatér, egészen mas
kontextusban. Ha még ez a torténet sem inspiralja a résztvevoket sajat torténetiik elmesélésére,
Eva is elmesél egy torténetet valamely korabbi eléadés résztvevéjétél.

A szerelmeslevél, szerelmi vallomas-torténetek utan a jatékosok arra szolitjak fel a
résztvevoket, hogy irjanak egyiitt verset. Az emlitett Félreértések kicsiny tarhdza mar a
megfaradt, félresiklott kapcsolatban torténd nehézkes kommunikéciot mutatja be. Amit a
megszolalo szive szerint mondana, hallana, az rejtve marad és hazugsagok, figyelmetlenségbdl
eredd félreértések mogott okoz belsd fesziiltséget. A dramapedagdgiai rész a vers anaforikus
formajat hasznalja fel. ,,Azt akarom mondani... de azt mondom...” ezekbdl az ismétl6do
sorkezdetekbdl indul ki a csoportokban végzett kozos versirds, melynek eredményeképpen

minden résztvevo onalléan megfogalmazott sora elhangzik egy-egy (soronként megirt, és hatra

49 Fischer-Lichte: A performativitas esztétikaja. 100.
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hajtva tovabb adott) versen beliil.*®° A jatékosok altal improvizalt provokativ példa hataséara a
résztvevok szabadjara engedik fantaziajukat, és komolyabb hataratlépések is torténhetnek,
gyakran hasznalnak példaul tragar kifejezéseket is tlintetdlegesen. Az eldadas soran megsziiletd
versek a résztvevok lelkiallapotatol, készségeitdl és az eldadas korabbi hangulatatol (a
feedback-szalagtol) fiiggéen lehetnek derlis hangvételi, humoros szerelmi vallomasok és
lehetnek sotétebb tonusu, depresszivebb szovegek. A jaték sajatossdga miatt azonban minden
esetben sziiletnek nagy deriiltségre okot ad6 Osszecsengések, és az esetek toObbségében olyan
mt is sziiletik, amely mar megeldlegezi az eredeti mi kapcsolatot lezard tematikéajat.

Az elkésziilt miiveket a klikkek egy-egy tagja felolvassa, mely mar komolyabb eléadoi
ratermettséget igényel, az elokésziiletek soran erre figyelmeztetjiik is dket, hogy késziiljenek
fel, olvassak at tobbszor a szoveget, és ha esetleg taldlnak olyan sort, amelyet a kéziras miatt
nem tudnak elolvasni, kérjenek segitséget a sor irojatol. A feladat dsszetettsége, a gondolkodasi
1d6 meghosszabboddasa (vannak, akik hosszan toprengenek, mire leirjak a sorukat), valamint a
felolvasasok ezt a jatékot teszik a leghosszabb dramapedagogiai réssz¢. A feladat végén
Osszegzésképpen arrdl beszélgetiink roviden (ha tal hosszura nyulik a jaték, ez a beszélgetés
elmarad és csak a jatékosok mondanak rovid 6sszegzést), hogy mennyiben nevezhetdk a jaték
soran sziiletd furcsa, humoros szovegek verseknek, és az anafora fogalmat, jelenségét jarjuk
korbe, mint a népkoltészetben €s a legkiilonbozébb kultirdk irodalméban egyarant gyakran

felbukkano, 6si lirai formaképzé alakzatot.*6*

Negyedik egység: szakitas

A jatékos tUjrairas utan Afra Janos verse eredeti formdjaban is elhangzik, egy
realizmusra torekvd fiktiv szinpadi helyzetre adaptalva. Az elsddleges szandék ezzel a formaval
az elhangz6 8-9 sajat versatirat-verzio ellenpontozasa, az eredeti vers kiemelése volt. Eddigre
rendszerint mar kialakult egy olyan oldott, jatékos légkor, amelybe egy szélsdségesebb,
érzelmesebb interakcio is belefér jatékos és résztvevd kozott, anélkiil, hogy komolyabb
félreértést, zavart okozna. Aron a verset a dobogén allva, az asztal mogott kezdi el mondani,

mikodzben ételt készit. Kenyérszeleteket pirit, vajaz, majd felvagottal és paprikaval talalja dket

460 Bgy példa a bemutaton sziiletett versek koziil: ,,Azt akarom mondani, hogy elfogyott a tiszta pelenka, | de azt
mondom, sajnos a mi idénk mar lejart. | Azt akarod mondani, hogy szeretnél bocsanatot kérni, | de csak azt
mondod, hogy sosincs vacsora. | Azt akarom mondani, hogy kéne venni egy kavét és sétalni a parkban | de azt
mondom, nem kéne egyfolytaban beszélned. | Azt akarod mondani, olyan jo volna visszaforgatni az id6 kerekét, |
de csak azt mondod, nekem nem ez volt az elsd.”

461 Fonagy i.m. 25.
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két kistanyéron. A vers felénél késziil el a két tanyér étel. Itt elindul veliik, tesz egy kort a
teremben, mikozben a nézOk szamara lathatova valik: az étel fekete.*5? Ezzel a reggelivel iil le
Aron az egyik asztalhoz, az egyik néi résztvevével szembe, leteszi elé az egyik tanyért, maga
elé a masikat, jo étvagyat kivan, majd enni kezd. Ebben a kellemetlen kozos étkezés-helyzetben
folytatodik a vers. A vers szerint kimondott szavak a partner szemébe nézve hangzanak el, a
belsé monologok pedig levalasztva, mintha a gondolatait hallandnk a megszolalonak. A végso
konkluzioval nyit a versmondo a tobbiek felé. (Mindenkinek:) ,,Azt akarjuk mondani, egyiitt
még ez az egész jovatehetd, | de végiil azt mondjuk (a partnernek:) elég volt, (mindenkinek:) a
szerelem magaban nem elég.”

A résztvevo jatékossa valasanak klasszikus esete ez a jelenet. A résztvevd donthet, hogy
egyiitt jatszik a versmondoval, valaszol-e neki. Az esetek tobbségében eddig megkdszonte az
ételt, ritkabb esetben kommentalta a helyzetet kiilsd megfigyeldi perspektivabol, és egy-két
alkalommal evett egyiitt a versmondoval, nem ugy, mint a versmond¢ kortil iil6 asztaltirsasag
tobbi tagja, akik rendszerint a kezdeti zavar €s deriiltség idején hangosan reagalnak és jatékosan
beleesznek az ételbe. A versmondas ¢€s a kialakuld egyoldalt parbeszéd intimitasanak, valamint
a szoveg sulyos allitasainak hatdsdra azonban egy-egy kivételt leszamitva (amely inkdbb a
versmondo dekoncentraltsagénak rohatod fel, mint a résztvevok rosszindulatanak), fesziilt csend
all be, és kivancsin figyelik, hogy merre fejlodik a parbeszéd. Eldadoként ez a szituacio az
eldadas legkockazatosabb pillanata, ami a leginkabb kétes kimenetelli, nemcsak azért, mert egy
kiilondsen nehezen mondhat6 versrdl van szd, hanem azért is, mert a szinésznek a sériilékeny
gondolativet ugy kell végig jarnia a versmondas soran, hogy kozben a legszélsGségesebb
improvizaciora is nyitottnak kell maradnia a partnerjatékossa valo résztvevo iranyabol.

Afra széls6séges parbeszéde kezdi kibontani a szakitas témakorét, amelyet Toth
Krisztina Dosszié cimii verse (Eva) visszaemlékezés formajaban arnyal. Ebben a versben egy
kamaszkori elsé parkapcsolat 16 évvel késobb torténd leleplezddésének emléke bomlik ki, és
Kiss Georgina konyvkritikajanak szavaival ,,a sziizesség elvesztése mellett (vagy sokkal inkabb
helyett) a felndtté valas, az illuziokkal valo leszdmolas tapasztalatat szovegezi meg: ,,Mikulas,
golya, most meg ez”. (A ,,Mikulas” tobbértelmiisége a kizardlagosan ndi tapasztalatok felé is

tolhatja a verset.)**63

462 Bredetileg egy szénfekete tojasrantotta is késziilt elektromos siitélapon (ételfestékkel), de ebbdl csak a

feketére festett piritos és felvagott valosult meg végiil tiizvédelmi okok miatt. A paprikara azért van sziikség,
hogy ha a jatékossa valo résztvevd szeretne egyiitt enni a versmondo jatékossal, legyen olyan étel is a tanyéron,
amivel megkeriilheti az undort keltd fekete ételeket.

463 Kiss Georgina, ,, és a kamasz jon uténam”, Sziviapat. Kortars versek,
http://www.jelenkor.net/visszhang/899/es-a-kamasz-jon-utanam Utolsé letdltés: 2022. 04. 06.
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Ezutan egy tjabb parkapcsolatlezard vers hangzik el, Peer Krisztian: A nyomaim
eltiintetése (Aron). Ez a vers kulcsfontossagli lehet a szerelmi életiiket probalgatd
nagykamaszok vagy fiatal felnéttek szamara. Aki €It mar meg koziiliik szakitast komolyabb
kapcsolat utan — kiilonos tekintettel az elso szerelemre — nagy eséllyel érezte mar, hogy valami
olyan nyomot hagyott benne a kapcsolat, ami 6rokre megvaltoztatja. Ugyan mindig egyre
mélyebbre fogja rejteni, de ott marad benne és viszi tovabb kapcsolatbol-kapcsolatba, sokszor
félelmek €s gatlasok formdjaban. A vers, amennyiben a résztvevd jatékos partnerré valt az el6z6
vers soran, tovabbra is ugyan annak a résztvevonek szol, mintegy kontinuitast képezve a
szerepkorében. Egy-két esetben fordult el6, hogy az illet6 ellenallt a helyzetnek, ebben az
esetben a jatékos belsé monologként, nem konkrét beszélgetdpartnerhez sz6lva mondja el a
verset.

A parkapcsolat-témat Simon Marton Elészezon cimil verse zarja, amelyet a két jatszo
kozosen mond el (elsé és utolso versszak Eva, masodik és harmadik Aron), olyan szituaciot ir
le, amelyben parhuzamosan fut egy filozofikus alkati ember elmélkedése €s egy friss szakitas
utan szenvedd belsd hang. Es tovabb vezet a belsd meghasonlasok és az onazonossag-keresés

témakorébe.

Otédik egység: onmeghatdarozds, tuddsképzés

Két egyedi Onmeghatdrozast tartalmaz ez a rész, az ,,Ady-athalldsokkal telitett,
rockzenei gesztusokkal é16%%* Horvath Benji Reggeli gyakorlatok #16 (Aron), és Gy6rffy Akos
Védbbeszéd (Eva) cimii filozofikus versét. A kozéppontba az onreflexio keriil, és a Slam Poetry
stilusat idézik meg a versmondok eldadasukban.

Ebben az egységben kap helyet a harmadik dramapedagogiai rész, a pletyka-jaték, mely
soran a vers befogaddsanak, a figyelem fenntartasanak nehézségével jatszanak a résztvevok.
Horvath Benji versének részleteit kell fiilbe stigva korbe adniuk az egyes asztaltarsasagoknak,
¢s a végén a megfeleld sorrendben elmondva a részleteket, egy kozos, a teljes kdzosség
részvételével megsziiletett torzo hangzik el, amelyben a vers leginkabb emlékezetes szavai a
kiméletlen Onreflexidja olyan kifejezésekben csucsosodik ki, amelyek sokszor megiitik a
résztvevok fiilét. Ezekrdl a kifejezésekrdl az utolsd dramapedagdgiai részben (kotetlen

beszélgetés) rendszeresen esik sz6. Performativ szempontbdl megint ujabb hatast alkalmaz ez

464 Balajthy i.m. 124.
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a jatek, a fiilbe stigas alkalmaval ugyanis olyan intim hatart 1épnek at a résztvevok, amely
teljesen lehetetlenné teszi a kiviilmaradast, a megfigyeldi perspektiva fenntartasat.*%> Az Gjabb
hataratlépés a lirai miivek intimitasara és a veliik valo talalkozas kollektiv jellegére hivja fel a
figyelmet.*6®

A jaték végén az 6sszegzés soran arrol beszélgetiink, hogy mennyiben lehet egy verset
teljes valgjaban atadni szdban, hogyan vésddnek be egyes szavak konnyebben vagy éppen

nehezebben a befogadd emlékezetébe egy-egy versmondas soran.

Hatodik egység: Reflektalas a kornyezetre, kozélet

Az onreflexio, €s a kovetkezd egység, a reflexio a kdrnyezetre valdjdban dsszeolvad, és
csak annyiban oszthato két kiilon egységre, hogy elvalasztja dket egy videod, ahol megint a
jatékosok nyilatkoznak. Eztttal kamaszkori élményeiket osztjdk meg bizonyos kozéleti
kérdésekhez vald viszonyukbol. Aron a nemzeti szimbolumok kisajatitasarl és a lelkes,
hazafias gyermekkor végérdl, a valos helyzettel valdo szembesiilés, kidbrandulds érzésérdl
gondolkodik, Eva a gyermekkorat meghatarozo ideologiai kérnyezetrél, egy valldsos csalad
nehézségeirdl besz¢l a szocializmus idején.

Ezt koveti Kemény Istvan Biicsiilevél (Aron) és Dél (Eva) cimii verse. A Biicsiilevél
esetében — Nagy Gergely, az Elet és Irodalom hasabjain megjelent szavaival élve — , patridta
szOvegrol van szo, amely visszaveszi a hazardl, az orszagrol vald beszédet az 6nmagat egyediil
nemzetinek tartd, politikailag motivalt giccskultaratol.”*6” A vers az ,,Edes hazat” szélitja meg
naiv modon, Ugy, ahogy az korabbi szdzadok koltoi tették, erre utal is Onreflexiven (,,a
tankdnyveid és a koltéid is | azt mondtak, hii fiad legyek.”).*® Az archaizal¢ patridta viszony
hid szerepet tolthet be, amely az iskolaban tanult versek kulturalis utalasrendszerét — melyek
Kiss Georgina kisérletezd irodalomtanar tapasztalatai szerint bizonyos szempontbdl a

korosztaly szamara biztonsdgosabb értelmezési tartoméanyt jelentenek a versek esetében®®® —a

485 Fischer-Lichte i.m. 87.

466 |_asd korabban I. és 11.1. fejezetek.

67 Nagy Gergely: Parbeszéd a magyar alkonyatban — Kemény Istvan és Térey Janos politikai kolteményeirdl.
Elet és Irodalom, 2011/36. 13.

468 Az »édes haza«, hadd ne mondjuk, régi és fontos jelzds szerkezet a magyar koltészetben. Hasznélata
természetesen nem véletlen, és igenis fontos egész kulturalis utalasrendszere. Balassitol Jozsef Attilaig, Orban
Ottoig. Az »édes haza« éppen olyan erds szokapcsolat, mint amilyen szétszakithatatlan érzelmi koteléket jelez
Keménynél. Lezaratlan és lezarhatatlan viszonyt, elvarratlan és elvarrhatatlan szalakat. A gyermekkortol kezdve,
amikor - mint mindannyian - a kolt6 is megtanulta a hazaszeretet példajat és a nagy koltdk nevét a
tankonyvekbdl.” Nagy Gergely i.m. 13.

469 Kiss i.m.
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kozvetlen, jelen idejii kornyezet referencidlis beagyazottsagaval kotik dssze. A hid szerepét az
Arany Janost és a romantikus nyelvezetet idéz0 vers esetében elsdsorban a kontextus és a
kontextusban kiilonds hangsulyt nyerd versmondo személyisége, dnazonos megnyilvanulasa
jelenti. A bucsumotivum a korabbi szazadok haza fogalmatol, a naiv patriotizmustol vald
bucsuzas mellett egyszersmind a gyermekkortol valo bucsut is jelenti, tiszta gondolatmenettel
végig vezetve a magatdl értetddd vilagkép leomldsan a depresszioval kiizdé kamasz (illetve
felnott) ember sotét tonusu vilaglatasaig.

A vélaszként érkezd Dél ciml vers az idOsebb generacio véleménybuborékjat nyitja
meg, azonban megint csak a kamasz kozonség nézOpontjat részesitve elonyben, paratlan,
hianypotld modon. Az egyre ndvekvo atlagéletkornak, az egészségiigyi ellatas fejlettségének,
¢s ezaltal az egyre kitolodo atadas-atvételnek kdszonhetden, a vitalis idds korosztaly hatalmi
visszakdszon ebben a két vers erejéig kibomlo parbeszédben. A Bucsulevél ,.elbutult, idegen
néni”-je, aki ,,gytloletbe burkolézva még | ezer évig akar €lni”’) a Dél cimii versben Kosztolanyi
Lasd, kisfiam, ezt mind neked adom most versének parafrazisaban ,,adja at a korszakot”. A két
vers metsz0 kritikai szemlélte és az versmondas poziciondlasanak kiméletlensége kiemeli a két
verset a tobbi vers 4ltal megteremtett kozvetlen, biztonsagos, barati kozegbol.*"°

Az emlitett valtas €s a provokativ, vitainditd versek hatdsdnak csucspontjaként itt keriil
sor a bevezetében mér emlitett performativ kisérletre, a hossza csendre. Eva a vers lezar6 négy
sora el6tt (amely a szikar, tdszavakban Osszegzett korkép utan egy reményteli, lagy zarlatként
kovetkezne) megall a versmondasban. A mil hidnyz6 lezarasa és a jatékosok kozott kialakult
helyzet komplexitdsa, valamint az elmondott szovegek dsszetettsége egy fesziilt, gondolatokkal
teli sziinetet eredményez. A jatékszabaly a jatékosok részérdl az, hogy akkor van vége a
szlinetnek, ha a ko6zonség sorai kozott valaki feltlinden, nem Onkénteleniil, valamilyen
figyelemfelkelté mozdulatot tesz, vagy ha Eva nem birja a fesziiltséget, és nézelddni kezd,
sOhajt, vagy hatrafordul a partnere felé.** A jaték lezarasaképpen Aron lesétal a dobogorol, és
Eva fiilébe sugja a lezar sorokat, amelyeket Eva megismétel a kozonség szaméra.*’? A sorok

intimitasa, a megel6z0 szovegekhez képest reményteli, lagy, idealizalt vilaga egy kiilonds,

470 A Buicsilevél a dobogd legmagasabb pontjan, ellenfényben, mikrofonba mondva szoélal meg, arctalanul, a Dél
néhany lépcséfokkal lejjebb, metszd, éles hangon.

471 Jellemzben eléforduld gesztusok a kdzonség részérdl: hangos sohajtas, szandékosan feltling poziciovaltas,
hangkeltés a butorokkal, az asztalokon 1év6 targyakkal, beszéd a kdzvetlen szomszédhoz vagy az egész
kozonséghez. A 2022. februarjaban rogzitett eldadas alkalmabol ez rogton megtdrtént, igy ott nem valdsult meg
ez a csend.

472 Ez itt a ragyogas. Igy ragyog. | Ez itt a lebegés. igy lebeg. | Most beljebb megyiink. [gy megyiink. | Es itt a
géphaz. Ez titokzatos.”
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intim, jelen idejli pillanatot teremt a két jatékos kozott, amelynek értelmezése a résztvevok
egyedi vilagképének, elképzeléseinek megfelelé modon, egyénileg sziiletik meg, és igy vezeti
a két generaciot képviseld jatékosok kozti fesziiltség feloldasahoz a kozonséget.

Itt kap helyet az el6adas soran az utols6 dramapedagogiai rész, a kotetlen beszélgetés.
A kezd8pontot Aron kérdése jeloli ki, arra kérdez ra, hogy volt-e olyan vers, vers részlet, vagy
kifejezés, amely a korabban elhangzott versekbdl kiilondsen éles mdédon megmaradt a
résztvevok emlékezetében. Ez a kérdés egyszerre hivatott a tudatos feldolgozast segiteni és az
egyéni vélemény kifejtését kiprovokalni. Az érkezd valaszokra a jatékosok mindig
visszakérdeznek. A cél az, hogy a résztvevok teljesen atvegyék az irdnyitast és 0k hatarozzak
meg a beszélgetés iranyat, a kiinduldsi pontot a szamukra leginkabb érdekes versrészletek
alkotjak. A beszélgetés értheté mddon a kisebb 1étszamu eldadasokon tud igazén felszabadultta,
kotetlenné valni,*”® a nagyobb létszamu eldadasok esetében gyakran marad meg a
visszajelzések szintjén. Az eléadasok tapasztalatai szerint ebben az esetben a visszakérdezés,
¢s a jatékosok személyes hozzaflizései tudjak egy-egy résztvevd komolyabb személyes
gondolatait, felfedezéseit is elOcsalogatni, mikdzben persze arra is lgyelniik kell a
jatékosoknak, hogy ne érezzék a résztvevok kinosnak, hogy parttalanna, koordinélatlanna valik
az esemény, mert akkor a tématdl eltérd beszélgetések indulnak el kisebb kozegben, ami
megakasztja a kozosség kozos gondolkodasat.

A beszélgetést Kanyadi Sandor A tiicsék és a hangya cimii verse (Eva) zérja le, amelyet
Eva kiilonosebb felvezetés nélkiil, hirtelen kezd el. A vers ezen a ponton az egyéni gondolkodas
szuverenitasarol, a hagyomanytdl és a konvenciondlistdl eltérd életfelfogas kettdsségérol
beszél: ,koplalok bar, de szabadon cirpelek” — ami egyuttal atvezetd a két lezard, 6sszegzd

vershez is.

Hetedik egység: (lét)osszegzés, lezaras

Az eldadés sordn a verssorrend segitségével a jatszok egyiitt gondolkodnak, parbeszéd
alakul ki koztiik, és ezen keresztiil bontjdk ki az eldadas cselekményét, de ez a cselekmény
kizarolag az eldadéas autopoetikus feedback-szalagjan érhetd tetten, a lirai miivek személyes,
egyes szam els@ személyl, vallomdsos jellege miatt a szovegkonyvet képezd verssorrend

parhuzamos, egymastol fiiggetlen ivet bejard bels6 monoldgokka valik. Ez a versbefogadas

473 |lyenkor a jatékosok is beiilnek az egyik asztaltarsasdgba és végképp egyenrangl partnerekké vélnak a

résztvevokkel.
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maganyos, személyes jellegét hivatott modellalni, és arra hivja fel a figyelmet, hogy a lirai
koltemények altal megvalosuld interszubjektiv kapcsolodas lehetdsége nem az irodalmi
szovegek anyagszeriiségében rejlik, hanem a személyes, jelen idejii befogadasban, a
jelenlétben.*™* Két kiilonbozd életkorhoz, egzisztencialis helyzethez és vilaglatashoz ill6
cselekményszal gombolyithaté fel a két jatékos egymassal és a résztvevokkel 1étrehozott
interakcidi nyoman, melyek a két utols6 versben érik el — a szovegkonyvet tekintve egymastol
fliggetlen — nyugvopontjukat. Igy az utolsé egység Szalinger Baldzs Sok kis reszketd
egzisztencia (els6 harom versszak; Aron) és Laszl6 Noémi Edes-keserii dal cimii versével (Eva)
a két jatszo kozos €s egyéni narrativajanak lezarasa is egyben.

Az eldadas soran az autopoetikus feedback-szalag egyik legkiemelkeddbb csomopontja
is itt valosul meg. A fiatalabb jatékos egy ellenkezd nemii fiatal résztvevot megszolit,
megkérdezi, hogy van-e kedve vele kimenni a szinpadra, és kézen fogva felvezeti a dobogoéra.
Fontos gesztus a kézfogas, amely jol lathaté mddon, nyilvanosan torténik. A nézd és szinész
kozti kolesonods érintés az illizidszinhaz teljes megsziinését jelenti, ,,az érintés soran a valosag
betdr a fikcioba”.*"™® A dobogén a jatékos és a kivalasztott résztvevd egymads mellé iilnek, és —
ahogy azt mar utkdzben eldre elmondja, mikdzben kézen fogva sétdlnak — a jatékos
személyesen a résztvevOt megszolitva, intim kozelségben, a szemébe nézve, kdzben a
nyilvanossagnak kitéve mondja el Szalinger emlitett versét.

Egy olyan kiiszobhelyzetbe jut a résztvevd, amelynek kivaltdo oka az egyiittes testi
jelenlét hirtelen eldtérbe keriilése mellett a versmondd — nézd kozotti konvenciondlis
dichotomia teljes felborulasa és a szoveg kotottsége kozti fesziiltség. Ebben a kiiszobhelyzetben
a résztvevo egyrészt az aktiv részvétel széles skalajan reagalhat, a két ember, férfi és nd kozott
felszabaduld energia cirkulélasatol, elfojtasatol/felszabaditasatol, illetve onkéntelen lathatova
valasatol (a testbeszéd altal), egészen a kozos jatékig, kozos alkotdsig. Masrészt ez a reakcid
ellentmondasba keveredik a versszoveg feltételezett zart rendszere és a versmondas
folyamatdnak tisztelete altal okozott tehetetlenségével (nem valtoztathatja meg a vers szovegeét,
valdjaban csak passziv befogadoként tud reagalni a versre, amelynek performativ kontextusa
csak részben feleltethetd meg a jatékos €s a kiemelt résztvevd kozti helyzetnek, tehat valojaban

) 476

elvont térben, fiktiv sikon nyer értelmet Mindez a szélsOségesen nyitott, a vizsgalt miivel

egyiitt 1élegz6 versbefogadd helyzetét hivatott modellalni performativ eseményként.

474 | 4sd korabban II. fejezet.
475 Fischer-Lichte: A performativitas esztétikdaja. 83.
46 u.0.
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Ezt koveti Eva személyes 0sszegzése, aki a kivalasztott résztvevd masik oldalan iilve,
azonban tobbnyire a kozonség felé fordulva mondja el Laszld6 Noémi versét. Az igy kialakult
szinpadi helyzetben, mig a megszolalo egyszerii dszinteséggel dsszegezi eddigi életét, jelenlegi
helyzetét, a két mellette 1ill6 néman figyeli 6t. Egyenrangli szerepléivé valnak puszta testi
jelenlétiikkel és figyelmiikkel a nyilvanos eseménynek, mikézben a lirai koltészet jellegzetes
megvalosulasi modjat modellaljak egyiitt performativ eseményként: a befelé tekintd, belsd
gondolatait nyilvanosan ventillalé megszolalo és a megszolalast befogadok kapcsolatat.

Azaltal, hogy a dobogén, a kiemelt térben nem csak a versmond6, hanem az 6t figyeld
két tovabbi jatékos (akik koziil az egyik az imént még a kdzonség tagja volt) is kiemelt
helyzetbe keriil, a befogadads helyzete az esemény tobbi résztvevdje szamara is fokozottan
reflektaltta valik. Egyrészt kiilon jelentGséget nyer, hogy Eva a vers mely részeit mondja a
mellette 1il6 lanynak, és mely részleteit a kozonségnek, vagy esetleg levalasztva magat roluk,
egyszerlien maga elé. Masrészt 6hatatlanul is megvéaltoztatja a vers jelentését az, hogy az eldado
nincs egyediil, és raadasul egy nala sokkal fiatalabb lany figyelme inspiralja arra, hogy elkezdje
a verset (ez kiilondsen a ,,Vénasszony, asszony, kamaszlany, kislany” felsorolasnal jut
érvényre). Harmadrészt pedig a kozonség nagyobb eséllyel azonosul ebben a helyzetben a
rivaldafénynek kitett résztvevdvel, figyeli a reakcioit, €s igy lehetdsége nyilik arra, hogy sajat
befogadoi perspektivajat is reflektaltta tegye.

Az utolsod vers utan a lezard gesztus egy ,,utravalo” ajandékozéasa minden résztvevonek,
melyet elséként a szinpadra kihivott résztvevd hiiz ki papircetlin egy dobozbdl, és fel is olvas.
Ezek a kis idézetek mind olyan versekbdl valok, amelyek szerepelnek a Sziviapat antologidban,
de nem hangoztak el az el6adas soran, jelezvén, hogy ez a néhany vers csak kis részét képezi
szlikebb értelemben a kdtetben Osszegytijtott miiveknek, tagabb értelemben a kortars koltészet
tarhdzénak. Az eldadas utolsd szovegét ily modon egy résztvevd olvassa fel, ¢ zarja le az
eseményt. Nem minden el6adas alkalmaval van taps, de ha van, akkor jellemzden ezen a ponton
torténik meg. Ezutdn mar csak korbe jarnak a jatékosok két dobozzal, amelybdl minden
résztvevd huz egy idézetet, mikozben a jatékosok személyesen megkdszonik a részvételt €s

elkoszonnek.
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I11.3. Az eldadas tapasztalatainak rovid 0sszegzése

A fent kifejtett mithelymunka, illetve a beldle sziiletett eléadas kivald alapanyag volt a
versmondassal kapcsolatos kutatdsaim eredményeinek kisérleti megvalositasdhoz, az egyes
elméletek gyakorlatban valo kiprobalasahoz. A szerzett tapasztalatok ramutattak arra, hogy a
részvételi versszinhaz heurisztikus gondolata miikodoképes konstrukeio, a kozonség aktivan
becsatlakozik az eléadas aramaba, a lirai miivekkel valo talalkozas ebben a formaban kozds
jatékka wvalik, ami megadja egy sajatos, kozvetlen értelmezési folyamat elinduldsanak
lehetdségét.

Az els6 huszonhét el6adas tapasztalata arra is rémutatott, hogy bar elsddleges célcsoport
a kozépiskolas korosztaly, a nézok életkortdl fliggetleniil 6rommel csatlakoznak a jatékokhoz.
A csoportbontds szintén jol miikddik, az eldaddsok folyaman olyan kézdsségek alakulnak,
amelyben a résztvevOk szabadon és jokedvvel dolgoznak egyiitt, beszélik meg a feladattal
kapcsolatos gondolataikat. Ebben nagy szerepe van annak, hogy az eldadas felépitése mar a
beiiltetés pillanatatol kezdve eltér a hagyomanyos versestekétdl, a versmondéasok helyzete,
kontextusa folyamatosan a résztvevoi perspektiva fenntartdsdra O6sztondzi a kozonséget,
melynek hatdsdra minden résztvevd sajat Osszefiiggésrendszerét alkothatja meg a koltdi
szovegeken belill és kozott. A versek altal inspiralt parbeszédes helyzetben valodi
kommunikécio indul el el6adé és befogado kozott és parbeszédet general a részvevok koreiben.
Az el6adast indito személyes feliités, illetve a kivetitett videok vallomasossaga nem csupan az
érdeklddést kelti fel az el6adas tematikdja irant, hanem formanyelvi szokatlansagaval jatékos
kivancsisagot €ébreszt a résztvevokben, ez pedig termékeny taptalajt jelent a koltdi szovegek
befogadasahoz.

Korosztalytol fiiggetleniil altalanosan megfigyelhettiik, hogy a részvételiséggel
kapcsolatos kezdeti fenntartdsok hamar elparolognak, a kortars szovegek pedig személyesen
tudnak hatni. Emellett az el6adas {6 bazisat jelentd gimnéaziumi didkoktol tobbszor is érkezett
egyértelmi visszajelzés, hogy bar korabban nem feltételezték volna, de az eldadasban elhangzo
kortars versek természetes modon illeszkedtek vilagukba.

Osszességében azt tapasztaltuk, hogy ez a fajta versszinhdzi forma segitségével a
résztvevok nem csupan tagitjak latokoriiket, de meghataroz6 modszertani gyakorlatra is szert
tesznek: az eldadas egyszerre tanit az irodalom ¢€s a szinhaz élvezetére, ért6 befogadasara €s az
onallé véleményalkotasra, egyiitt gondolkodasra, a k6zosségben valo hatékony mitkddésre, és
nem utolsé sorban a lappangd kreativ energidk kiaknazasara késztet. A versmondas részek

els6sorban az aktiv figyelemre hangolnak, a drdmapedagogiai részek pedig magaba az
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alkotofolyamatba csatlakoztatjdk be a koézonséget. A megteremtett kotetlen, ugyanakkor
rendkiviil szenzitiv 1égkor termékeny kérdésfelvetésekhez vezetett, ezek pedig egyszerre
erdsitik a befogadoi tapasztalatot és a versek hétkdznapokra, személyes élményekre gyakorolt

hatasat.

140



Osszefoglalas

Dolgozatomban a posztmodern utani korszak versmonddjanak feladatat, lehetdségeit,
eszkozeit és gyakorlatanak egyes elemeit vizsgaltam, harom nagy egységbe foglalva.

A torténeti kutatdsaim fokusza a koltészet és hozza mérten a versmondas 6si eredetének
torténeti €s szocio-bioldgiai (koevolucios) vizsgalatara esett, melyek eredményeképpen a
kovetkezd gondolatokra jutottam.

A koltészet és a versmondas, illetve a mindkettd alapjat képezd poétikus nyelv
kialakulasanak koevolicios elmélete az egyén belsé vilaga és a kiilvilag kozti ritualis
kapcsolddasban fedezhetd fel, melynek alapja az, hogy a liraisdg ,,azonositja a valosagot a
valosagot leképezd hangokkal, szavakkal, mondatokkal (a szdé-mdagia gyakorlatanak
megfelelen), és a valosag verbélis miniatiirjét formalja”.*’" A kolté a lirapoétikai eszkozok
komplex alkalmazasaval teremt elengedettebb éber dllapotot, és igy jut, valamint juttatja a
befogadot a hétkéznapi nyelv szamdra hozzaférhetetlen titkok birtokdba.*”® A szimbélumok
sziiletésének tere ez, ahol a szimbolumok a ritualis eszk6zOk alkalmazasaval a tarsak
persepktivdjara hangolt interszubjektiv horizonton sziiletnek meg, ahol a befogad6 szamara is
érzékletessé, atélhetévé, szubjektiv élményhez kothetdvé valnak.*"®

A versmondo6 feladata nem pusztan a hagyomanyos szovegek hil ismételgetése, hanem
azoknak értelmezése, és a kozosség jelen idejii problémai, legfobb kérdéskorei mentén vald
aktualizalasa, szerkesztése, az el0adas mint esemény résztvevOi szdmara leginkabb
figyelemfelkeltd, kozos gondolkodasra késztetd eldadodi formaba rendezése. Az irasbeliség és
szobeliség egyenstlya érzékeny, és valtozd tarsadalmi folyamatok fliggvénye. Az irott
kommunikécio, a betlikultira egyre hangstilyosabba valasa, és annak iskolai oktatasban (és az
¢let minden mas teriiletén) betoltott egyre nagyobb szerepe a szdbeli kommunikacio
jelentdségének csokkenését jelenti, ennek ellenstilyozasaképpen kiemelten fontossa valik a
versmond6 munkaja.

A koltoéi nyelv az emberi nyelv legteljesebb valtozata, melynek teljességét éppen 6nnén
befejezetlensége okozza. E tanulsagokhoz mérten a versmondas alkotdmunkava valik, mely
soran beszédmii sziiletik egy firott mi alapjan. A versmondd sajat lét-anyaganak
felhasznalasaval, a kozonséggel kdzosen hoz létre autopoetikus miialkotast, melynek alapja €s

célja a kollektiv, ritudlis Osszekapcsolodas, a kozosen atélt élményre, kozos nézdpont

477 Fonagy i.m. 491.
478 Fonagy i.m. 492.
479 Simon i.m. 72.
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8 A masik szubjektum

megvaldsitasara torekvés, az immanens én transzcenddlisa®
nézOpontjdval vald azonosulds élményének hatidsdra a naiv vildghorizont felbomlik, és
magasabb szinten, tagabb perspektivaban all Gjra 6ssze. E jelenség az egyedfejlodés szintjeihez
hasonléan magasabb kognitiv, érzelmi szintre képes emelni a befogadot, tehat fejlesztd hatasu.

A lirai koltemény legfontosabb sajatossaga, hogy lehetdséget nyujt, eszkozt ad a belsd
érzelmek, gondolatok kdzvetlen kifejezésére, olyan mdédon, hogy ez nem csak az alkot6 lelkére
hat vissza, hanem a tobbi ember szamdra is hasznalhatova valik, azéltal, hogy sajat
torvényszeriiségei szerint épiti sajat funkcidjat a befogadd részvételével.*®! Célja a nyelvi
kommunikécio lehetdségének bovitése, hatarainak feszegetése, a dialdogus, a kifejezés, a
szubjektum tapasztalatainak megosztasara rendelkezésére allo lehetdségek bovitése, vagyis az
interszubjektiv  kommunikacié idedjanak megkozelitése. Ennek alapjaul a befogado
szubjektumat hatarozza meg, akinek torténelme, lelki alkata mindig valtozik, nem rogzithetd
az a szubjektum, amely a mivet alkotd elemeket egységként érzékeli. A lirai mi allando
jelentése tehat meghatarozhatatlan, igy befogadasanak kulturdkon és tarsadalmi rendszereken
ativel6 tja a miivészet szabadsaganak zaloga is egyben. Az eléadonak a lirapoétikai eszkozok
¢s allvanyzatépitd strukturdk kognitiv befogadasi hatdsmechanizmusanak ismeretére van
sziiksége, olyan szinten, hogy tudja azokat miivészetére adaptalni, tehat a versmondas kozben
ne pusztan a sajat heurisztikus értelmezését tovabbitsa naiv (6ncél) modon a vers allitdlagos
valddi értelmeként, hanem képes legyen a miivet annak sokszintiségével, szabad asszociacios
rendszereivel, személyességével és interszubjektivitasaval egyiitt megvaldsitani.

A miinemi sajatossagok feltérképezésén keresztiil az eldado sajat liraeclméletét teremti
meg, enélkiil versmondasa konnyen valik epikussa, dramaiva, és vesziti el specialis jegyeit,
melyek kozt a dolgozatomban legfoképpen azzal a térvénnyel foglalkoztam, miszerint a lirai
koltemény nem egy beszédszituaciot mutat be, hanem megteremti egy beszédesemény
létrejottének lehetéséget nyelvileg.*®? Ennek tiikrében kizarolag a versmondé feleléssége, hogy
a versek interpreticidja soran, a gazdagon alkalmazott poétikai eszkozoket felismeri-e€ a
mivekben, és képes-e adaptalni Oket eldadomiivészetébe, vagy leegyszeriisitve, eredeti
funkcidjukat elhagyva, dncéltian tolmécsolja ket kozonsége felé.

A versmondas sordn performativ modon valdsul meg az, amit a vers szovege fogalmi
szinten koriiljar, ehhez segit a lirapoétikai eszkozok eléadomiivészi adaptacioja. Ezek kozott

vizsgaltam disszertaciomban a paradoxont, metaforat, koherenciat, lirai deixist, a posztumusz

#80 Simon i.m. 252.
8L A lirai koltészet népi kategoriaja — Z.A.
#82 Simon i.m. 25.
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vagy akut dezorientdciot,*®® melynek feloldasa a versmondas soran az eléadod és kozonsége
kozti performativ jelenlét szintjén torténik meg, a /irai idot, amely a szubjektiv id6 tapasztalatat
modelldlja (multbeli emlékeket és jovore iranyuld feltételezéseket egyarant magaba foglald
jelen idejti tapasztalat). De ide tartozik a versritmus is. Az eléado és kozonség kapcsolatanak
ritmikus beallitottsagat kihasznalva a versmond¢ a vers ritmusanak segitségével a megismero
elme legelemibb miiveletei szintjén, kozvetleniil fejt ki hatast, és ezaltal a siritett lirai
vilagtapasztalat megértésében e vilagtapasztalat kozossé és kolcsondssé tételével segiti a
befogadas folyamatat.

A lirai én megteremtése az egyik legkomplexebb lirapoétikai eszkéz. A lirai miivek
esetében rendszerint olyan fiktiv, szellemi sikon 1étezd, rejtett alanyrol beszélhetiink, amelynek
helyzete, ideje, személyisége, lelkiallapota vagy élettapasztalata a lirapoétikai eszk6zok
segitségével, mint a koltd-felado altal kodolt, szandékos hiany fogalmazodik meg, mely hiany
kitoltése soran a befogadd képzeletének koszonhetéen valik entitdssa (kontextudlis
fordulopont). A lirai én matéridja a lirai koltemény koherens nyelvi megfogalmazasa,
szubjektuma pedig a mindenkori befogad6 transzcendens énje. Ez éppen annyira megengedi a
befogad6 szubjektumanak meghatarozhat6d (fiktiv) helyzetben valo egy lehetséges allapotat,
hasonldan az eléado is sajat szolamaként tolmacsolja a miivet — tehat Ggy tesz, mintha szaméara
tapasztalati sikon is megformalédna a miben megszolald entitds és a megszolalas
szimuldlt/imagindrius  kontextusa®® -, melynek ellentmondasossaga inkoherenciaként
jelentkezik a befogad6 részérdl. Ennek az inkoherencidnak feloldasa valik a lirai beszédmii
szubjektiv befogadasi folyamatdva, amely soran a kozonség mint befogadd sajat bensd
vilagabol meritve kell, hogy kiegészitse a hianyzo részeket.

E komplex folyamat a versmondés esetében az eléado és kdzonség egyiittes jelenléte
soran performativ modon valosul meg, melynek kulcsfogalma az autopoetikus feedback-szalag:
az az anyagisadg, amelynek a jelenlévoket magaba olvasztd esemény részeseként az azonos
térben ¢és id6ben jelen 1éve tdrs-szubjektumok egyforman 1étrehozoi és befogaddi is
egyszerre.*®® Az ¢él6ben megvalosuld versmondas mint performativ aktus esetében a
versmondas artefaktumat tehat nem a lirai mii, hanem a versmond¢ és kozonsége altal kozdsen
létrehozott jelen idejli, és csak szubjektiv szemszogbol 1étezd feedback-szalag alkotja,

amelynek létrehozdja nem a koltd, és nem is a versmondd 6nmagéban, hanem a versmondo és

483 Simon i.m. 83-88.
484 Simon i.m. 85.
485 Fischer-Lichte i.m.
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kozonségének kozossége. A versmondas minden egyes ismétlése soran az el6ado a kozonséggel
valé kapcsolodas altal — akar szdndéka ellenére is — alakitja, megvaltoztatja miivét, 0j elso
végleges formdt hozva 1étre. 4%

A versmondéas kommunikacios helyzete zart korként irhaté le, amelyben a kdzonség
egyes tagjai altal szubjektiv mddon megvalosuld lirai én szolamanak kialakitasdban nem
pusztan sajat befogadoi részvétele, hanem a versmondon keresztiil a kozonség jelenlétének
befolyasold tényezdje is alakithatja. A versmondé feladata ehhez mérten nem pusztan a vers
szovegének ¢€s jelentésének megtanulasa €s érté elmondasa, hanem a vers altal elinditott lelki
folyamatok utjaban allé akadalyok eltavolitasa 6nmaga és k6zonsége Szamara is egyarant. A
versmondonak a benne és kdzonségében megéledd lelki és szellemi folyamatok akadalytalan
aramoltatasat kell elérnie meditativ, sugarzo allapotban, amelyben a teste rezdiilései, szive
dobogasa, légzése, kisugarzdsa altal tapinthatdova, hallhatova, érzékelhetdve, tiikrozhetdve
valnak a lelkében, képzeletében végbemend folyamatok, a koézonséggel valo folyamatos
egymasra hatas kiséretében. Ebben az allapotban képes megteremteni a lehetdségét annak a
kapcsolatnak, amelyben a vers szovege kozos figyelmi térben, kozOs személyes
(interszubjektiv) élménnyé valik.

A versmondd teste Onmagat jelenti, a versre Osszpontositd jatékost, ehhez mérten
eszkozei a vers szovegének alapos ismeretén, a kimunkalt, konnyedén alkalmazhatod
beszédtechnikan feliil sajat jelenlétének jelen idejli, tudatos alakitdsa a kozonséggel folytatott
parbeszéd részeseként. A nyitottsag €s a segitd véletlenek alkalmazasa az egyik legnagyobb
lehet6ség a versmondas kozben, de a felkésziilés soran is. A kozonség tagjai érzékelik a
versmondo szokatlanul intenziv jelen idejii létét, amely meginditja ket arra, hogy sajat maguk
jelen idejii 1étét is kiilondsen intenzivnek érezzék.*8’

A doktori miialkotasként létrehozott és huszonhét alkalommal jatszott eléadasom
tapasztalatai a kovetkezok:

e az objektivista szemléletli pedagogia kevésbé alkalmas a lira befogadasanak
atadasara. A (kortars) lirapoétika egyik legfontosabb eleme a befogad6 tevékeny
értelemképzd szubjektumként valo részvétele.

o A koltészet irant érzett — jellemzden a torténeti-filologiai alapokon nyugvéd
irodalomoktatasbodl ered6 — ijedt tisztelet oldasa kiilondsen az iskolai csoporttal

latogatott verseldadasok esetében jelenthet problémat. Erre a Kkortars

486 Gati i.m. 75.
487 Fischer-Lichte i.m. 134-137.

144



koltemények bemutatasat talaltuk megfeleld valasznak, és azt a sokszor
meghokkentd élményt, amelyet azok nyelvezete és tematikdja az iskolai
tananyagban szereplé miivekhez képest okozhat.

o A koltészet megismerése és a befogadas fejlesztése performativ uton érhetd el
(elsésorban a kortars koltészeten keresztiil), szemben a pozitivista, torténeti
jellegtli irodalomoktatéssal.

e Az interakci6 folyamatos fenntartasa, a részvételiség — az eldadasok
tapasztalatai szerint is — jelentés médon megkonnyiti a versmondas-befogadast
segitd eldado és kozonsége kozotti interszubjektiv kapcsolddas 1étrejottét. Az
eléadonak a sériilékeny gondolativet ugy kell végigjarnia a versmondas soran,
hogy kozben a legszélsdségesebb improvizaciora is nyitottnak kell maradnia a
partnerjatékossa vald kozonség iranyabol, enélkiil nem johet létre valddi
kapcsolodas a folyamatban résztvevok kozott.

e Versmondd ¢és befogadd a versben megszolald szubjektum nézdpontjabol
felcserélhetové valik. A lirai koltemények altal megvalosuld interszubjektiv
kapcsolodas lehetésége nem az irodalmi szdvegek anyagszeriiségében rejlik,
hanem a személyes, jelen idejii befogadasban, a jelenlétben.

Dolgozatom végsé kovetkeztetéseképpen az énekmondassal mint a kollektiv tudas
atadasanak képességével vald rokonsag felismerésén keresztil a versmondds mintegy
haromszazezer éves hagyomdnyara vilagit ra, bemutatva egy olyan, pedagdgiai célzatu
versel6adast, amely az indoeurdpai kor kéryxei, vatesei és brahmanjai feltételezett munkajahoz
hasonld6 moédon a versmondas-eseményeket befogadd egyéneken keresztiil fejleszti a
tarsadalom altalanos kognitiv képességeit.

Tanulméanyaim szamos tovabbi kérdéseket vetnek fel, kezdve a kimarad6 torténeti
kutatassal, melynek modszeres 0sszefoglaldsa (ti. az dsi kialakulastdl és az elsd archeologiai,
irodalomtorténeti emlékektdl kezdddden a tobb évezredes torténelmen ativel6 hagyomany
folytonossaganak kimutatasa) tovabbi tanulmanyok alapjat képezhetik, lehetdség szerint PHD
szinten. Tovabba ideoldgidkon ativeld, kognitiv tudomanyos alapokon nyugvo dolgozatom
kivalo alapot nytjthat a koltészet és a versmondas értelme mint paradoxonelmélet kutatasahoz,
megnyitva a kérdést korunk legujabb, progressziv elméleti kerete, az integral szemlélet

diskurzusa felé.
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Ko6szonetnyilvanitas

Disszertaciom nem johetett volna l1étre Karsai Gyorgy témavezetémnek, valamint az
altala kivaloan muiikodtetett Konzultdcios csoport 2016 és 2022 kozotti résztvevoinek segitsége,
¢észrevételei nélkiil.

Dézsi Fruzsina, Gerencsér Anna, Igé Eva és Mester David alkototarsaim
kozremiikddése, valamint Patonay Anita, Kiss Eszter, Végvari Viktoria, Gaspar Anna és a
Bethlen Téri Szinhaz dolgozodinak segitsége nélkiil nem valosulhatott volna meg a Sziviapat —
részvételi versszinhdz mint doktori miialkotdsom.

Koszonom Hegediis D. Gézanak, aki 6t éven at tanitott versmondasra, valamint Balint
Andrasnak, Jordan Tamasnak, Fodor Tamésnak, Molnar Piroskdnak és Solyom Katalinnak,
valamint a VerShaker kulturalis program mindenkori résztvevéinek, vendégeinek, hogy
készséggel valaszoltak kérdéseimre és megosztottadk velem tapasztalataikat a versmondassal,
koltészettel kapcsolatban, gazdag szellemi hatteret biztositva kutatdsaim soran.

Ko6szondm Zoltan Dominikanak, hogy stilisztikai tanacsaival és korrekturaival segitette

értekezésem megirasat.
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Mellékletek

1. szamu melléklet: A dolgozatban elemzett versek gyiijteménye

Nagy Daniel: Ozone Network

Nagyapaval az Ozone Networkot nézziik,

€s most épp az a miisor megy, ahol kdzépkoru
amerikai férfiak versenyeznek egymassal,

ki mennyi fat képes kivagni

a nehezen 1¢élegzd oregoni erddbal.

Nem itélkeziink, nem mondunk egymasnak
semmit, csak magamban jegyzem meg,
milyen jo lenne, ha én is ilyen magabiztosan

pusztithatnam el félelmeimet, egy begyakorolt mozdulattal.

Akkor biztosan nem nézném annyit a szobam falat,
a nagy fehér feliiletet, és nem gondolnék nagyapéra,
hogy 6 is igy bAmulhatott bele az orosz sztyeppék fehérébe,

s mennyire €rthetetleniil allhatott ott negyvenkettd telén.

Zavada Péter: Vadaszat

Egy férfi sotétkék orkandzsekiben,

a hajnali szant6foldon dzre vadaszik.
A terepjar6 a foldut szélén all

jar6 motorral, alatta egy foltban

megolvadt ho.

De téged, aki a puska tdvcsovén
keresztill most az allat riadt szemébe

meredsz, nem a vér fémes ize csalt ide.
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Varsz. Még nem jott el az ido,

hogy eldordiiljon a 16vés, pedig hanyszor
elképzelted, ahogy a golyo felgytiri
maga ellott a levego rétegeit, és a dorgés
hosszu masodpercekig visszhangzik

a tarlo felett.

Varsz. Pedig az ujjad miota remeg
a ravaszon, hogy végiil megint csak
a tekinteted iisson sebet

a tavolsag borén.

Varsz, akarcsak 0, valahol megtorpanas
¢és nekiiramodas kozt, miel6tt a test

a holtponton atbillen. Nem mozdulsz.
Hideg vagy, mint a puskacsd.

Ez az a pillanat. Ezt kerested.

Grecso Krisztian: Az a fajta kotelesség

R4j6ssz, mire kiotélnéd, hogy gondolni:

nem, nem is kell neked semmi,

hogy smirglizd, Istenem, ki akard gombolni
(hisz, ha nincs, tan le lehetne venni),

hogy dunsztold, mert avas, kavarastol kozmas,
ha megizleled, nyers: fozheted még,

de azt ne tudd: te vagy beliil, vagy a kotelesség, —
abbol is a féhajtds, az a fajta, mi sose jobb,
mitdl nem lehetsz pére egyaltalan soha,
gonceid romlasban napestig szaggatod,

ha fazol, boérdd illatos, bordd sos ruha; —

hat rajossz, mire kiétdlnéd, hogy ne.
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Inkabb ne gondolj, legyen avatott a semmi.
Hiéba adod hozza magad, 6nmagabdl von le,

¢s liheghetsz, sirhatsz: nem elég, nem elég ennyi.

Weodres Sandor: Az éjszaka csoddai

A varosvég itt csupa sziirke haz,

a részegekre angyalka vigyaz,

s a villanyfényben, mint aranykehelyben
alusznak a tiizfalak, haztetok,

s a sorompon tul €ben-szin lepelben
zizegnek a lathatatlan mezok —

a messzeség 0blén par pisla fény ég,

mogottiik nyugodt mélység a sotétség —

Ha becézésem és csokom se kell,
kicsi lany, mivel ringassalak el?
Ha elzar t6lem a buta lakat,
lesajnal minket majd a virradat.
Béamuljuk egymast buslakodva és

szank sarkat bontja mar a nevetés.

Te! ha hiszed, ha nem hiszed,

ugy szeretem nevetésedet,

mint kinn ezt az ¢jszakat,

lampavilagos ¢éjszakat --

aranypor mallik az &j vallarol,

s szemkozt a sarkon a cégtablarol

furcsan székken a pentameter-sor elo:

"Toth Gyula badogos és vizvezeték-szereld"
—a nevetésed is ilyen bolond:

mindenre illik és semmit se mond.

Uldogéliink csendesen,
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két jo-gyerek, rendesen,
messzi kocsma-zene hallszik,
a kornyéken minden alszik,
az alkévban odaat

mélyen alszik anyukad

s szomszédban a Vakos néni,
ferdeszaji Viglab néni,
Baloh ur, a vasutas,

imadodd, a kis-inas —

Itt is, ott is, emitt is, amott is
bajszos renddr Orzi az dlmot,
nagyfiilii bagoly 6rzi az dlmot,
mint kinn ezt az éjszakat,
lampavilagos ¢jszakat —

itt is, ott is, emitt is, amott is
dongnak az oreg faliorak,
banatos hangu ingaorak,

fodrozzak az ¢jszakat —

Alvo 1élek, kussz a tajon,
almodon mint pokfonalon,
huss! huss!

Fol a légbe visz az 1t,

tag a lég,

tag az t,

tag a lég,

tag az ut,

hozd az 6romot, hozd a bit,
hozd az 6romot, hozd a but,

huss! huss!

Nézd! a haz,

mint a felhd, fényt cikaz,
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mozdul, mint a barna-béka,
vele mozdul az arnyéka,

¢s beldle alvo lelkek
parolognak, 1égbe kelnek

a kéménybdl, mint a flist,
az ereszrol, mint eziist --
szall a kovér Vakos néni,
deszka-vékony Viglab néni,
¢és korottiik nagy sereg

libben, szokken, hempereg —

Ni, a G6s pék ketté-bomlott
¢és kergeti 6nmagat.

Balogh tr a templomtornyot
fljja, mint a furulyat,

azt fujja, hogy "Ne sirasson",
mégis konnyezik belé —

Ott meg a cukrasz-kisasszony

tipeg fejjel lefelé —

Viglab néni peckes-modon
sétalgat a siirgdnydroton,
krinolinja lyukas-hordo,
kezében egy napraforgo,
vékony nyakan férfi-gallér,
oldalan egy szép gavallér.
Viglab bacsi nagy-kesergén
kuporog egy lampaernydn,
nézi parjat: "Lassa, kérem,
paradéra megy a pénzem.
Nekem pohar sorre sincsen,
neki fodrasz, ruha, minden.
En megmondtam mar ezerszer,

hogy hibés a mai rendszer,
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allamreform kéne régen,
persze nem hitték. Na tessék!
Ado, lakbér... nem csekélység!

Ot gyermekem van, kérem!"

Oda nézz, sz6sz-bogar:

ott a boltos lanya all,
boltnak hisz egy fecskefészket,
benne varja a vevoket;

ez mar mégis hajmereszto,
hogy ma senki be se néz!
Majd belép a szivdoglesztd
hollywoodi filmszinész:
"Kérek kilenc fogkefét,
rdadasul a kezét."

Roptiik 0ssze-vissza haz...

rd ne nézz, mert megvakulsz.

Mogyoro Pal ezalatt
megfogott egy siilthalat.
"Tanar ur tudna talan,
milyen hal ez? macskacapa?"
"Ra van irva uszonydéra,

de nincs itt az 0kuldm."

Pal oriilt, hogy futhatott

¢és szekundat nem kapott.

Es a ritka 4llatot

vezeti egy hosszu hidon:

"Majd vadaszni megtanitom."

Tejes-ember a kéményen
ildogél, mint nyari réten,
kisgyermek lett ujra szépen,

mézes-kenyér a kezében.
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Tavol, oreg biikkfa alatt

labdazik egy fit-csapat,

6 a szemét rajta-felejti,
mézes-kenyerét halkan leejti,
kicsuszik aldla a rét, meg a kémény,

s eltlinik az ¢j csipkéi mélyén.

Es erre-arra az alvo-csapat
potyog a falr6l, mint a vakolat.
A villanyfényen atdereng az ég,
s a varoson tul latszik a vidék,

a dombok gyengéd-rajzu hata

-- ¢s elcsitul az alvok karnevalja.
Jon a soprogép tompa morajjal,
mogotte a hajnal

fut lobogo szdke hajjal,
csOrompol a reggel, szall a fény...
¢s az éji tag csodat,

ezt a fura micsodat

ketten lattuk: te meg én.

Zavada Péter: Remiz

Nem tudom elfogadni, hogy lassan
véget €r ez a nyar is, €s aztan mar
nem lehet valtoztatni rajta. Az képtelenség,
hogy matol az eldl felejtett tej vagy

a szamban a fogak egy 01j id6szamitas
szerint romlanak. Legalabb at kéne
csempészni magambol valamennyit
ebbe az 1j korszakba,

csak vigyazni kell, nehogy lebukjak:
a szemeim vorosek €és be vannak
dagadva, persze, hagymat vagtam,
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vagy Uszni voltam, ¢€s kicsipte Oket a klor.
Két hete nem lattalak, és amiota

masnal alszol, mar csak a forré laptop
hagy voros égésnyomokat a mellkasomon.
Mi lesz, ha a legelején félbeszakad

ez a gondolatfonal, és sehogy se

jut eszembe, hogy kéne folytatni?

De azt se lehet, hogy folyton irom,

amit gondolok, az utcan, mondjuk

a telefonomba, biztos eliitne egy villamos,
és akkor mar mindegy volna. Athatd
fliszaga van ennek a hétfének. Biztos
kenderolajjal kenik az alkatrészeit.

A jOovO ott van valahol a szerelvény

csukldjan tul, puha, sotét kanyar: belathatatlan.

Wedres Sandor: A megdlt Orpheus

Arnyas, hideg udvaron heverek én, a halott.
Zokog tetemem kortil sok férfi meg asszony.
Gyaszdob pereg €s lejtem a tancom. Vajjon ki, miért

01t meg engem?

Bolygok a piacon és palotakban,
csapszékben, fuvolasok kozott, hogy részegen
szoljak a részegekhez: Lassatok, én vagyok

a ti szivetek: vakokért, nyomorultakért

a halallal elgyiiriizott.

Ko6bdl vagyok és ércbdl vagyok,

rabszolga-kereszten. Nyitott szemmel bamul a tetem,
gyaszdob pereg és én tancolok. Minden vagyok

¢s semmi vagyok: 6, nézzetek ram. Mindenki vagyok

¢és senki vagyok: kdbdl €s ércbdl, sok alakban,
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rabszolga-kereszten. Miért 6ltek meg engem a papok?

Bantottam-e templomukat?

Széttépve fekszem a pusztan,

senkise gylijtheti edénybe hald poromat. Miért
szaggattak szét az asszonyok? Holtan kell a szerelmem?
Az ¢hes f0ld farkasai bekeritettek engem,

az enyészet esdje pereg €s lejtem a tdncom.

Atkozott vagyok és szent vagyok: gornyedj meg elSttem.
Poklos vagyok és tisztult vagyok: érints. Moccan a holt,
ernyedd iziilete roppan, hideg konnye szivarog,
verejtékezik. Tudatlan vagyok és bolcs vagyok,

ne kérdezz, sz6tlanul érts. Holt vagyok és ¢él6 vagyok,
én, a néma tekintet. Viasz-arccal az aldozat

égnek fordul, rameredd rémiilet 6vezi, gyadszdob pereg

¢s lejtem a tdncom.

A testet, ha keresztre jutott,

nem kérem vissza. Letakarva fekszem a pusztan,
a magot, mely csfirbe keriilt, nem kérem vissza.
A halal dobja pereg, én forgok a tancba orokre,
az ének, a véremtdl termd volgyet teletolto,

a halal lugasa fonja be titkos 6rok-¢letem.

Izs6 Zita: A tengernek hattal

Tarsaid mar rég vizbe fultak,

de még hét nap elteltével is a kialtasaikra ébredsz,
mert dlmaid, mint a tenger,

partra sodorjak benned fél par cipdiket, a 1€ket kapott
hajo6 roncsait.

Alvas kozben latod, hogy a vizbdl kezek nének,

a kezek pedig egyszerre mozdulnak meg,

mint a szélre hajladozo tak agai,

155



magukra rantjak a nap dézsajat,
aztan mindent elvakit a fény,

¢s te be akarsz futni értiik, de egyszerre beléd hasit,
hogy gyava vagy.

Altalaban ekkor ébredsz fel.
Keresel valakit, akinek beszélhetsz,
arra ligyelsz, hogy amit mondasz,
ne tlinjon magyarazkodasnak,

de azért remélhesd,

hogy a masik sebes folyast szavai
lassan elbontjak a valosagérzeted,
ahogy a hullamok is elmossédk majd

a hiabavalo, elérhetetlen partokat.
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2. szamu melléklet: A beszédmiivészeti agak dsszehasonlitasa (I.7. fejezethez)

A tovabbiakban megkisérlem a magyar térténelem harom ikonikussa valt beszédmiivét
a fentebbi elmélet alkalmazasaval Osszehasonlitani. ElsOként valasztok egy monologot egy
dramai mibodl, masodikként egy szonoklatot, harmadikként pedig egy versmondast.
Mindharom esetben olyan példat igyekeztem kivalasztani, amely nagy k6zonség eldtt hangzott
el, és egyidejileg TV-felvétel is késziilt r6la, amelyrdl tudni lehetett, hogy még szélesebb
kozonséghez fog eljutni.

Az els6 példa Koltai Robert bicsimonoldgja Podszekalnyikov szerepében Nyikolaj
Erdman Az éngyilkos ciml vigjatékanak masodik felvonasaban, melyet Ascher Tamas
rendezésében, 1988. aprilis 29-4n mutatott be a Kaposvari Csiky Gergely Szinhaz. Az
eldadasrol 1990-ben késziilt TV-felvétel az MTVA jovoltdbdl Duna televizid szamara, Fehér
Gyorgy adasrendezd kozremiikodésével.*®® A masodik példa a kor egyik legmeghatarozobb
politikai szénoklata, Orban Viktor beszéde Nagy Imre ujra temetésén, 1989.06.16-an.%8° Az
Osszehasonlitds alapjaul idézet harmadik mii pedig Macsai Pal versmondasa (Pet6fi Sandor:
Dicsdséges nagyurak) az 1994. aprilis 22-én, a Sportcsarnokban megrendezett ,, Hisziink a
dalban...” ciml koncerten, melyet Jancs6 Miklds €s Marton Istvan (tarsrendezd) rendezett
szinpadon és TV-felvételre.**

A hérom példa kivéalasztasat a kovetkezd hasonlatossagok miatt tartom elénydsnek.
Mindhdrom esetben maradéktalanul érvényesiil Bohm Edit fentebb idézett meghatarozésa a
beszédmii kapcsdn. Mindharom esetben irott szoveg el6adasardl beszélhetiink. A politikai
szonoklat kivalasztdsanal fontos szempont volt, hogy egyértelmlien egy kordbban megirt
szoveg eldadasa (felolvasdsa) legyen a szonoklat — ilyen formdn kizarva azt a lehetséges
formajat a szonoklatnak, amikor a szénok az adott helyzetre reflektalva, improvizativ modon,
az eseménnyel egyidejlileg alkotja meg a beszédmii alapjat képezd szoveget. Mindhdrom
esetben az eldadd személyisége €s szovegértelmezése kdzponti elemévé valik az eléadasnak,
¢s Bohm Edit meghatarozasdhoz mérten maradéktalanul érvényesiil az is, hogy a befogado
tomeggel egész személyiségével, teljes testi valojaval kommunikdl az eléadd. Mindharom

esetben olyan személyiségrél van szd, akinek puszta jelenléte fontos jelentéstobbletet

488 Ascher Tamas: Az dngyilkos. 1988. Az eléadasbol késziilt TV-felvétel ezen a linken tekinthetd meg:
https://videa.hu/videok/film-animacio/nyikolaj-erdman-az-ongyilkos.mp4-abszurd-drama-avantgard-
7rAEeug82trXgXdG Utolso letdltés 2022.07.04.

489 A szonoklatrol késziilt TV-felvétel ezen a linken tekintheté meg: https://youtu.be/QvZ-mQmEis0 Utolsd
letoltés 2022.07.04.

490 A versmondasrol késziilt TV-felvétel ezen a linken tekintheté meg: https://youtu.be/5UxjWISWslg
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kolcsonéz a miinek, melyen keresztiill egylitt hat a rogzitett szoveg ¢és annak egyedi
értelmezésben valo eldadasa.

Az Osszehasonlitast kiilonlegessé teszi a harom beszédmi alapjaul szolgdld szdveg
stilusa €s 1dozitése, torténeti kontextusa kozti viszony hasonlosdga. Mindharom esetben egy
széles tomeghez szo6l6 beszédrél van szo, amely egy tarsadalmi csoport megszolitasaval
kezdédik.*' Tovabba mindhdrom beszédmii olyan forradalmi gesztust jelent a magyar
kozéletben, amely az aktudlis hatalmi rendszer kritikdjat tartalmazza, és az elnyomott
tarsadalmi rétegek hatranyos helyzetére hivja fel a figyelmet.*%?

A harom vizsgalt megszolalds abban is hasonldsagot mutat, hogy az eldadok
érzékelhetben nem torekszenek szerepjatékra. Ahol ez a legindokoltabb volna,
Podszekalnyikov esetében is Koltai Robert szinészi jelenlétének koszonhetéen nem
érzékelhetd, hogy tullépné sajat személyiségének hatarait, vagy dalarc mogé bujna.
,Podszekalnyikov, mint szerep, nagyon is vald Koltai Robertnak, aki ezzel egyiitt elsésorban
nem azt jatssza benne, amiért valo lenne neki. Nem »kabarézik«, hisz a hatast csak fokozza, ha
6 maga nem jatssza ki. Toprengései, reakcioi a nevettetés alatt és mogott fajdalmasan mélyek.”
Macsai Pal esetében szintén csak a vers kezdete elétti szerzé és cim bemondas miatt — melyet
jol kiszamitott eldadomiivészi gesztussal kelld modon levéalaszt a miirdl, fejét egy enyhe
mosollyal félre dontve tapsot idézve el6 a kzonségbdl — érzékelheti a kozonség, hogy nem a
sajat gondolatait osztja meg a stadionban tolongé tdmeggel. A kivalasztott példak koziil talan
leginkabb a politikai szoénoklat esetében érzékelheti azt a kozonség, hogy szerepjatékot lat,
hiszen a felolvasés jelensége bizonyos szempontbol nagyobb tavolsdgot teremt szdveg és
eléaddja kozott, mint a két korabbi esetben az eldadomiivész sajat szolamaként megszolaltatott
irodalmi szoveg.

Ez utobbi kapcsan kiemelhetd az 1. abran mar bemutatott kapcsolat a versmondas és a
szinészet kozott, miszerint — szemben a szénoklattal — az atélés, a fikcion alapuld helyzetbe
vald (szubjektiv) belehelyezkedés eldtérbe kertil, szemben a szonoklattal, ahol az adott valos

helyzet (szonok ¢€s kozonsége) kozti viszony szem eldtt tartasa kozben a lehetd legnagyobb

491 Szeretett polgartarsaim!” — kezdi Podszekalnyikov monologjat Koltai Rébert. ,,Polgartarsak!” — igy kezdi

Orban Viktor beszédét. ,,DicsOséges nagyurak! Hat...” — Macsai Pal Pet6fi versét.

492 Koltai Robert monolédgja esetében a darab, amelyet 1928-as megjelenése utdn, bemutatojanak napjan tilt be a
szovjet rezsim teljesen egyértelmii rendszerkritikus szemlélete miatt, hatvan év utan eldszor 1athat napvilagot a
rendszervaltas el6tt all6 Magyarorszdgon, amely az uralkodo6 rezsimmel szemben fellazadoé elkeseredett
kispolgart mutatja be. Orban Viktor beszéde bizonyos szempontbol egy hasonlé adossag apropojan, az *56-0s
forradalom aldozatainak és a 31 évvel korabban kivégzett Nagy Imre (és kormanyanak tagjai) Gijra temetésének
alkalmabol hangzott el. A beszéd tartalmilag javarészt a még regnald kormany kritikaja jellemzi. Macsai Pal
versmondasa esetében pedig az Antall Jozsef altal vezetett kormany ciklusanak utolso évében, sziik egy
honappal a valasztasok eldtt, annak lehetiink tanui, ahogy Petdfi Sandor Dicsdséges nagyurak cimii verse
kiilonds aktualitast nyer tiltakozasképpen az akkori hatalom szegregacioja ellen.
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k.4% A versmondas esetében szintén tetten érheté ez a fajta

objektivitasra torekszik a széno
objektivitas, azonban a mar emlitett atéléssel kettdsségben. Ugyanez a kettdsség jellemzi a
versmondot a stilaris eszk6zok alkalmazasa soran. Pozicigjat, testtartdsat, nézésiranyat,
gesztusait tekintve a szonoklathoz hasonlithato inkdbb, a megszolalas szubjektiv hangvétele, a
vers €rzelmi toltottségének az eldadod idegrendszerét is alaposan igénybe vevd impulzusai
(lathatoan megemelkedd pulzusszam, felgyorsuld 1€gzés, az arcon kidagadé erek, a szemek
torzuldsa jelzi ezt Macsai versmondasa kdzben) egyértelmiien a szinészi jaték iranyéaba
kozelitik ezt a beszédmiivet.

A sok hasonlosag mellett természetesen nagy kiilonbségek is felfedezheték a harom
beszédmi kozott. A szonoklat esetében javarészt semmilyen mozgast, mimikai gesztust vagy
hangszinvaltdst nem enged meg maganak az eldéado, a szinhazi eldadas esetében elvétve
taldlunk csak olyan pillanatot, amikor nem dinamikus mozgas, stirli helyzetvéltoztatds ¢és
hangszinek, hangmagassdgok, hangképzésbeli valtakozasok kiséretében hangozna el a
beszédmii, a tobbi szerepld ¢élénk reakcidinak kiséretében, azokkal folyamatosan
kommunikalva.

A versmondas esetében ezek a mozgasok, valtasok sokkal finomabban vannak jelen, de
mégiscsak meghatarozd jelenlétiik, és tobb helyen — leglatvanyosabb moédon az 6todik
versszakban és az utan — széles gesztusok, a mimika élénk valtasai is kisérik az eléadast. A
versmondas soran minden 0j gondolat Uj szint jelent az eléaddsmodban, illetve az emlitett
otodik versszak utan egyszer hatat is fordit a kdzonségnek a versmondo, a szinpadi eldadast
végig dinamikus mozgas jellemzi és szélsOséges valtasok.

A legfeltiinébb kiilonbség a harom példa kozott azonban a megszolitds iranyaban
fedezhetd fel. Mig a szonoklat esetében kozvetleniil a kozonséggel kommunikal az eléado, a
szinhazi eldadas esetében a szinpadon 1évo tobbi szerepldt szolitja meg, és rajtuk keresztiil
beszél a kozonséghez, és csak az utolsd mondatéaval (,,Elet, elégtételt kovetelek!”) fordul ki a
kozonség felé. A versmondas esetében ezektdl fiiggetleniil egy harmadik tipust megszolitassal
talalkozunk. A versmondo a kdzonséghez beszél, de kozben fiktiv beszélgetd parter(eke)t szolit

meg. A megszolitott ,,dicsdséges nagyurak” ugyanis nem a kézonség sorai kozt iilnek, hanem

498 Az atéleés fogalmat Vekerdy Tamas meghatarozasaban hasznalom: a szinész a képzeleti képre valo
koncentracioval, minden részecskéjének pontos kidolgozasaval valddi fizioldgiai reakciot képes kivaltani
testében és valodi pszichologiai reakciot lelkében. Vekerdy Tamads: 4 szinészi hatds eszkézei —

Zeami mester miivei szerint. Gondolat Kiado, Budapest, 1988. 53.

,-Aki »idegrendszerét« minden esetleges, minden személyes kotottségtol megszabaditotta — az tulajdonsagok
nelkiilivé valt; az lehetdséget teremtett arra, hogy idegrendszere a maga legmélyebb tdrvényei szerint miikddjon.
Igy adhatunk ideg-élettani értelmet annak a mondatnak, hogy: »Tanitasunk: az 4télés miivészetének alapelve,
hogy maga a természet alkot, az 6nmaga altal felallitott szabalyszer térvények alapjan.« Tovabba: »Egy rendszer
van: a szerves, alkotd természet. Mas rendszer nincs.«” — irja ugyand Sztanyiszlavszkijt idézve. Vekerdy i.m. 85.
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egy fiktiv sikon jelennek meg a versmondo szeme elott — amelynek jelenlétét a kozeli
kameraallisnak koszonhetden a TV-felvételen jol lathatunk az eldadd szemében.*%*

A fentebbi 6sszehasonlitas természetesen nem teljeskort, és a kivalasztott miivek egyedi
megvalositast takarnak: konnyen taldlhatunk olyan szénoklatot, mely soran a dinamikus
mozgas, siirli helyzetvaltoztatas és hangszinek, hangmagassagok, hangképzésbeli valtakozasok
keriilnek el6térbe, éppen gy, mint ahogy szikar, mozdulat nélkiili, szigortian a kozonség felé
intézett monolog-eldéadasra is tudunk példat hozni szinpadi el6adasok kozil. Mindezek
tilkrében arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy eléadomiivészi szempontbol latszolag nem
tehetiink hatarozott kiilonbséget szinészet, versmondas és szonoklat kozott. Mindharom eset
megfelel a beszédmii szabalyainak, és ugyan felfedezhetiink bizonyos konvencionalis formai
kiilonbségeket, valdjaban azonban mindharom esetben alkalmazhatja az eléad6d az
eldadomiivészi lehetdségeinek teljes tarhazat és szabadon reflektdlhat beszédmiivében a
kozvetlen valds kornyezetére. A kiindulasi pontként alkalmazott irott mii azonban, és annak
poétikai sajatossagai — kiilonos tekintettel a megszolitas iranyanak €¢s modjanak sajatossagara
— az el6adotol a szoveghez mérten megfeleld eszkdzok alkalmazasat mégiscsak besziikitik.

A mi ¢és a miifaj sajatossdgainak megfeleld kontextusban rejlik a hadrom vizsgélt ag
kiilonbsége, melyben

1. a szonoklat esetében a valds kornyezetre direkt modon reflektalva, egysikian
megszolitva a kdzonséget,

2. a szinészet esetében a szinpadi mii megvalositdsanak szerves részeként (jelen
esetben egy két és fél oras dramai cselekménysor, szerepiv egyik csomdpontjan),
egy fiktiv torténet zart rendszerén beliil — annak sikjat csak latszolagosan (egy-egy
mondat erejéig) megtorve — reflektalva a valos torténelmi/tarsadalmi kontextusra,

3. mig a versmondas esetében (a vizsgalt helyzetben egy koncert részeként, azonban
mégis fliggetleniil a tobbi miisorszamtol) egyszerre két parhuzamos sikon — egyrészt
megszolitva direkt modon a kdzonséget, masrészt az aktudlis helyzetre egy masik
helyzetben sziiletett miivon beliil valo fiktiv megszolitdson keresztiil reflektalva
hangzik el a beszédmi.

Mindezek tiikkrében arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy eléadomiivészi szempontbodl

nem tehetiink hatarozott kiilonbséget szinészet, versmondas és szonoklat kozott. Mindharom
eset megfelel a beszédmii szabalyainak, és ugyan felfedezhetiink bizonyos konvencionalis

formai kiilonbségeket, valdjdban azonban mindhdrom esetben alkalmazhatja az el6ad6 az

49 | 4sd részletesen I11. fejezet.
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eléadomiivészi lehetdségeinek teljes tarhazat és reflektalhat beszédmiivében a kozvetlen valos
kornyezetére. A kiinduladsi pontként alkalmazott irott mii, és annak poétikai sajatossagai —
kiilonds tekintettel a megszolitas iranyanak és modjanak sajatossdgara — az el6adotol a

szoveghez mérten megfeleld eszk6zok alkalmazasat kovetelik meg
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3. szamu melléklet: Szivlapdat — részvételi versszinhaz szovegkonyv és videofelvétel

Az elOadas felvétele ezen a linken érhetd el: https://youtu.be/3wBuWLFEQgSkK

Beiiltetés

Eva: ,En hiszek az ilyen sorsszerii dolgokban, hogy egyszer csak
valaki odajon és megkérdezi, te, nincs ehhez kedved? Es akkor azt mondod (én
tobbnyire azt szoktam mondani), hogy de igen, van. Ezek olyan hivasok,
amiknek nagyon jo eleget tenni.”

Aron: "Mindig is foglalkoztam versekkel, de nem ebbdl a meritésbél.
Tehat ilyen széles skalan kortars koltoket még nem ismer ... nem volt alkalmam
megismerni.”’

Eva: ,, Beakadt, hogy kortars, kortars koltok...”

Aron: , Nyilvan az iskoldban is az volt az elsé szempont, hogy a régi
nagyokat elemezziik és vegyiik. Es soha nem jutottunk el, tehdt sem az
dltalanosban, sem a gimnaziumban nem jutottunk el mondjuk a Nyugat vagy
az Ujhold-csapat utdnig se. Es az egyetemen se taldlt meg ez a téma iigy
istenigazdbol.”

Eva: , Ismerek kortdrs verseket, tudom, ki a Toéth Krisztina, vagy
Szabo T. Anna, vagy Petri, vagy nem tudom, illene még sorolni, bocsanat,
hogy most csak 6ket emelem ki...”

Aron: ,, Ami most az elmult egy évben nagyon ujdonsag volt, az ez,
hogy megismertem azokat az embereket, akikrdl tudom, ha dsszefutunk az
utcan, tudom, hogy 6k azok, akik azokat a verseket irjak, amik... amik a
mostani problémakrol szolnak.”

Eva: ,, Olyan kéltoknek a verseivel talalkozhattam most ebben a
néhany hétben, amivel egyébként nem foglalkoztam volna.”

Bevezetés

A beiiltetés soran a résztvevok 8 fos asztalokat valasztanak idézetek alapjan, és kapnak
egy kérdéskartyat, melyen a ,,Szerinted mi a vers?” kérdésre valaszolnak. Az dtvezeto részek
mindig improvizativ jellegiiek, a résztvevék beszélgetnek, Aron és Eva az adott pillanatnak
megfelelden alakitiak a beszélgetést, mignem minden résztvevo helyet foglalt, és megvadlaszolt

kérdeéskartyajat vissza nem adta.

ARON

Sziasztok! O Eva. Rengeteg olvas. Leginkabb este, az dgyban. Barmit. A kedvenc verse
Kosztolanyi Dezs6t6l a Hajnali részegség. A kedvenc szavai a labilis, a virdgvaza és a
tiiskéshus. Eva egyébként a versek mellett a makos tésztat szereti a legjobban. Viszont sosem
olvas evés kozben. Szerinte a konyv szent. Nem hajtogatja, nem ir bele. Iméadja a csendet.
Egyszer szivesen kiprobalna, hogy sokaig hallgat a szinpadon. Aztdn meglatna, hogy ki birja
tovabb. A nézdk vagy 6. De most arra kér mindenkit, hogy valaszoljatok, ha kérdeziink titeket,
sét tegyetek fel ti is kérdéseket! A bizonytalansagbol jol feltett kérdésekkel lehet kikeriilni. Es
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ez az eldadasunk célja: hogy megtalaljuk azokat a kérdéseket, amelyekre a ma este elhangzé
versek adnak valamiféle valaszt. Ehhez Eva azt kéri, tegez6djiink, mert azt reméli, még sokat

fogunk beszélgetni.

EVA
Sziasztok! O pedig Aron. Tud jatszani tilinkon és dudukon. De ne ijedjetek meg, most nem fog
zenélni. O legszivesebben utazas kozben olvas. Legkedvesebb koltéje Weodres Sandor,
legnagyobb hatassal pedig a Harmadik szimfonia volt ra. A kedvenc szavai a barcog, az iszkol,
a rokamanguszta. A kedvenc targya egy elefant, amit még bolcsddében kapott, hogy ne sirjon,
amikor eldszor hagyjak magara a sziilei. Sir6 Ependnak hivjak. Nem csinalt még részvételi
szinhazat. Viszont latta a kollégait, akiknek egészen 10j arcat ismerte meg ezekben az
eldadasokban. Hogy ez az 6 esetében is igy lesz-e, azt még nem tudja. Mindenesetre nagyon
kivancsi ratok. Ugy gondolja, ebben a teremben most nincsenek nézék — résztvevék vannak,
kisebb csoportokba osztva. Ezek a kis csoportok majd az eléadas soran kiilon-kiilon 1étrehoznak
egy-egy alkotast. De megigéri, hogy nem lesz semmi kotelezettség, és persze azt is, hogy semmi

sem fog fajni. Tobbnyire betartja az igéreteit.

ARON
Azt is megigérem, hogy nem all le az eldadas, ha berezeg egy telefon. Ugyhogy kérjiik,
ne is kapcsoljatok ki a telefonotokat. Nyugodtan hasznaljatok az eldadas soran a jo izlés

hatarain belul.

EVA

Példaul jegyzetelésre.

ARON
Vagy Facebook-bejelentkezésre.

EVA
Es ott van ugye a Google.

ARON

Rakeresni példaul arra, hogy mi a vers.
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EVA
Nézziik.
(telefonbol)

EVA

“Szépen hangzd irds, amely fontos gondolatokat, érzéseket ad at és ébreszt a
hallgatoban. Sorainak ritmusa és a sorvégek hangzasa rendszerint hasonlit egymashoz, ez a rim.
Ez segit az olvaso figyelmének iranyitasaban. A verset formailag a szavak ritmusa €s a rimek

kiilonboztetik meg az egyszerli beszédtol, szovegtdl.”

A felolvasott szévegre vdlaszolva Aron és Eva a résztvevék vdlaszkdrtydn
megfogalmazott gondolataival reagalnak, majd megszolal az eléadas kezdetét jelzo hangeffekt
— harom gong, a vetitovasznon megjelenik a ,, haszndlati utasitdas” felirat, valamint a vers cime

és szerzojének neve. A tovabbiakban ez minden elhangzo vers soran igy torténik.

Aron a dobogé legmagasabb fokdn dllva, mikrofonba mondja az elsé verset

ARON [Turi Timea: A koltészet torténete, részlet]
Eldszor a formaktdl blucsuzunk:

a ritmusra liiktetd sorok aldl
egyenként htizzuk ki csipesszel

a hosszu és rovid verslabakat.
Azutan a hangstlyok kovetkeznek.
Halokocsiba iiltetjiik a mondatok
zakatolasat, €¢s megkonnyebbiilten
integetiink nekik, mikor elindul

a vonat veliik. Végiil a johangzas
kovetkezik, a rimkényszer, és egy
szikar szakitolevél a hasonlatoknak.

Ezutan a nyelvet kdszontjiik:

Az alabbi vers megzenésitve hangzik el.

EVA ES ARON [Szabo T. Anna: A nyelv a]
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A nyelv az a nyelv az a nyelv az a nyelv.
A nyelv a hus, ha csontod megtagad.

A nyelv a kezet fel, add meg magad.

A nyelv a léss, a jatssz, a kér, a fél.

A nyelv, ahogy a torkodon kifér.

A nyelv horog, harag, ha rang a sz4j.

A nyelv kinytjt, begyujt, a nyelv muszaj.
A nyelv a 1ég, a hang, a csont, a fog.

A nyelv a csak, a csuk. Csorog, locsog.
A nyelv az elv, az enyv, a lap, a 1ép.

A nyelv bel¢, belém, belénk, beléd.
Anyelv ajel, aja, a jé, a jo.

A nyelv a rim. A siillyedd hajo.

A nyelv anya. Sziil, él, etet, dlel.

A nyelv apa. Ha ad, nem apad el.

A nyelv felad. Vad ugart vet eléd.

A nyelv ugat. A nyelv iiget feléd.

A nyelv csalad. Csal. Ad. Bolint. Bolond.
A nyelv a lomb. Lompos 6lomkolomp.
A nyelv beszéde sz¢l. Szédiilt sziilés.

A nyelv beszall, beszol, csak mondja, és —
A nyelv a nyal, ha sz6 szall szerteszét,
anyelv az én, ha veszti ép eszét.

A nyelv a haz, a nyelv a tér, a kert.

Imamalom, mi mondja, mondja mert —

ARON
Emlékszik valaki arra, hogy mi volt Eva harom kedvenc szava? Es mik voltak az én kedvenc

szavaim? Tudunk ezzel a hat szoval alkotni egy mondatot?

EVA
A labilis rokamanguszta barcogva iszkol a tiiskéshus eldl a viragvaza felé.
JATEK: A csoportokon beliil mindenki elmondja a kedvenc szavat (vagy ami elGszor

eszebe jut), és csoportok alkotnak az sszegyiijtott szavakbol egy-egy koltoi mondatot. A munka
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idejét Mester David zongorajatéka jeloli ki, aki kb. 5 percig improvizal. Vegiil kiilon-kiilon

csoportonként egy-egy szoszolo hangosan felolvassa az elkésziilt mondatokat.

ARON az egyik falndl dllva, sziik fénykérben [Peer Krisztian: Nulladik éra]
Ebren figyelem az ébresztéorat,

takar¢ alatt még kirandul az a masik,
nulladik ora, tombositett testnevelés,
loptam volna krétat, a lazasodas nem lenne gond.
Ilyen id6ben kint az udvaron,

(a sziilok majd ugyis szot emelnek)
vigyazzallasban, mint a kocsonya,

de katonaéknal majd megtanulom.
Tornasorban koravén gémbakacok.
Szemeknek kitéve, boritva vakirassal.
Stir6l6m a csajok honaljan kititk6zo

sOtét szarmazast. Méredzkedésnél

lépek elore egyet, de hatra van

még tobb mint a fele. Futasbol

két kort lecsalok, egyszerre hallom

a szelet és a vért, édes és oszthatatlan
szamban a slejm, s a bosszi
gondolataimban. Viszontagsagok piaca,

a lanyoknak konnyitett, matol erdsitek,
ennyi has, az semmi; leckére, életre
jobban emlékezem és jobban figyelek.
Fokamaszas, santarokajaras.

En vagyok az, akit elnevezett a tornatanar.
En vagyok, aki maximum kapus.

Nem tudom, mi az, csongetésig foci,

nem tudom, mi a szabadsag. Vége

van ennek is, irdny a meleg!

Zuhanyozas kozben elképzelem a ndi

01t6z6t, hogy szégyen ne érjen.

Aronrél lemegy a fény, Evdn pedig megjelenik a tér mdsik végében egy ugyanolyan fénykor
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EVA [Bajtai Andras: Az 61t6z6]

Az 61t6z6t gylolom. Vetkdzni, 61tdzni masok elott,

le a p6lot, melltartot, bugyit, mikozben tudom, hogy

lopva figyelnek, ram-ram pillantanak, amikor azt hiszik,
ugyse latom Oket. Pedig tudom, hogy engem bamulnak.
Latni akarnak, mert kvér vagyok, pattanasos és ronda.
Latni akarjak, amit egész nap takargatni probalok,

a hajas testet, a zsiros hajat, a piszkos és len6tt kormot.
Tudni akarjak, hogy mekkora a hasam, 16g-e a mellem,
hogy borotvalkoztam-e tegnap, hogy sz0r6s vagyok-e

ott lent, ahova fiti még nem nyult. En meg csak izzadok,
csurog rolam a savanyu viz, kivorosodve fujtatok,

mint valami kohoban. Es 6k rajtam szorakoznak, 6k,

a torpe gyilkosok. Mert én vagyok a mulatsag, akit meg
lehet bamulni, akit ki lehet rohogni. Akire mutogatni lehet.
Es ez megy mar honapok ota. A hatam mogétt mindig
engem cikiznek. Mintha barmirdl is tehetnék. Pedig
mennyire szeretném én is kiriizsozni a szamat, kifesteni

a kormomet, hogy a fiuk az én fenekemet is megfogdossak

a sziinetben. Mennyire szeretném. De nem panaszkodom.

Evardl lejon a fény, majd elindul egy vided, amelyben Aron a gyerekkordrdl mesél.

Aron: "Nekem nagyon-nagyon megvan az az emlékem, amikor... nem tudom,
hogy hanyadikos lehettem... de talan tizedikes... amikor hosszuévek utan
el6sz6r mentem vissza az dltalanos iskolamba. Tehdt nyolcadikban
elballagtam, és kilencedikben-tizedikben egyadltalan oda se néztem arra a
kornyékre, teljesen masfelé mozogtam a varosban, és egyszer csak tizedik
evvegen, valami miatt ugy adodott, hogy rdaadasul volt dltalanos iskolas
bardtaimmal visszamentem az iskoldhoz. Es az volt az elsd ilyen élmény, hogy
igy... nagyon megiitott... az az egész, hogy teljesen masképpen gondolkodtam
akkor. Ket év telt el azota, de annyira hosszu volt az a két év, hogy teljesen
megvdaltozott minden."

Amikor a videé véget ér, elsotétiil a tér. Aron elindul, és a telefonja vakujdt hasznélva a
kozonség kozott sétal.
ARON [Bende Tamas: Meriiliink]

A gyerekkor tavaiban elburjanzott a békalencse.
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A hinar mar nem kiirthat6. Beleakad a labfejem,

¢és gorcsbe randul az izom. Elsiillyedek, akar a kavics.

Mint asztronautak az tirben, halak lebegnek mindeniitt.
Tavoli, idegen bolygokra gondolok, olyanokra,

amiknek még nem adtak nevet. Taldn tudnank ott is élni.

Nem lehet, hogy tényleg ennyire egyediil vagyunk.
Agyonnyom a soOtétség, a hideg, tagul6 anyag.

Egyszer téged is elveszitelek.
Es akkor tényleg semmi sem marad.

Tavol egymastdl meriiliink.

Eva az elsé mondatot még sététben mondja, aztdn felion a fény, Eva alakja drnyékot vet

a dobogora.

EVA [Sirokai Matyas: Egérut]
Visszasziilettem anyaba és apaba,
ilok veliik a Karolyi-kertben,

nézem a fak kozt aramlo gyerekeket,
elszort, csenevész bokrokat,

a fak évszazados bujocskajat.

,»Az arnyékok emberek" —

nem esik sz6 mas vilagrol,

ahogy anya ¢€s apa kozt sem,
nyujtott 1abbal vetiilnek a padra.
Képtelen az egész kert.

A mizeumbodl joviink, imbolygo,
megnyult torony apa és anya.

Zarjak a kertet, nincs egért,

ha elhagyom dket nem térhetek vissza —

egyensulyozunk a macskakdveken hazafelé.
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EVA ES ARON egyszerre mondjik a kivetkezd verset, parhuzamosan hangzik el két
ertelemben, a kiilonbséget a két szinész személye jelenti [Szab6 T. Anna: Elhagy]

ARON

Elarul és elhagy.

Kilok magabdl és elhagy.

Onmagiat adja ennem és elhagy.

Ringat és elhagy.

Talpam simogatja, fenekem toriili,

hajamat fésiili, elhagy.

Orrom az illatat issza, olel:

»Soha nem hagylak el!” Elhagy.

Altat, mosolyog, sugja: ,Ne félj!”

Félek és fazom, és elhagy.

Este lefekszik az agyra velem,

azutan kioson és elhagy.

Nagy, meleg, eleven, fészekado,

csokol és dudol ¢és elhagy.

Cukorral tolti a két tenyerem,

tessék, ehetem: elhagy.

Sirok és orditok, gy szoritom:

foghatom, iithetem, elhagy.

Csukja az ajtot és hatra se néz,

nem vagyok senki, ha elhagy.

Varom, ahogy remegd kutya var:

jon, dlel, simogat, elhagy.

O kell, mert nélkiile éIni halal,

felemel, melegit, elhagy.

Ketrec a karja, de haz az dle,

vagynék vissza, de elhagy.

Egy csak a lecke: nem 6 vagyok ¢én,

idegen, idegen, elhagy.

CSAK EVA (kézben halk zene indul, a zongorista élézenéje)

Ott a vilag, lesz mas, aki var!
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Lesz majd benne, kit elhagy;j.
Csukd be az ajtot, vissza se nézz:
varni a konnyebb, menni nehéz,
lesz, ki elarul, lesz, ki elarvul,
mindig lesz, aki var, aki fél,
mindig lesz, aki vissza se tér,

megsziil, és meghal, és elhagy.

Révid zongoraszold, ami alatt Aron kimegy a szinpadrol, bekésziil egy webkamerdval.
Aron leiil a laptop elé, felnyitia. Arca bent élében kivetitve a viszonra, 1igy mondja a laptop

kamerdjaba a verset. Eva kézben figyeli.

ARON [Bajtai Andras: Hoesés, hajtovadaszat]
Vannak titkai. Nem veszélyesek.

Mint egy konzervet, ligyetlen kézzel
bontogatom. Nem haragszik.

Ové bennem minden mozdulatlansag.
Ové a meztelenségem. Ismerem

a hangjat, melltartoja szinét, a takarojat.
Es ismerem a vagyat, ami éjszakanként
vallai mellé kényszerit. Hamarabb
alszik el. Figyelem az arcat,

ajkait. Nem tud rola. Megfogom

a kezét. Hallgatom, ahogy lélegzik.
Eldszor alszunk egyiitt.

Eva feldll, Aron a kovetkezé vers idejére még kint marad.

EVA (Schein Gabor: Mashol)
A vagy az 6todik

emeleten lakik.

Kiejt az ablakon

egy darab papirt,

melyet el6zdleg
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teleirt, jol tudvan,
hogy akinek sz6l, nem
fogja olvasni.

A papir lebegd

ropte egy hosszu
pillanatig, akar

egy fehér madaré.

A mashol most

kap tole nevet.

ARON

frtatok mar valaha szerelmes levelet? En az egyik szerelmemnek tbb verset is irtam
kiskoromban. Oda is adtam Oket szép boritékban, gyongyhazfényl levélpapiron. Mindig
udvariasan megkoszonte, és nagyon érdeklddve varta, mi lesz a folytatas. En viszont nem
tudtam, mit kell ilyenkor csinalni, és elszaladtam. Egy id6 utdn, amikor mar ugy éreztem, hogy
tudok vele szoban is beszélni errdl, bevallottam neki, hogy szerelmes voltam belé. Odamentem
hozza, és azt mondtam: "En szerettelek téged". Erre mondta, hogy nagyon sajnalja, hogy mar
nem. Mondtam, én is. Aztan elkdszontiink. (felall) Persze sok olyan szerelmeslevél is volt, amit
soha nem adtam fel. Jart még igy valaki? Hogy irt valamit, amit nem tudott kimondani, de végiil

azt sem adta oda? (itt el lehet kezdeni a lapok kiosztasat)

Jatsszunk egy kicsi. A kiosztott lapokon egy vers sorainak elsd szavai vannak. ,,Azt
akarom mondani...” ,,de azt mondom...” Jarjon korbe a papir, és mindenki egészitsen ki egy
sort, hajtsa hatra, amit irt és Gigy adja tovabb a kovetkezének: azaz irjatok ugy egy verset, hogy
nem tudjatok, mit irtak a tobbiek eléttetek. Erdemes arra figyelni, hogy az els6 soroknak mindig
nagyobb tétje legyen, valami olyasmi keriiljon oda, ami nagyon nagy dolog lenne, ha

kimondanank. Példaul: Azt akarom mondani, hogy akaratlanul is mindig rad gondolok...

EVA

De azt mondom, hogy vigyazz, nyitva maradt a taskad.

ARON

Vagy: Azt akarom mondani, hogy jo lenne mar megfogni a feneked.
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EVA

De azt mondom, hogy nyugodtan men;j elére a 1épcsén.

ARON
Na jo, probaljuk meg irasban. Plusz pont annak, aki valahogy beletoldja a szovegbe a

labilis, a viragvaza és a tiiskéshus szavakat. Ezek Eva kedvencei.

Lemegy a jaték, a kézénség csoportonként verset ir, majd szintén csoportonként fol is
olvassdk. Ez idGigényes, de szép lassan mindenki verssora a helyére keriil. Aron folytatja a

végeén az eredeti verssel.

ARON [Afra Janos: Félreértések kicsiny tarhaza]
Azt akarom mondani, ha itt lennél, megnyugodnék,
de azt mondom, az alland6 hidnytol zaklatott vagyok.
Azt akarod mondani, mellettem volnal, ha tehetnéd,

de csak azt mondod, nem lehetiink mindenhol, folyton egyiitt.

Azt akarom mondani, csak varom, hatha te is szeretnél,
de azt mondom, ha beéred kevesebbel, nem is vagyok fontos.
Azt akarod mondani, egyszer még a legfontosabb lehetnék,

de csak azt mondod, muszaj megdrizned nmagadat.

Azt akarom mondani, hogy egymasban tobb¢ valhatunk,
de azt mondom, ha nem egyként gondolsz rank, nincs is értelme.
Azt akarod mondani, hogy majd id6vel azza lesziink,

de csak azt mondod, te mar igy is tulléptél a hataraidon.

Azt akarom mondani, lazulj el, csinaljuk kicsit masképp,
de azt mondom, én nem birom tovabb varni, hogy megérkezz.
Azt akarod mondani, legaldbb kicsit legyek még tiirelemmel,

de csak azt mondod, mar eddig is tul sokat koveteltem tdled.

Azt akarom mondani, jo, Gjra 6vatos leszek a vagyaimmal,

de azt mondom, te mar megint csak magadra gondolsz.
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Azt akarod mondani, szinte barmit megtettél volna értem,

de csak azt mondod, az eddigieknél tobbet nem varhatok el.

Azt akarom mondani, csak a szeretet maradasat varom,
de azt mondom, neked minden mas fontosabb maradt nalam.
Azt akarod mondani, te torekedtél, probaltal, kozeledtél hozzam,

de csak azt mondod, barmit tennél, nekem ugysem lenne elég.

Azt akarjuk mondani, egyiitt még ez az egész jovateheto,

de végiil azt mondjuk, elég volt, a szerelem magaban nem elég.

Eva eddigre mar a kézénség soraiban iil, onnan indul, sétal a résztvevik kozétt a

kovetkezo verssel.

EVA [Té6th Krisztina: Dosszié]

Nem f3jt? Figyelsz egyaltalan?

Nem figyeltem. Néztem hanyatt a kanapén, hogy
siit at a fény a szines karikakon:

mint egy templomban, sarga, kék, piros
olomiiveg: lakasban ilyet sose lattam.
Sietni kellett, 6tre jott az anyja.

Letolt gatydban ugralt ki utdnam,

a kadban guggoltam, 6 a csaphoz allt.
Szerintem klassz. Reggelenként a legszebb.
Tizenhat voltam, eltelt még tizenhat,
mellettem 4llt a piros hetesen:

...az 0lomiiveg, tudod, az ebédld

¢és a nappali kozt, azt ugye meghagytatok?
...dehogy hagytuk. Azt még apadm csinalta,
szines dosszi¢k a két ablak kozott,

a vallalattol hozta haza dket...

...n most leszallok, metroval megyek.
Meért leplezddnek le mindig a csodak?

Mikulas, gélya, most meg ez.
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ARON [Peer Krisztian: A nyomaim eltiintetése]
A filmben csong a telefon.

Soha nem szerettelek.

Diktaljak ezt a verset is.

Nem csak a képet veszem le a falrol,

a szoget is kihuzom.

A tobbit ugyis elmossa az 1do:

még mi, targyak birjuk legtovabb.

Ha elvesztettem is az ¢lem,

kenni még jo6 vagyok.

Minden koltozéssel egyre alsobb fidkba,
amig megvan, aki megvett,

eredetem birtokaban tart.

Nagyon oOriilni nem fog, aki megdrokal.

Eva és Aron a tér ellentétes oldalain dlnak.
EVA ES ARON [Simon Marton: El3szezon]
EVA

Idaig hattal utaztam. A kabinok fehérebbek,
a viz mélyebb, mint tavaly — az drusoknal

még ugyanaz kaphatd. A strand kihalt,

ezért jottem. Itt ugyanis van jovo: elészezon van.

ARON

Majd lesz minden. Nézel6dom, valami sor kéne.
Es zoldebb z6ld és vilagosabb kék. Mert

az emlékezet fehér, mint a kabinok, amikbe
vetkdzni jarsz. A laptopot otthon hagytam.

Tele van a fotéiddal, és én nem akarom

tobbé simogatni a képerny6t — hazudni, mert

nem Oszinteségre van sziikségem, hanem rad.

EVA
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A véget ugyis pontosan tudom. Majd azt mondom:
valami sor kéne. Meg: pedig milyen boldog voltam.
Milyen. Mar nem deriil ki. Mint hogy mit

almodik az egyetlen alvo, egy zuhano gépen.

Aron jarkal a résztvevék kozott.

ARON [Horvath Benji: Reggeli gyakorlatok #16]
az elalvas mar konnyebb.

mar csak tavoli halandzsa,

ha duruzsol fillembe akaras és itélet,

a sikon elhajtottam Oket.

rdittam még egy sort az ¢jszakara,

kertilget a laz. fel6lem mostmar minden eljohet,
szememben kivirdgzott mult és mantra,
titkaimbol tobb lett, tobb test és barlang,

¢s kamraim lecsendesiiltek. nyar mulik lassan.
ezer éve volt sz és nem érdekel,

ha még ram taldl a démon karma,

mar jol tudom, a szoveg csak szoveg,

a férfi csak nd, a no csak férfi,

s az angyal kezében keétéll kard a karma.

nem vagyok se keresztény, se szerelmes,

se hippi, se Buddha, hanem rejtvény,

egy pank, egy kaloz, egy kimért kurva,

a csendben vad és a vadban csend,

magyarnak roman €és romannak magyar,
kortilmetélt goj, elsdsziilott Benjamin, farkas fia,
reggeli gyakorlat, ot, tiz, huszon6t év munka,
egy darab szép és két darab furcsa,

mind egyforman szeretlek és nem tartozom sehova.
arcom te mar nem ismered,

¢s majd a Joisten tartsa meg

a szélnek szétszalasztott szép jovonket.
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EVA [Gy6rffy Akos: Védébeszéd]

Van még két vagy harom életem ezen

kiviil, amibol most beszélek ki. A két

vagy harom masik ¢letem helyszinei

¢s viszonyai sokkal egyszertibbek és
letisztultabbak, mint ez¢ a — jobb hijan
nevezziik igy — sajat életemé. Ha akarom,
azokban ¢lek egy ideig, ¢s azokban ¢€Ini
elementarisabb, mint ebben. Akkor

masféle ég alatt vagyok. Azokban az
¢letekben a hangom is mas, a mozdulataim
is, a gondolkoddsom, masképp gesztikulalok.
Hogy ezt az életemet kénytelen vagyok
valdsagnak tekinteni, mig azokat fantdzidknak,

csak a sajat gyengeségem jele.

ARON

Emlékszik valaki, hogyan kezdédétt az a vers, amit az elébb mondtam, Eva elétt?
Segitek, ugy kezdddik, hogy ,,az elalvas mar konnyebb...” De hogy van tovabb? Rakjuk 6ssze
emlékezetbdl! Na jo, hogy egy kicsit konnyebb legyen, segitiink Evaval. Ismeritek a ,,Pletyka”
nevil jatékot? Minden csoportbdl egy embernek megsiigunk egy-egy sort beldle, azt sugjatok
tovabb, sz€p sorban menjen végig mindegyik tarsasagon, €s a végén, ami marad beldle, majd

azt mondja ki hangosan az utolso!

JATEK, INTARAKCIO: kizos versmondds a ,,pletyka” jaték segitségével, Horvath
Benji Reggeli gyakorlatok#16-jat soronként osztjuk ki a csoportoknak, és akinél a sor van,
tovabb sugja a mellette iilonek, végig megy az egész csapaton, és végiil az utolso (8 ember
valtoztatasaival) mondja el a sort, a tiz csoport soronként valtva teszi 6ssze a verset. A jatékot

Aron vezényeli le a megfeleld sorrend betartasaval.

Elsotetiil a tér, csak a vetito latszik. Elindul egy video, Eva és Aron beszélnek a

hazaszeretetrdl, hitrol, politikarol
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Eva: , Az 6tvenes évek... a mi generdacionknak ugyebar a hittanoktatas, illetve
egyaltalan az, hogy egy csalad a vallasat gyakorolja, az bizonyos értelemben
tilos, vagy tiltott volt. Lehetett, lehetett templomba jarni, de jobban jart az a
csalad, aki a gyerekét nem... nem nevelte... vallasosan. Tudok olyan
evfolyamtarsamrol, akit azért nem vettek fol késébb az egyetemre, mert hithii
katolikusként nem volt hajlando errél lemondani, hogy a valldsat
folyamatosan gyakorolja. Na, a lényeg az, hogy igy aztan ugye mi az iskolaban
hordtuk a kék kendét, mint uttordk, a piros nyakkenddt, mint... ja nem, a kék
nyakkendot, mint kisdobosok, a piros nyakkenddt, mint uttérok, és ahogy
mentem hazafelé, a kapuban le kellett vennem a kisdobos nyakkendot illetve
késébb a piros nyakkendSt, mert édesapim nagyon nem szerette. Es a
nagymama pedig szombat-vasdarnaponként hittanorakra vitt el, természetesen
a mellékutcakon, hogy ne... ne legyen publikus, ne tudjanak rola se a
szomszédok, se az iskolatarsak... és hogy, na... szoval ez ilyen nagyon...
nagyon-nagyon nehéz...tehat igy, most mar, hogy ennyi idés vagyok, errél ugy
tudok beszélni, de nagyon-nagyon... hat nem volt kénnyii... nem volt kénnyii
megérteni azt a korszakot gyerekfejjel.”

Aron: Az amugy tiszta, gyermeki gondolatokat elkddositettek és
osszekoszoltak, és most mar ott tartok, hogy ha meglatok egy kokardat, akkor
rosszul vagyok, és nem... hat nem az jut eszembe, hogy Petdfi, akit imadtam
gyerekként, és a forradalomaminek az osszes kis izé... pillanatat igyekeztem
osszegytijteni, és a legjobban azt tanultam meg, mert az volt a kedvenc témam,
és minden nevet és minden idépontot és datumot kiviilrél fijjtam — hanem az,
hogy ez most mit jelent, hogy rajta most kokarda van... Jaj, biztosan azt jelent,
hogy... Es annyira illiiziérombold, és farasztéva valik az egész egy id6 utdn,

’

hogy mar menekiil az ember.’

Amikor a videé véget ér Aron a dobogén egy mikrofon mogott, erds, tedtrdlis fényben

ARON [Kemény Istvan: Bucsulevél]
Edes hazam, szerettelek,

ugy tettél te is, mint aki szeret:

a tankonyveid és a koltdid is

azt mondtak, hii fiad legyek.

Hu is voltam, fel is nottem,
cinikus ember se lett beldlem,
csak depresszios, nehéz és elarult,

bezart cukorgyar a kodben.
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Ozek faznak a szantason
vagy egy kisvaros, alig latom.
fgértél nekem egy titkot, hazam, hogy

mi a fontos a vilagon.

Hogyha néha belekezdtél,
az se volt baj, hogy nem szerettél,
majd szeretsz mast vagy magadat, nem baj,

de egyszer csak oreg lettél.

Gonosz lettél, vak és régi,
egy elbutult idegen néni,
aki gytiloletbe burkolézva még

ezer évig akar €lni.

Nem kértél, hogy mosdassalak,
annyit se morogtal, hogy hagyjalak,
mint egy szonyeg, fekiidtél a semmin,

elarulni se hagytad magad.

Az én team kozben elforr,
nem vagyok az mar, ki voltam egykor,
az €életem nagy happy end nélkiil is

véget érhet, mint egy verssor.

Azt jatszod, hogy nem is hallasz,
tal nagy énfolottem a hatalmad.
Hozzad 6regszem ¢€s belehalok, ha

most téged el nem hagylak.

Amig élek, uton leszek:
hasznalni akarom a szivemet.
A fejemben szo6lal majd meg, ha csengetsz,

édes hazam, szerettelek.
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Eva a dobogé eldtt dll, elkezdi tapsolni Aront. Vastaps-effekt. Ha csatlakozik a

kozonség, taps. Majd Eva leinti a tapsot, és a kézonségnek mondja a kovetkezd verset

EVA [Kemény Istvan: Dél]
Atadom a korszakot. Miikodik.
Ezek a kulcsok. Rend van.
Ezek a kulcsfigurak. Ezek

az emberi roncsok. Ez az atlag.
Ezek az ifjak. Még érnek.

Dél van. Ezek a reggeli lapok.

Ez a hivatal. Ebédelni vannak.

Ez itt a bélyegzd. Egyszer hagy mindenen
nyomot. Ez a készpénz. Megfoghatdnak.
Ez itt a pillanatnyi helyzet. Ezek

a folyamatok. Leirhatok.
Elronthatatlanok. Ami elromlik —

igy miikodott.

A vers kozben sziinet. Eva csendjdtéka (ki birja tovabb a hallgatast?). Mintha megakadt
volna a szévegben, ha valaki megmozdul, Aron segiti tovabb siigdssal, végiil egyiitt fejezik be a

verset.
Ez itt a ragyogas. Igy ragyog.
Ez itt a lebegés. Igy lebeg.

Most beljebb megyiink. igy megyiink.
Es itt a géphaz. Ez titokzatos.

ARON
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Volt egy olyan sor, vagy gondolat, ami kiilondsen megmaradt nektek a ma elhangzott
versekbdl? Mi volt az? Ki tudnd elmondani, vagy koriilirni? Mit jelent ez szamodra? Volt

ilyenhez hasonl6 élményed?

BESZELGETES: néhdny vendéget megkérdeziink, hogy mi volt eddig a kedvenc sora,
beszélgetés alakul ki, amit az idé leteltével Eva megszakit a kovetkezd verssel (maximum 5 perc,

természetesen attol fiigg, milyen a részvétel mindsége a nézok részérdl)

EVA [Kanyadi Sandor: A tiicsok és a hangya]
megunta a tiicsok a hosszu téli

koplalasokat s hogy prézaban versben
évszazadok sOt évezredek meséi

szerint mindig szégyenkeznie kelljen

elkezdte tanulmanyozni a hangya
¢letvitelét s borzasztd dologra
dobbent ré ki mit gylijt beadja

morzsaig beszolgaltatja a bolyba

szolga az egyén hdsi csak az 6pusz
allapitotta meg elszontyolodva

s rajtam rohog a volt szolga ezopusz

s ti szabadnak hitt tarsaim azota
is rajtam fenitek 1¢ha nyelvetek

ki koplalok bar de szabadon cirpelek

Aron feliiltet a dobogdra maga mellé egy lanyt a kozonséghbdl, neki mondja a verset.

ARON [Szalinger Balazs: Sok kis reszketé egzisztencia - részlet]
Kiils6-kiils6-Baross utcan egy kocsma.

Esds évszakban testmeleg odu,

Fiistos vérl, bordo konvektoru,

Es benne,
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Mintha csak a boldogsag lenne
A rendez6 erd: egylitt nevet,
Egyiitt szarad, fest fel 4j szineket

Sok kis reszketd egzisztencia.

Ide hivlak, a valsag kdzepébe,
Fogatlansag vilagaba, te lany,

A naprol, hogy itt szaradjunk talan,

Ha mar a

Foldet belakta ennyi arva:

Nekik mutassuk meg, hogy nem hiba
A szegénység, nem bilin — mert ezt hiszi

Sok kis reszketd egzisztencia.

Ezek k6z¢é vagyok — latod, bealltam,
Mert énnekem sincsen sokam, te lany,
De veled én is kinyilok talan;

Ereszd le

Fémes mosolyodat egy percre,
Mutasd meg, hogy az élet nem hiba,

S nézze végig, hogy folemelsz vele,

Sok kis reszketd egzisztencia.

Eva il a lany mdsik oldalan, harman iilnek egymds mellett.

EVA [Laszl6 Noémi: Edes-keserti dal]
Nincs elegem, bar sokat ittam.

Van gyerekem, sosem volt férjem.
Gondom minek is szaporitsam?
Legyen toretlen lelkesedésem.

Nincs kertem, csak a méjusi harsfak
Kolozsvar szivében, ahol allok.
Vadgesztenyéim agat levagtak,

cementtel, kaviccsal rakva az arok.
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Van szoke Szamosom, medrét kimerték,
gumicsizmasok haldsznak benne.
Van villanyp6zna-sziget és tajték.
Gerenda-jatszoterem is lenne,

ha odatilnék: szalljon a hinta,
lendiiljon végre az dlmos tavasz!
Kapjon a hiis sz¢él pérusaimba.
Csapjon be: mégis én vagyok az,
akit a magasban bodit az aram,
annyira, hogy mar boldognak latszik,
volt-nincs viharok ziugéasaban
elvergddik a gesztenyetakig.
Hitsagom van, biiszkeségem,
sirasban, nevetésben fiirdok.
Kuszom a félelem striijében,
megcsillannak a szerelemfiirtok.
Nem dalolok mar, ennyi a szolam:
féltem a borom, nem adom koénnyen.
Tudom, miért csiszom a porban,

s azt is, hogy szerencsém kinek kdszonjem.
Rohanok, bokam félrebicsaklik,
szédilten, sajogva fekszem a foldon.
Csabit az égbolt, nem jutok addig.
Egyik karom a masikba 61tom.
Vénasszony, asszony, kamaszlany, kislany
idéfuvasban, lobogdé hajjal,

szarnyal, bomlik, szakad a hintan.
Szoknydja sz¢lébe akadt a hajnal.
Szoknyédja szélén csiing a gyerekkor:
sugarzo6, biibajos alvobaba,

priiszkdl a felkavart, fényes portol,

fogozik hinta lancaiba.
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A vers végén Aron megajindékozza a szinpadra iiltetett lanyt. Eldkeriil egy dobozka,
amibdl a lanyt kovetéen mindenki huz egy cetlit, amin egy személyre szabott sor vagy gondolat
van a kotetet tobbi versébol, amelyek nem hangoznak el az eldadas sordan, minden cetlin ott van

a kolto és cim is, ahonnan jon az idézet.
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4. szamu melléklet: Versmondaselméleti elddokrodl szolo kordbbi tanulméanyaim

4.1. Ascher Oszkar €s a fehér szin egyszeriisége

Ascher Oszkar életrajzi regényében emlékezik meg arrél, hogy 21 évesen, az Oszirozsas
forradalom idején, kétszaz Ady verssel a fejében, a Dozsa Gyorgy lakomdjan cimi vers
esszenciajanak €s eldadasmodjanak heurisztikus megértése hatasara szadnja el magat arra, hogy
megfejti ,,minden versek titkait.”*®> Ady harcos koltészete és ez a maximalizmus, ami a kétszaz
vers megtanulasara készteti, olyan alapokat biztosit szdmara, hogy — ahogy emlékirataban
olvashatjuk: a verseket fegyverként hasznalva*® harcolja ki a kultirtorténet tortajabol a
versmondas miifajanak jaro szeletet.

Odry Arpad fedezi fel tehetségét és javasolja neki a versmondéi palyat, majd Karinthy,
Kosztolanyi, Babits, Szabo Lorinc €s a kor mas jelentds koltdegyéniségeinek legbizalmasabb
koreiben rajongod figyelemmel, szivacsként szivja magaba a modern koltészet esszencijat*®’.
Mivészetének alapgondolatdvd valik a koltd mindenek folé helyezése, és az eldado
személyiségének elrejtése a mii mogott. ,,Nem jatszik, és nem képet vagy szituaciot jelenit meg,
»csupan« a szoveget teszi €16vé, az abban rejld lehetdségeket igyekszik kihasznélni, felszinre
hozni.”*%® Megjelenése és stilusa szempontjabol is tjdonsagot képvisel a kor eldadoi kozott. Az
kistermetli, sovany, karakteres arcii Ascher teljesen eliitott a kor hds-szinész szavaloitol.
Kortarsai kozt a Nemzeti Szinhaz szivtiprojara, Beregi Oszkarra visszaemlékezve allapitja meg
ars poetikusan regényeben: ,kell, hogy befel¢ forduljak, leglényege-felé az alkotasoknak is,
feledtetni minden kiilsé hianyomat.”*%

Palyéja els6 néhany éve utan figyel fel ra és segiti beszédtechnikédjanak fejlesztésében
Szamosi Lajos hangpedagogus. Szamosi modszerei késObb Ascher pedagogiai gyakorlatanak
szerves részévé valnak Odry versmondas-elméleti tanitasai mellett. Modszereit tobb izben

500

tankonyvbe foglalja™", amely részben a téma kezdetleges feldolgozottsaga, részben pedig a kor

politikai viszontagsdgainak koszonhetden mdéra mar inkabb kordokumentumként, mint

495 Ascher: Minden versek titkai. 64.

4% Ascher: Minden versek titkai. 384.

497 Ascher heti beosztasa: ,,Vasarnap délelétt szoktam Kosztolanyiékhoz, délutin Szabé Lérincékhez elmenni,
hétfén Babitsékhoz!” Ascher: Minden versek titkai. 108.

49 Bohm: A magyar versszavalds térténete. 296.

49 Ascher: Minden versek titkai. 122.

50 Ascher Oszkar: Beszédmiivészet. Szinpad kiadas, Budapest, 1937. valamint 4 versmondds miivészete. Milvelt
Nép Konyvkiado, Budapest, 1953.
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modszertani tanulmanyként értékelhetd.>®? Az egyébként is az uralkodd politikai ideologia
blivkérében gondolkodd szerz6t még inkdbb vonalassa teszi az 6tvenes évek cenzurdja. F6

miivének, 4 versmonddas miivészetének masodik, javitott és bévitett kiadasaban®%?

ugyan a
ztalini nyelvtudomanyi értekezést a szinhdzmiivészetre vonatkoztatdé tanulmanyra®®® vald
hivatkozasok szama visszaszorul, referencialis kore azonban tovabbra is jelentosen sziikebb
marad, mint amit 1964-es életrajzi regényében irt visszaemlékezése rogzit. A tankonyvek
részleges sikerét maga a szerzO is érzékeli és emlékirataban még egyszer Osszefoglalja
tanulmanyanak 1ényegi elméleteit, ami a modszertan rovid, tomor, reflektaltabb verzidjaként is
értékelhetd.”*

Rovid kultartorténeti bevezetdjében a ,,letlint tarsadalom szavalémiivészeit” Oncélu,
1art pour I’art sikerhajhaszoknak bélyegezi.?® Kovetendé példaként Odry megoldasat fogadja
el, akinek modszerét a valdsag abrazoldsara vald torekvésben foglalja Ossze. Miifaji
meghatarozasa sordn a szinész és a versmondo eszkdzeiben és céljaban is jol elhatarolhatod
kiilonbséget tesz. A versmondo6 mint beszédmiivész a rendelkezésére allo eszkozoket kizardlag
a kozvetlenill a kozonségére iranyuld, ,,hanggal megvalosuld szdbeli cselekvésre” sziikiti,
szemben a szinmiivész kollektiv és dsszmiivészeti alkotoeszkozeivel.°%® A szinésszel szemben
a versmondoé célja nem egy szerep (a mil tobbi szerepe koziil), hanem a vers egészének életre
keltése. ,,Erzelmileg-gondolatilag” — nem kiilsleg — azonosul a versben megjelend alak(ok)kal,
vagy lirai mi esetében a koltovel. A koltovel vald azonosulas képében a versmondas pozitivista
irodalomelméleti alapokon nyugvo torténeti-filologiai megkozelitésének dogmajat rogziti
Ascher, amely az eldadomiivészet kovetkezd évtizedeiben — a hatvanas évek performativ

fordulataig megingathatatlannak tiinik. >

501 E1s6 konyvérdl Komlosi Aladar ir recenziot a Nyugat ,,Figyel” rovatdban: , Hat lehetséges volna tankonyvet
irni egy targyrol, amelynek olyan csekély irodalma van, mint a szavalasnak? Nincs miivészet, amelyet az
esztétika annyira elhanyagolt volna, mint ezt; problémai teljesen tisztazatlanok. De pdtolhatja-e az elméleti
elémunkalatokat az ir6, mikor még csak elegendé megfigyelésre sincs alkalma, hiszen hazajaban a kérdéses
miivészetnek majdnem 6 az egyetlen komoly miveléje.” Komlos Aladar: Beszédmiivészet. Nyugat. 1938/5. 87—
388. 387.

502 Miivelt Nép Konyvkiadd, Budapest, 1955.

08 Eqy, a Szinhdz- és Filmmiivészet 1951-es 8. szaméaban megjelent tanulméany. Ascher: A versmondds
miivészete. 1953. 37.

504 Ascher: Minden versek titkai. 299-341.

505 Ascher: A versmondds miivészete. 1953. 7-8.; az *55-6s masodik kiadasban Odry mellett Jaszai Marit is
megemliti. 1955:13 és Ascher: Minden versek titkai. 299.

56 Ascher: A versmondds miivészete. 11-15; 1955:18-23 és Ascher: Minden versek titkai. 299-300.

507 Lasd 11.3. fejezet. 1964-es sszegzésében ) hasonlattal, a monokrom szénrajzok ,,szinhivé™ tulajdonsagihoz
kép lenyomatat keltik életre. (Ascher 1964:300) Ez némiképp megkétszerezi korabbi fehér szin—hasonlatat, amely
Kosztolanyi rola irt kritikajanak metaforajat modszertani szintre emeli. (,,[N]em részletek pepecsel6 festdje, hanem
a szovegek rokoni munkatarsa, aki kigyullad egy szotdl, fehéren izzik attol is, ami mogotte van, amit a koltd csak
sejttetett, érzett, belegondolt.” Kosztolanyi Dezsé: Arckép-vazlat Ascher Oszkarrol. Nyugat. 1930/23 800-801.
800. ,,Az igazi miivész kozvetlensége, természetessége abban mutatkozik meg, hogy hallgatoit kedvezden
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Eugeino BARBA a szinészi kifejezés két sikjat kiilonbozteti meg. ,,Mig az expressziv
szinten abrazol valamit, addig a preexpressziv szint kizarolag a szinész jelen idejii 1étének
prezentaciojat szolgilja.”®%® Ha elfogadjuk BARBA gondolatmenetét, a versmondd jelenléte
Ascher Oszkar szerint kikiiszobolhetd a preexpressziv szinten, jelenlétének dinamikaja
feloldodik az altala megidézett alakban, egészen pontosan az irott mi megszolalojaként
rogzitett koltd biografikus személyében.

Az ascheri versmondas tagadhatatlan sikerének vizsgélata valdjaban olyan jelenség
rekonstrukcidja, amely nem all rendelkezésiinkre. Az eléadomiivész jelenlétérdl vald beszéd
ugyanis ,,iires helyet jelo].”%% Kutatasunk soran érdemes ennek tiikkrében a performativ esztétika
modszereit alkalmazni, mely sordn vizsgalédasainknak ,,abbol a prezentacid és az észlelés
kozotti tavolsagbol kell kiindulniuk, amely a dokumentumokban és a megfigyeld emlékeit 6rz6
szovegekben artikulalodik.”®'° Vagyis arra, hogy a versmondo jelenléte hogyan viszonyul a
megjelenitett koltd alakjaval, a szemtanuk szubjektiv beszamoléi alapjan kovetkeztethetiink.

Székely Gyorgy hivja fel a figyelmet a szinjatékok elemzésével kapcsolatban arra, amit
a versmondasra is mutatis mutandis értelmezhetiink, hogy a ,,szinjaték komplex jelenségének
természetszeriileg egy komplex dramaturgia felel meg, de ugyanilyen kézenfekvd, hogy az
alkotasokat is csak egy komplex kritika mérheti fel.”®!! Kosztolanyi Dezsé egyik Ascher
versmondasardl szolo kritikdja ennek fényében komoly tanulsdgokkal szolgalhat az utokor
szamara.

Kosztolanyi kritikdjaban ugyanis kiemeli az eléado kettds jelenlétét, mely
észrevételével megeldzi Ascher esztétikdjat, és joval Gsszetettebb performativ helyzetet vazol
fel versmondasaval kapcsolatban. Felhivja a figyelmet arra, hogy a szdndéka szerint a mii mogé
rejtozni igyekvd eléadd mégiscsak maganemberként all a szinpadon a maga Osszes
esetlenségével egyiitt. ,,Mit miivel? Tétlen, majdnem szenveddleges. Tudja, hogy csak eszkoz.

»Az Ur lelke fuvall ronk« — az ihlet izgalma, a koltészet laza. Varja, hogy mi torténik.” és

kozombositi a sajat fizikai személyével szemben, és ezzel egyuttal érzékenyebbé, fokozottan befogaddképessé
teszi Oket a mil, és csak a mil irant. Beszédének, kifejezésmddjanak egyszeriisége pedig nem a sziirkeség
egyszerlsége, hanem a fehér szin egyszeriisége, amiben a szivarvany hét szine egyesiilt. Az ilyen miivész egyszer
marad akkor is, amikor a patosz legmagasabb fokaig kell emelkednie eléadasdban. Egyszeri marad, mert érzelmeit
nem hazudja, hangja 8szinte emberi hang.” (Ascher: A versmondds miivészete. 1953. 48. 1955:59. és Ascher:
Minden versek titkai. 311-312.) Ezekkel a metaforakkal az a baj, hogy a tudomanyos megértéshez nem visznek
kozelebb, rdadasul egymasba is gabalyodnak — érzékletességiik és esztétikai értékiik miatt azonban eléaddémiivészi
szempontokbol sokszor nagyobb tampontot adnak, mint egy tudomanyos okfejtés, ezért tartottam fontosnak —
legalabb labjegyzetben — kdzdlni dket.

%8 Barba gondolatait Erika Fischer-Lichte kozvetitésében idézem. Fischer-Lichte i.m. 136.

%99 Fischer-Lichte i.m. 104.

10 u.0.

11 Székely: Szinjatéktipusok dramaturgidja. 114.
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felhivja a figyelmet Ascher egyik technikai megoldasara, melyet mdédszertani munkaiban nem
emlit. ,,Még a kezek se mozognak, egy konyvet szorongatnak, mely nem is konyv, csak konyvet
utanzo, festett fa-darab. Ha igazi konyvet venne kezébe, akkor minden szavalds kdzben
rongyokra tépne egyet. A deszka a tartosabb. Arra van hivatva, hogy annak a gorcsnek,
erofeszitésnek, rangasnak, mely nem szigoruan miivészi €s nem nyilatkozhat meg a hang
rezdiiléseiben, arnyalataiban, levezetdje legyen. Széval ez a fadarab afféle villimharit6.”>2
Olyan segédeszkoz alkalmazasat rogziti Kosztolanyi, amely mar Egressy Gabor kezében is
feltlinik (6 még igazi konyvet fogott, de mar alibiként, hiszen fejbdl szaval), Bohm Edit szerint
ez a huszadik szdzad harmincas éveiben is uralkod6 gesztus a versmondok korében, és
segithetett az esetleges elakadasok kikiiszobolésében (amennyiben valds konyvet vett a
versmond6 a kezébe), masrészt ,,a szinészi gesztusok alkalmazasatél dvta meg a szinész-
eldadot.”®

Az eldado szandéka és megjelenése — Kosztolanyi leirasa alapjan — Aschernél olyan
kettosséget alkot, amely a befogadot arra készteti, hogy a gorcsosen fadarabot szorongatd
,maganember” képét a lehetd leginkabb kizarva, a vers lényegére, megvalosulasara
fokuszaljon. Ehhez tarsul eldadasai soran a Horvath Ferenc 4ltal leirt ,,»vézna, furcsa kis
félmosolya«, amivel rendszerint kiegészitette a mar elmondott miivet, s ezzel valamire jbol
felhivta a figyelmet, amirdl a hallgatonak még sokaig el kellett gondolkoznia, s ami minden
versnél mast jelentett, egyedi volt.”>
Ascher Oszkar tehat modszertani munkaiban rogzitett szandékan kiviil eldadomiivészi

P {idvozolhetjiik ,

gyakorlataban a lirai koltészet autopoetikus performativ megvaldosuldsa
vagyis el6adéasa soran nem a kozlés valodi (kozvetlen tapasztalati) sikjan, hanem fiktiv sikon,
a megszolalo és befogadd szdmdra egyarant szubjektiv, egyes szdm elsé személyli alany
megszolalasat kozvetiti. A kognitiv poétika Edmund Husserl terminologidjat alkalmazé
elméleti keretei kozott ezt a jelenséget nevezhetjiik ,,az immanens én transzcendalasanak, a
koltészet nyljtotta esztétikai beallitodasvaltasnak, amely kognitiv inkoherenciat ¢&s
disszonanciat eredményez. A koherensnek és a hétkoznapokban rendezettnek tiind vilag egy
masik szubjektum kozlése révén megbomlik, de egyben Ujra is rendezddik a poétikai alany

intencionalis aktusainak végrehajtdsa mentén. Azaz egy — filozofiai értelemben vett —

traumatikus élményen alapuld szubjektivitasstruktura bontakozik ki, amely [...] a masik

%12 K osztolanyi i.m. 800.
13 Bohm: 4 magyar versszavalds térténete. 82.

514 Bohm: 4 magyar versszavalas térténete. 299-300.
515 Lasd 11.3. fejezet.
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szubjektumra iranyuld nyitottsdgon, az interszubjektiv reprezentacidalkotas tapasztalatan
alapul.”®® A jelenség létrejdttének azonban elengedhetetlen eleme Ascher kisugérzasa, és a
kozonség altal is érzékelhetd energiaja, amely nem egy fiktiv kolt6-alak szerepében, hanem az
eléadd személyében van jelen, onreferencialis modon.

Ascher elmélete szerint a vers ,,érzelmi-gondolati-formai” egységet alkot, melynek
minden eleme egyenrangi fontossagu, megszolaltatasakor ugyanolyan megbonthatatlan
egységben érvényesiilhet, barmely elem kiemelése a mi teljességét, eszmei mondanivalojat
hamisitja meg.®'’ Babits Mihaly és Palotai Boris koltészetével kapcsolatos személyes
élményeivel illusztralva®® dokumentéalja felismerését a vers szilletésének azon lehetséges
forméjaval kapcsolatban, amikor a koltéi mondanivaldé 6nmaga alakitja ki a mi formajat, a
kolté tudattalan munkéja soran. A jelenségben Sztanyiszlavszkij tételét fedezi fel, a tudatos
miivészi keresés altal megmozditott tudattalan lehetéségét.>1® Ezt a lehetséges alkotasi modszert
Ascher altalanos érvényiivé teszi, és a koltészettan (poétika) ismereteit — tévesen — puszta mifaji
kategoriak gyiijteményeként 6sszegezi.”?® Ezzel a koltdi nyelv, az imént sszefoglalt tudattalan
alkotasi modszertdl eltér6 médon megalkotott poétikai elemeinek tudatos megformaltsagat, és
annak versmondasra torténd adaptalasanak lehetdségét vesziti el. Ez a veszteség olyan sziirke
zonat eredményez elemzésmodszertandban, amely a vers joforméan egyetlen objektiv(ebb)
moédon is megragadhato tulajdonsagat, nyelvi konstrualtsagat misztifikalja.

Felkésziilési, elemzési modszertanaban — meghirdetett programjaval részint ellentétben
— Ascher az introspektiv modszerek alkalmazasara buzdit: a sokszori, hangos olvasés, majd az
ezaltal kiviilr6l mondott, beidegzddott szoveg ismételgetésének magikus aktusa altal jut el
odaig, hogy ,,a kolté érzelmeivel egyiitt érezve, sajat érzelmeit és gondolatait fejezi ki.”%*t A
tanulas folyamataban, lehetdség szerint mindig a mii egészének (€lményszeril) ismétlését
ajanlja holisztikus szemlélettel, az egyes részletek kiilon vizsgalata, megformaldsa helyett —
mindig a teljes mii gondolati-érzelmi tartalmanak (eszmei mondanival6janak) keretén beliil

tartva az egyes formai elemeket is.

516 Simon G. i.m. 252.

51" Ascher: A versmondds miivészete. 1953:27-31.; 1955:35-40. és Ascher: Minden versek titkai. 301-303.

518 Babits Most fedeztem fel a sajat versemet cimmel ir cikket Ascher eléadésa altal j megvilagitasba keriilt
miive, a Jondas Konyve kapcsan. Palotai Boris Gyermekarc cimii versének furcsa rimelésének szemantikai
jelentéségére Ascher hivja fel a koltond figyelmét beszélgetésiik soran, aki ezt ujdonsagként ismeri el. Ascher:
Minden versek titkai. 166 és 192-194.

519 Ascher: Minden versek titkai. 194; 302; Ascher: 4 versmondas miivészete. 1955:18-23 és 1953:13-16.

520 Ascher: A versmondds miivészete. 1953:25; 1955:32.

52L Ascher: Minden versek titkai. 305. Ascher: 4 versmondds miivészete. 1953:30-31.
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Ascher Oszkar vitathatatlanul a modern, realista versmondas legnagyobb uttérdje. A
héboru alatt kezébe akad ugyan Wedres Meduza cimii kotete®??, de a posztmodern fordulatot
mar nem tudja befogadni. Err6l arulkodik a Sztanyiszlavszkij—Brecht polémidban
megfogalmazott hatarozott allasfoglalasa is: Brecht posztmodernitast megeldlegez6 ,,V-

523

effektje”, a marxizmus altal kozvetitett hegeli dialektika brechti esztétikaja® elfogadhatatlan

konstrukcioként ll eldtte 524

Pély4dja masodik felében, legfontosabb tdmogatoi, koltd baratai elvesztése, a
vildghdbort soran tulélt meghurcoltatds és a ,.felszabadulas” utdn eldadomuvészete
mechanikussa valik, eszkozeiben elszegényedik és a forradalmi eszmék harcos hangoztatasara
sziikiil.°>® Miivészetszervezd munkéjara helyezi a hangstlyt (szinhazat igazgat, szinhdzi
esteket, radiomiisorokat rendez, tanit). Elete végén azonban képes ujabb fordulatot venni és
visszatér a klasszikus anyagokhoz, 4j megvilagitasban mutatja be 4 helység kalapdcsat és a
Jondas konyvét, valamint Toth Arpad és Ady verseinek eléadasaban is remekel.

Nevéhez fiizddik a kétszolamu szavalds €s a szavalokorus mufajanak elfogadtatasara
tett kisérlet is, melyet az els6é tankonyve utan ért biral6d kritika hatasara masodik tankonyvében
mar nem részletez. A tobbszélami miifajokban az dsi koltészet reprodukélasanak lehetdségét
latta és alkalmazasukat a ,,tobbrétli érzéseket” kifejezd versek eldadasa soran ajanlja. A hegedii-
zongora duettek mintdjara megalkotott kétszélamu szavaldsdban két eldadora hangszerelte a
verset mint zenemiivet, és parhuzamosan mondatta el veliik.>?®® Komlos Aladar (mar idézett)
kritikaja ennek abrazold funkcidjat nehezményezi, amely éppen ellentétben all Ascher
versmondasban eldirt szabalyaival, kiemeli azonban Ascher azon kiilonleges miigonddal
megvalodsitott hangstlyozasi modszerét, amelyet felvételeinek elemzése soran Fonagy Ivan
abrazolo hanglejtésként nevez meg, €s amely ,,nem a beszéd érzelmi Osszetevljét tiikrozi,

hanem a versbeli képpel vald azonosulds kovetkeztében 1étrejovo testi és lelki tartas hangbeli

522 Ascher: Minden versek titkai. 264.

523 | A szakirodalom mar 1957 6ta beszél Brecht életmiivének hegeli és marxi alapozasardl. Heinz Schiiferé az
érdem, hogy elsének dolgozta ki ezt a kapcsolatot. (...) »Hegelhez hasonldéan Brecht sem vallalkozik masra az
elidegenedéssel, mint a latszatra Gnmagaban nyugvoé és meghatarozott ,,ismertet”, , készen taldltat” annak
tagadasaba vezesse at, hogy ,.elidegenitse” s azt az ilymodon elért , kritikus magatartassal” az analitikus tudat
azon lehetdségeivel szembesitse, melyben ,,a szétvalasztas tevékenysége az értelem ereje és munkaja”, mint
Lkritikus”, ,,sajat 1étezést” nyer a negativban. A brechti elidegenités tehat mint a ,,tagadas erejének”
,,demonstracioja” is felfoghat6, ahogy az korabban Hegelnél felmeriilt.« (...) A V-Effekt tehat bizonyos
kiemelési technika. A folyamatokat nem totalitdsaban, hanem egy-egy részletében, elszigetelten és kiemelten
mutatja be.” Ungvari Tamas: Az elidegenités elméletének eredete. Magyar Filozdfiai Szemle, 1978/1. 3469,
40-41.

524 De mit kezdjek a »V-effekt«-tel, az »elidegenedési« fogalommal pl. a lirai kdltészetben, a zenében, a
szobraszatban, festészetben?! Ami nem talalja megfeleldjét a tobbi milvészetben, az nem lehet helytallo abban az
egyben sem, amire épiilt.” Ascher: Minden versek titkai. 387—388.

52 Bohm: A magyar versszavalds térténete. 303.

526 Ascher: Minden versek titkai. 199.
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megjelenitése.”®?’ Hangsulyozasanak alapjait tankonyvében a mondathangstlyok tudatos
komponalasaban, sziinetek szemantikai elemként vald beiktatdsaban, az érzelemfokozo
decrescendoban (rendszerint halkulva fejezi be versmondasait), a f6 és mellékmondat-
viszonyok hangszinekkel valdé megkiilonboztetésében, az irdsjelek pusztan iranyjelzonek
tekintésében hatdrozza meg. Azokat a hangstlyokat keresi, amelyek kényszeritik a kozonséget,
hogy kiegészitse gondolatban a szlikszavi miivet. A versmondo létjogosultsagat a hallgatoban
ezeknek a kiegészitd gondolatoknak és az altaluk ébresztett érzéseknek elinditdsahoz koti.>?®
Ascher ¢letmiive ¢és oOroksége megkeriilhetetlen a versmondds magyarorszagi
torténetében.  Valamennyi  visszaemlékez0 kortdrsa az  Onalldé  szavalomilvészet
megteremtdjeként, a miivészeti 4g elismerésének megalapozdjaként tartja szdmon. Elsékként
valésitotta meg a Nyugat koltd-generacidjanak versmondasrdl alkotott eszményeit.>?®
Puritansaga és szigoru formanyelve a szazad késdbbi versmondd-generacidinak meghatarozo

példaként szolgal, valahdny interjut készitettem a téma neves eléaddival, minden alkalommal

hivatkozasi alapként mertilt fel a neve.

ey

300
528 Ascher: A versmondds miivészete 1953. 42-41.
52 Bohm: A magyar versszavalds térténete. 295.
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530 _ Mensaros Lasz10: 4 XX. szdzad

4.2.,,Nem a vers a fontos, hanem az élet

Menséros Laszld versmondasat a legtobb kortarsa forradalmian ujnak tartotta. Ez a
versmondas — pontosabban hozzaallas a lirai miivekhez — az 1965-ben bemutatott 4 XX. szdzad
cimi 6nallo estjével valt igazan legendassa.

1926-ban sziiletett nagy multa polgari csalad gyermekeként, az emlitett est 1965-0s
bemutatojaig a legszélsdségesebb utat jarta meg mind maganéleti, mind szakmai téren. Elemi
iskolai tanulményait a Champagnan francia papi iskoldban végezte, hamar megtanult francidul,
¢s a csaladi neveld révén németiil, angolul is. 1944-ben a katonai behivotdl menekiilve
Magyardvaron majd Kassan bujkal (ahol apja katonai tisztséget teljesit), a haboru utan pedig a
szovjet csapatok el6l menekiil apjaval, igy jut el a Tatraba, majd Gydrbe, Szentgothardra, végiil
nyugatra menekiil, de a németek elfogjak és a Klagenfurti barakktabor, majd Salzburg utan
1945-ben hazatranszportaljak oket. Fél évet dolgozik a Gerbeaud cukraszddba, majd
koltébaratai (Pilinszky és Thurzé Gabor) ajanlasaval megkezdi szinmiivészeti tanulmanyait.

1949 utan polgari szdrmazasa miatt rengeteg viszontagsag éri, végiil elkeseredésében
tiltott hataratlépéssel probalkozik, minek kovetkeztében 1950. janudr elsejétdl 13 honapot tolt
el kiilonb6zo bortondkben. ,,Az hogy a féiskolardl kitettek, hogy bortondkben voltam, satdbbi,
nem voltam a palyan, hasznalt. A veremallapotban is oda tudtam figyelni dolgokra, és rajottem
arra, hogy az ¢élet fontosabb, mint adott esetben hogyha jatszanék. Hasznosabb volt, mintha

toretlen lett volna a palyam.”®%!

— nyilatkozik *91-es interjujaban.

A viszontagsagos koriilmények kozott mindvégig kiviilallonak érezte magat a palyan,
sajat bevallasaként menetkozben valt szinésszé, élete végéig érdeklddden és leplezetlen
csodalattal figyelte képzettebb kollégait>®? Ez a szakmai kiviildllas, és politikai
osztalyidegenség, vagy azoknak érzete, élménye, szinészi ambicidit is atjarja, ez 6sztondzte 6t
arra, hogy sajat élményei alapjan a hanyatott sorstt XX. szdzadi emberrdl beszéljen a szinpadon.

»Mensaros Laszlo divatos szinész. A mult évben jott divatba. Midta 6nallo estjét

megtartotta az Egyetemi Szinpadon: a masodik vonalbdl az elsSbe keriilt.”>33

—irjarola Molnar
Gal Péter 1967-ben — olyan pontosan fogalmazott 6nallo estjében, amire el6tte nem volt példa.

Nem probalt szavalni vagy szandékosan természetesnek latszani, hanem ,,a felismerhetd

530 Gorgey Gabor TV interjija. Mestersége: szinész. Portrémiisor — NTV, 1991. (Idézet Kosztolanyi Esti Kornél
cimi miivébol.)

%81 Gorgey i.m.

%32 Gorgey i.m.

533 Molnar Gal Péter: Menséros, Tiikor, 1967/50. 29.
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hétkoznapot nyujtotta a szinpadon, az utcai megjelenést, a legcsekélyebb stilizalassal.”%3
Intellektusaval, felkésziiltségével hatott, nem fizikai akcioival. ,,Félszeg mosolya, intellektualis
batortalansagot kolesondz neki. Nem akar folényeskedni — jelzi ezt a hatdrozatlan mosoly —,
igyekszik szerényen kozdlni mindent, amit csak tud az életrdl, és sejtelmessége azt sugallja,
hogy mindent tud réla.”®%

Osszedllitisaban versek mellett regényrészletekbél, napléjegyzetekbdl, Gjsaghirekbél,
iizleti levelekbdl és a feliiletes szemek szamara értéktelen aprohirdetésekbdl egy pontos
muigonddal megszerkesztett ) miivet hozott 1étre. Nem eldszor alkalmazott hasonlo
szovegeket, mert nem sokkal kordbba Szolnokon mar bemutatott egy 6nalld estet Sziiletéstol a
halalig cimmel, amelyben hires emberek, Bartok, Mozart leveleit mondta el. Egyes szovegeket
mar kiprobalt szinpadon, és ezek mellé gytijtotte a tobbit. A 1étrejott mii mifajilag leginkabb a
szonoklathoz, vagy prédikaciohoz hasonlithat6. Tanitdé jelleggel Osszeallitott, egymast
értelmez0 szovegek egy korszakrol. ,,Két és fél oran keresztiil szerényen allt a fekete posztdval
boritott szinpadon. (...) Csak mozdulatlan fels6testét lehetett 1atni a kis emelvény mogott. Néha
lapozott, kiilonben a keze is moccanatlan volt. Az arca is. Egyetlen gesztusa a miisora. Egy
bolcs elme, egy ért6 1élek valogatasa...”% Es maga az indittatas, amely 1étrehozta ezt a miivet
— az, hogy mint szuverén gondolkod6 legtobb tapasztalata alapjan atadja kozonségnek a
szazadrol alkotott véleményét — szintén a szénoklat, prédikaciéo miifaja felé mutat. Huszti Péter
igy emlékezett vissza az eldadasra: ,,1966-ban minden politikai visszarendezddést megeldzve
az Egyetemi Szinpad Ujra templom lett. Kiilonds kapolna. Az emberek todultak oda, mint
valami kegyhelyre. Latni akartak és hallani Mensaros Lasz16t, aki misét celebralt. Kiilonos mise
volt! A pap gyént, nyilvanosa.”>’

A XX. szazad tehat egy adott téma koré bizonyos szempontbdl 6sszegytijtott szovegek
koncepciondlis bemutatdsa. Ebben az esetben ez a bizonyos szempont maga az eléado, a
prédikator élettapasztalata, az 6 véleménye, Osszes személyes élményével egyiitt. ,,1963.
december 23-an Csendes beszélgetés Mensaros Laszloval cimmel Hernadi Tibor interjjaban
mondja: »Vallalnom kell sajat énemet. Ez az alkotasfolyamat egyik leglényegesebb része. S az

érdekes az, hogy az ember emiatt beliil valami mast jatszik esetleg, mint amit a szerz6 elképzelt.

%3 Molnar G4l i.m.

%35 Molnar G4l i.m.

5% Sandor Ivan: Két egyiittes és egy szinész. A szinhazi hétrél irja: Sandor Ivan, Film, Szinhdz, Muzsika,
1965/48. 7-8.

537 Ismeretlen szerkesztd: Egy szinész a huszadik szdzadbol. Pélyatarsak Menséros Lasz16rol, Zsdllye, 2004/5.
18.
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Es mégis ez teszi hitelessé az alakot. Ezért nem kozombos, mi jatszodik le a szinészben.«*>%

Az § értelmezése, irodalmi tudésa koré szervezddik egyediil az el6adas. Maga is igy nyilatkozik
Barabas Tamadssal készitett interjujaban: ,,A vers meg a prozai szoveg csak tiriigy nekem arra,
hogy azzal és azon keresztiil elmondjak valami mast is. Ha nem tekintik til nagynak a szavakat:
egy kicsit a vilagrol, ez esetben a huszadik szazadrol valo véleményemet, elképzeléseimet,
gondolataimat.”® Ennek megfelelden az eldadas egyes részletei 6ndlloan nem is alljak meg
helyiiket, mindegyikiik egy sokkal tagabb ¢és bonyolultabb egész létrejottét segiti. ,,Nem egyes
verseket akartam — mondjuk — jol elmondani, hanem egy egységes gondolatba agyaztam bele a
verseket, ezek dramaturgiai funkciot toltottek be.”®*® Ezzel a gondolattal egy olyan {j
szempontot hozott a versel6adasok vilagaba, amellyel 6nallo miifajja avatja a szerkesztett
verseldadast.

Mensaros az altala megismert huszadik szdzadot, az & személyes élményeit vele
kapcsolatban egy rapszodikus, stilusok kozt, elvek és események kozt csapongd kevert miifaja
esttel tudja a leginkabb bemutatni. ,,Nem igaz, hogy a koltészetet csak a versek jelentik, és hogy
prézaban, a mindennapi prézaban nincs mivészet. Minden sz6 ¢€l6vé valik, ha az ember
kimondja, de sok mulik azon: hogyan mondja ki...”** A Magyar Nemzet hasabjain megjelend
tarskeresd aprohirdetés az est részeként vallomasos lirdva alakul. ,,Kéros szenvedélytdl mentes,
minden informaciot kibiré 62 éves, rk. nyugdijas keresi — hazassag céljabol — az a korban
hozzaillo 6zvegy vagy elvalt asszonyt, akinek hasonld természete van. (...) Vélaszt a ,,Szebb
élet” — 76090 jeligére a szentendrei hirdetSbe kérem.”®*? Az a tobblet, amit a 62 éves hirdetd
ebbe a szlik részmondatba belefoglalt, miszerint ,,minden informaciot kibir” a legtomorebben
¢s legpontosabban irja le a szazadot végig szenvedd, €érz6 ember helyzetét. De ellenpontozza
ezt a melankoliat a ,,Szebb élet” jelige, melyet a Mensaros kis szilinettel ki is emel, igy az valik
hangsulyosabba, és amely igy a toretlen reményt jelképezi. Ezutan a szoveg utan Weodres
Sandor Meriilé Saturnus cimii verse kovetkezik. Ez a valtas az egyik legérzékletesebb példéja
annak, hogyan ellenpontoz Mensaros. Szerkesztési modszerének elsddleges eszkoze ez a

kontraszt teremtés mind miifaji, mind pedig tartalmi szempontbol, és ahogy Sz¢kely Gyorgy a

538 Ablonczy Laszl6: Mensaros Laszlo XX. szazada. Kozelitések sorsahoz és eldaddestjéhez, 11., Hitel, 2003/11.
59-74. 60.

539 Barabas Tamas: Az emberséges szinhazrol. Beszélgetés Mensaros Laszloval, Uj irds, 1967/4. 99-103.

540 E1¢szoval — muzsikaval. Magyar Radié, Petdfi Adé, 1996. 111. 24. 21:20.

541 Ny. Fazekas Zsuzsa (szerk.): Egyediil a pédiumon. Ot miivész, it eléaddest. Népmiivelési Propaganda Iroda,
1974. 126. (forras megjelolése nélkiili idézet Mensaros Laszlotol)

542 Az eladas szovegrészleteit Ny. Fazekas Eva szerkesztésében megjelent kotetben megjelent modon idézem.
Ny. Fazekas i.m. 165.
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szinjatékdramaturgia kapcsan megjegyezi, ,,a kontraszthatds igénye az esetek tulnyomo
tobbségében, mint a megrendiiltség kiegyensulyozoja jelentkezik”.>*3

Az dnmagaban is tobbszOrdsen Osszetett, filozofikus Wedres-mii az aprohirdetéshez
kapcsolddva specialis kontextust nyer, amely eléadasanak modjara is kihatassal van. Egy percig
sem ¢érezziik, hogy eredeti formajukban teljesen dssze nem ill6 szovegeket hallunk egymas utan
— mert a koncepcid, a szovegeket egymasmellé rendeld erd végig toretleniil lebeg a mi folott.
A szdvegek hatterében egy rendkiviil érzékeny, széles miiveltségii, hatalmas tudast valogatd
személyisége korvonalazodik, aki mindent elolvas (lasd a korabbi aproéhirdetés), és ezekre
érzékenyen, lirai modon reflektal. gy valik ,.egyén és a kozosség taldlkozasava — torténelmi
dimenzidban.”>*

A tovéabbiakban szeretnék a mii tovabbi jellegzetes dramaturgiai eszkozeire ravilagitani.
En nem lathattam az eldadast személyesen, igazan jo felvétel pedig nem késziilt belSle. Az
eldadas elsd ot évérdl egy amatdr hangfelvétel tanuskodik Kelemen Jozsef jovoltabol (1969.
BME kollégium). 1966-ban néhany részlete keriilt folvételre a magyar televizioban, azonban
studio koriilmények kozott, kozonség nélkiil, melynek kevés kdze van a tényleges eldadashoz.
Végiil a legkonkrétabb dokumentum a 1981-es tévéfelvétel, ami azonban szintén mesterséges
koriilmények kozott, tobb részletben keriilt folvételre statisztakdzonség eldtt, igy az eldadas
valddi mivoltat ez sem dokumentélja.

Rengeteg élménybeszamolot olvashatunk az eldadasrol, melyeket egymas mellé téve
azt a benyomast keltik, hogy a beszamolok iroi teljesen kiilonbozd eldadasokat lattak — ez nem
meglepd, hiszen kozel 1500 alkalommal adta el a miivész 6nallo estjét, mely vele egyiitt
alakult és valtozott az évek soran. A szerkesztés-elemzésem alapjaul a ’74-ben kiadott
szovegkonyvet tekintem, amely a Szkénétéka sorozat Egyediil a podiumon cimii kotetében
jelent meg, Ny. Fazekas Zsuzsa szerkesztésében.

A korabban emlitett aprohirdetés és Meriilé Saturnus paroshoz hasonlo szellemességgel
csoportositott miivek sora adja ki ezt a koriilbeliil két és fél 6ras miivet, melyet a kronologia
betartasan feliil megdobbentden hatasos sorrendben allitott ssze az eldado.

Rogton az elsd szoveg meghokkentd, kizokkenti a vers-estek véget nem érd
szavalataihoz, koltdi képek halmozdsdhoz szokott kozonségét. Miért pont Nobel 1895-0s
végrendeletével kezdddik a miisor? Ez a kérdés végig ott lebeg az eldadas folott, és joszerével
csak az el6adds utdn, a mi teljes ismeretében tudunk megfogalmazni valamiféle valaszt.

Néhany évvel a bemutato elott, kollégajanak, Tolnay Klarinak ajanlotta ezt a szoveget, amikor

543 Székely Gyorgy: Szinjatéktipusok dramaturgidja. Szinhaztudomanyi Intézet, Budapest, 1965. 152.
54 Ablonczy i.m. 61.
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0 kétségbe esett, hogy nem tud mit mondani majd a Helsinkiben tartott békekongresszuson,
melyre meghivtak. ,,A svéd kémikus mintegy vezeklésképpen hagyomanyozta vagyonat az
emberiség kimagaslo elméire és jotevoire, mert lelkiismeret-furdalast érzett, hogy olyasmit
talalt fel, ami az emberiség ellenségeinek kezében pusztitdo fegyverré valt.”®*® De ennek a
stlyos, életet 0sszegz6 gondolatnak rogton ellentétet allit, amikor a 11-éves lelkes zseni,
Karithy Frigyes gyermekkori napldjabdl idéz nagyon hosszan és részletesen, arrdl, hogy hogyan
fogadja a mar akkor is rendkiviili humorérzékii ifja szerzé a XX. szdzad bekoszontését, és ezzel
egy idoben milyen csodalatos élmény volt szamara Az ember tragédiaja eldadas a Nemzeti
Szinhazban (1895, Festetics-Palffy-Gyenes-Markus). Eppen azért, mert ilyen hosszan, ilyen
részletességgel idézi a 11 éves gyermek gondolatait, ezzel elhomalyositja a korabbi Nobel-
idézetet, és azonosulva a fiatal Karinthyval kozonségével egylitt szazadelejivé valik, hogy utana
a sok mas idézett szerzdvel egyiitt sz€ép lassan végig jarjon egy felndtté valasi folyamatot a
huszadik szazad viszontagsagos elsd évtizedein keresztiil.

Emlitettem mar Mensaros versmondas-felfogasat, mely szerint minden vers elsésorban
vélemény — elészor a verset megird koltdé, utdna a verset mondod eléadoé. A versmondas (€s
versvalasztds) mellett az eldadd véleménye magédban az Gsszeallitdsban is megnyilvanul.
Miutan Szatyin monologjaval az ember tiszteletére buzdit minket — talan itt érezhetjiik
leginkabb a mar emlitett prédikacio-jelleget —, rogton az emberiségért harcba szallo Adytol
hallhatjuk a Gog és Magog fia vagyok én... kezdetl verset. Itt azonban egy nagyon pontosan,
dramaturgiai eszkdzzel megfogalmazott szubjektiv véleménnyel, Onvallomassal talaljuk
szembe magunkat. Mensaros egy olyan koltd versét illeszti be Ady utédn, akit joszerivel csak
Karinthy /gy irtok ti parodiaibél ismeriink, Szabolcska Mihaly 6nvallomésat. Olyan kontrasztot
allit fol ezzel, amellyel paratlan érzékenységgel arulkodik sajat kettdsségérdl, az emberi 1€lek
Osszetettségérdl, gazdagsagardl. A 14zadd, avantgard, és dnsorsrontd forradalmar egy pillanat
alatt teljes fordulatot vesz, és a szazadot meghuzodva atvészeld polgarsag legnagyobb részére
jellemz6 médon, halk szavu, tiird tomegben oldodik fel: keresi a szépet, sajat boldogsagat, néha
mérgelddik, de mérgét sosem adja ki nyilvdnosan. Ady és Szabolcska igy Mensaros
eldadomiivészetében harmonikusan osszeforr. Es Mensaros titokban Szabolcskara teszi a
hangstlyt: a sorrend miatt Ady verse inkabb idézetté, Szabolcskéaé pedig az idézet mogott lapulo
onvallomassa valik.

Rogton az imént részletezett versparositas utana ujabb kontraszt kdvetkezik. A futurista

sebességmamorral atitatott kialtvanyt kovetd levél, Puccini panaszkodasa, hogy Lancidja nem

545 Barabas i.m. 102.
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érte el az igért 18 km/oras sebességet, a szazad emberének folyamatos kettdsségét ragadja meg,
folvazolva egy nagyon konkrét alakot a szdvegek mogott, egy olyan alakot, amelyben a
mindenkori néz0 magara ismerhet. ,,De Mensaros hangulati, gondolati, dramaturgiai
jatékossaganal tObbre mutat: az ember megvaltasi kisérletei folyamatosan kudarcot vallanak.
Ahogyan a gyermek Karinthy latta a torténelem szineit, Mensaros is szineket komponal: felépiti
a sebesség mitoszat, majd Puccini panaszaval lerombolja. Az ember 6nmaga megvaltasanak
kudarcai is vilagossa valnak ebben az dsszefiiggésben.”*

A kezdeti, humorban gazdag szakasz Thomas Mann Haldal velencében részletével, majd
Rilke Korhintajaval kezd beborulni, mig végiil Babits Miatydank...1914 a teljes katasztrofa altal
sujtva konyorog. ,,Szertartds Mensaros estje; de ahogy Babits versével az emberiség vétkét
magara vallalja, az tisztan lattatja szerepét: misét celebral, amelynek a nézdtéren iilok a
beavatottjai.”®* Ezt a prédikator altal celebralt kozos imat ismét egy Ady szoveg koveti, amely
inkdbb mar egy proféta szajabol hangzik el, ugy foglalja 6ssze tomor koltdi sdhajban a habori
céltalan borzalmat, és az egész szazad monoton ismétlddé csapasait, melyet arra az emberre
mér, akinek tiszteletéért kordbban Szatyin monologja szolt.

Ezt a koltdi latomasoktol terhes epizodot Mensdros jo érzékkel egy szellemes katonai
adomaval konnyiti ki. A koradbbi parositdsokhoz hasonléan a hétkéznapi ember élménye
talalkozik a koltészettel a vilaghdborus Orvezetd visszaemlékezése mellé {olzarkozo,
Apollinaire, majd Juhasz Gyula versben. Ez a szerkesztésben megnyilvanulé liraisag egyik
példaja, melybdl szintén tobb hasonlot talalhatunk az est soran. Itt a jeges viharban, hoba vajt
gddorben adlomba meriild katondk dlma nyilik meg eldttiink Apollinaire versében. A kolto,
éppen mint Nagy Endre Orvezetd bajtarsai, katonds iitemre alszik, €s igy jut el a kegyetlen
haborts télbdl az szerelmes almok tavaszaba, hol ugyan még zakatol a katona-1ét monotonitasa,
melynek ,iiteme litege”, de mar Juhasz Gyula versébe hajlik, aki ,,a déli szélben” hunyja le
szemét, ¢s a ,,jovendd életet” hirdeti.

Ebbdl az é4lombdl riaszt fol az 1dokozokben felcseperedett Karinthy Kardcsonyi
elégiaja, és — visszautalva a 11 éves kori naplorészletre — visszasirja artatlansagat, melyet e
»gyalazatos szdzad” vett el tdle. Itt, a vilaghdborti végén kezdddik az Osszekavarodas, a
kétségbeesés kora ,,Orszagok tépték és marcangoltak egymads husat az ebek | Aztan csond lett,
a megtépett fold sebeit nyalogatta | Sok-sok év mulva tértem magamhoz egy arokban valahol |
Ahovéa dobott a foldrengés s elindultam keresni helyem. (...)” Az altalam elemzett

szovegkonyvben ez a vers az elsd felvonds utolso verse, mig a beszamolok ¢€s kritikak legtobbje

546 Ablonczy i.m. 65.
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arrdl tanuskodik, hogy ez mar a masodik felvonas elejéhez tartozott. Mindkét esetben egy
elmult borzalom nehézkes emésztését és egy j korszak kezdetét jelképezi a vers, és Mensaros
kitind dramaturgiai érzékkel sziinetet ad (két sziinet is van az el6adasban), hogy 25 év
attekintése utan a kozonségnek legyen ideje sajat szubjektiv gondolatait is megformalni.

A masodik felvonds az értékvesztettség, értékvalsag témakorét bontja ki. A kritikak altal
lelkesen sokat emlegetett Urihdz dbécéje (Magyar Uriasszonyok Lapja kiadas, 1928)
elképesztd pofatlansaggal allitja a j6 modort a tudasnal is elérébb valonak. Ezzel hiien tiikrozve
a kor kifordult vilagat. Az idézet azonban Mensaros eldadasmodjaban sokkal arnyaltabb, sokkal
személyesebb ¢lménnyé alakul. Egy olyan ember hangjan mesél errdl a korrdl, aki maga is
elszenveddje volt. ,,Csak annyit tesz Mensaros, hogy amikor az ,,egyenrangi” sz6 utdn a
,tudassal’-hoz érkezik — sziinetet tart. Kitagult tekintettel jobban megnézi a betliket, mint aki
nem akar hinni a szemének. Hiszen ez nem lehetséges! Vagy vald volna mégis? Tan enyhén
fejét is csovalta, vagy csak beliilrdl érzékeltette ezt a hitetlenkedd fejcsovalast, mar nem
emlékszem, hidba lattam haromszor. Annyi azonban bizonyos, hogy a véleményét, kritikajat —
nem »elidegenitden«, hanem nagyon is beleérzéen — mondta el ezzel a megtorpanassal, nem
csupan az adott szovegrdl, de az egész tarsadalmi erkdlcsrdl, amelyben az értelem ¢€s a tehetség
elé helyezik az ligyeskedd forgolodast.”*” Ez a fajta beleérzé attitiid fejlddik tovabb a margora
helyezett avantgard miivész, Derkovits Gyula kérelmében, aki mlivészi 6nérzetében sértve, a
teljes pénzhianyban utolsé elkeseredett probaként levelet ir a ,,Székesfévaros Tandcsdhoz”,
melyben felsorolja eredményeit, kiallitasait, és tamogatast kér, mintha hinne abban, hogy csak
feledékenységbdl nem dijaztdk eredményeit. Az aldzatosan fogalmazott sorok siiket fiilekre
talaltak, mint tudjuk, Derkovits Gyula gyakorlatilag €¢hen halt. Az ¢ érezhetden kiizzadott,
formaiaskodd mondatai mogott egy egész sor, hasonld sorsti miivész értetlensége fesziil, melyet
Menséros Kosztolanyi Beirtak cimili versével 0sszegez, mely ily modon inkdbb dokumentum,
mint mialkotés, és a milivészet értelmetlenségérol beszél egy ilyen 6nmagabol kifordult korban.
,Nem az enyém a kezem, a labam | és a fejem is csak egy adat.”>*®

Bartok Béla levelébdl pedig a fasiszta hatalom abszurditasara vilagit ra Mensaros egy
szokatlan szemszogbdl. A liberalis figyeld értelmiség szemszogeébdl latjuk az alakuldban 1évo
naci birodalom kritikajat, azt a devians és kiforgatott eszmeiséget, ami Magyarorszagra is
begytirtizik a 30-as évek masodik felében. A szavak kiforgatdsardl, a menthetetleniil vesztébe

rohano groteszk fasizmusrodl ir Bartok, melyen nevetni kellene, de annal sokkal vésztjoslobb.

547 Barabas i.m. 100.
54 Ny. Fazekas i.m. 153.
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Erre valaszol Szabo Loérinc Kiilonbékeje, melyben mintha mar utolag latna ezt a folyamatot,
katasztrofalis kdvetkezményeivel egyitt.

A masodik sziinet eldtti lezaro harom akkord Radnéti Hetedik eclogajéval indul. ,,A
szinpad akkor teljesen sotét volt. Mintha egy mély kutbol vilagitott volna Mensaros sédpadtan
megvilagitott arca. Mondta a verset csendesen, majdnem szétagolva. Mint amikor az ember ir,
¢s mormolja levele szovegét. Késdbb vettem észre, hogy a jobb keze mozdul. Most eldszor, az
egész estén. Ujjai mintha apré ceruzacsonkot szoritottak volna. A ceruza faradtan kapott Gj meg
Gij sorba. Igy irta meg eléttiink nagy csendben a Hetedik eclogat. Ujra. Dobbenetes volt. Az
utolsd sor utdn nem mozdult tobbet a keze. Belénk fojtotta a tapsot, mert egy levelet kezdett
rogton diktalni. A Topf cég levelét Erfurtbol, melyben a cég leghjabb tipusu
hamvasztokemencéjét ajanlja. Szenvtelen hangon diktalt, Gigy, ahogy egy cégvezetd fogalmaz,
aki nem gonosz, nem gyilkos, egyszeriien csak cégvezetd, €¢s semmit sem ért abbol, amit csindl;
iizleti levelet diktal gondosan, precizen titkarndjének. Es Mensaros bemondta a vesszéket,
pontokat a levélbe. Mint aki meg kivanja konnyiteni a titkdrné dolgat — legyen szép, szabalyos,
pontos a levél. Aztan az utols6 mondatra, a ,,tiszteletteljes iidvozlet”-re ravagta Pilinszky Janos
rekviemjét. Ez sikoltds volt! Mar régen nem allt senki a dobogén, de még nem tudtunk
mozdulni. Sokaig tartott, hogy eljutott hozzank az elsé hang. Azt hiszem, hegedli hangja volt
az iires, néma szinpadrol.”>*

Végiil a szocializmus korszakéba Iépiink magyar viszonylatban, de eldszor a
vilagirodalom versein keresztiil vizsgalja Mensaros a hdbort utdni idészakot. Két iranyt
ismertet Mensaros, nyugatrol T. S. Eliot Itt vagyok hat a féluton cimii versét, keletrdl pedig
Andrej Voznyeszenszkij Sigudai dszét. Eliotnal ,,Uj egyesiilésbe, mélyebb kapcsolatba | A sotét
hidegen 4t” kell ,kutatd utra menni”**°, Voznyeszenszkijnél pedig ,.egy né fut a lankén, fut
lefele, | mint 6szi ag leszakadt levele...”®® Es el is érkeztiink a mar emlitett aprohirdetés —
Meriilé Saturnus péaroshoz, Gijra Magyarorszagra. Innentdl a szocializmus nagyon dvatos, de
mégis metsz0 kritik4jat hallhatjuk. ,,Hiszen vannak nalunk tizemek, tsz-ek és hivatalok, ahol
automatika, kibernetika ¢s munka nincs még ugyan, de mar vezetés, gondolkodas €s munka
sem tapasztalhat. (...) Es hogy mindezek ellenére az orszag mégis halad, a szocializmus mégis
er6sodik, az fantasztikus.”®? — irja Komlds Janos a tudoményos-fantasztikus cikkeket olvasva,

melyre részben reflektalva Vas Istvan szovegében pedig a marxizmus belathatatlan szellemi

54 Sandor i.m. 8.

50 Ny. Fazekas i.m. 162.
51 Ny. Fazekas i.m. 164.
%52 Ny. Fazekas i.m. 167.
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karokat okozd hatasara reflektal, mikor talanyosan kérdezi: ,,Vagy ha itt volnal, talan te
kiilonbséget tennél itt a Via Appidn és elvalasztanad a szivtdl a majat és vesét s megmondanad
melyik az igazi hit és mi a meré anyagelviiség?”>>

Az est lezarasa pedig hasonloképp meglepd, mint feliitése. Fellini Nyolc és fél cimi
filmjébdl elevenedik meg egy jelenet, Guido megvildgosodasa, ahogy hirtelen ugy érzi,
mindent ért, és boldogan, az 6romtdl akadozé nyelvvel probalja a kozonségnek megmagyarazni
a kimondhatatlan érzéseit, halajat, mikozben Nino Rota cirkuszi zenéje szol.

Menséros €s 0nalld estje nagy hatassal volt kortarsaira. Nem csak a nagykozonség
érdeklodését keltette 6l széles korokben (koriilbeliil 1500 alkalommal jatszotta orszagszerte),
hanem a szakmat is lazba hozta. Annak ellenére, hogy Pesten politikai nyomassal a hattérben,
csak nagyon kevés alkalommal allhatott vele szinpadra (anyaszinhdza, a Madach Szinhaz is
csak kétszer — betegség miatt elmaradt eléadas helyében beugroként — fogadta be) aki latta,
mind csodalattal emlékezik vissza ra, el6adoi estek hosszu sora sziiletetett az ¢ inspirdcidjaval.
,»Az én korosztalyunknak O tanitdmester volt.” — vallja Balint Andrés visszaemlékezésében.
,,Kvazi egy asztal kortl iiltiink. Huszti Péter, Verebes Istvan, Koltai Robi, Lukacs Sanyi, Kern
Andris, Baldzsovits Lajos és Menséros. Laci volt a mester, mi pedig a tanitvanyai. (...)
Tulajdonképpen az is, hogy a mai napig 6nallo esteket készitek, az ¢ hatdsara, az 6 XX. szazada
miatt torténik.”*** Ablonczy Laszl6 rajongissal és hodolattal teli elemzésének végén igy
nyilatkozik Mensarosrdl: ,,Irigyek voltak sikerére szinhazéban, ez bizonyos; kdzhangulatot is
teremtettek ahhoz, hogy Mensaros ‘“haknizik”. Ilyen magas igényli szellemi vallomas
rendiiletlen és orszdgos sikerérét lefokozni — ez is a boldog iddk elk6zonyositd
miivészetpolitikdjdnak modszere volt. Nem mertek, nem akartak szembesiilni azzal, hogy
Mensaros Laszld estje 1¢lekmozgatd ¢és tarsadalommozditd erdként hatott — orszagos
méretekben. Igazgatdja persze hogy nem ajanlotta szinhazat, de nemcsak a maga
elfogultsagabol, hanem jol tudta: magas elgondolassal itélték orszagjarasra Mensarost. (...) gy
kellett torténnie, mert ez volt a sorsa; hogy a jo hirt, az igét elvigye az emberekhez. Megerdsités,
megtartas végett is. A hatvanas években kiilonosen szomjuhoztuk az igazsagot. S 6 prédikatori
elhivatottsaggal jarta az orszagot.”

A XX. szdzad eldadés elbadomiivészi ereje javarészt egyszeriiségében rejlik. Mensaros
nem akart szavalni, kiilonleges modon megjelenni a szinpadon vagy hangjaval elblivolni a nézot

— puritdn volt és targyilagos. Sajat bevallasa szerint a pulpitust is csak azért helyezte el a

%53 Ny. Fazekas i.m. 168.
%54 Ismeretlen szerkesztd: Egy szinész a huszadik szazadbol. 18.
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szinpadon, ,,hogy a kozonségnek még inkabb masra iranyitsa figyelmét mint dnmagara’>>°,

mogé tudjon bujni, hogy még az se legyen megtévesztd, ami a szinész testével ovhatatlanul
torténik a szinpadon. Késobbi palyatarsaival ellentétben — akik tobbek kdzott az ¢ hatdsara mar
nem torodtek ezzel — el akarta rejteni azt, hogy nem ,,szavald pézban” mondja a szovegeket,
hanem természetes, harmonikus testtartassal, ,,pihend allasban”. A ,,pult mogott zsebre dugom
a kezem, abban az esetben, amikor érzem, hogy egy kicsit szavaldssa kezdek valni, €s méar nem
a megértetésrol van sz6, hanem magam is egy kicsit élvezkedem a versben, (...) dnmagam elott
természetessé valok.”%®

Annak ellenére, hogy — mint elemzésem is méltatja — az eldadas szerkezete egy mérnoki
pontossagi mi, hatdsmechanizmusaiban a legkifinomultabb dramaturgiai érzékre vall,
Mensaros legtobb interjujaban azt nyilatkozza, hogy ezek a szovegek ,,véletleniil talaltak meg
0t”, az est magatol alakult olyannd, amilyen, ¢ csak egymadsra dobalta kronologiai sorrendben
a szovegeket. Ebben biztosak lehetiink, hogy van igazsag, nem is tagadom, hogy azoknak a
dramaturgiai elemeknek, melyeket emlitettem, a nagy része nem tudatos fogds. De a
legnagyobb alkotasokra, igy 4 XX. szdzadra is jellemz6, hogy a hajszalpontosan kijelolt fokusz
mentén minden véletlenre nyitottak maradnak, rugalmas pontossidggal fogadnak magukba
minden olyan elemet, amely céljuk felé¢ haladva utjukba keriilnek.

Mensaros az 1500 eldadés soran — mint mar emlitettem a tanulmany elején — rengeteget
valtoztatott a darab szerkezetén, ki-be keriiltek miivek folyamatosan, mindig alkalmazkodva a
helyszinhez, a néz6k dsszetételéhez és az eldado aktualis hangulatahoz. A *81-es TV-felvételen
példaul (amelyben fizetett statisztakdzonség eldtt jatszott, tehat nem volt alkalma ugymond
tesztelni a kozonséget, hogy mennyire mehet mélyre) a humoros prézanak ad nagyobb teret.
Olyan plusz szovegek kertiltek be (pl. Gorgey Gabor humoreszkje, vagy a magyar beat zenérdl
sz610 kritikak), ezekben megformalt sziinetei, szoveg font — poén lent fordulatai, rezzenéstelen
arca a kabarékonferansz miifaj felé viszik el az eldadast. De ebben a felvételben is amikor a Via
Appiahoz ér, érzédik az a lagy, melankolikus, intellektualis, tanitd szandék, amely az eredeti
eléadas egészére jellemzo.

,,Ujabb estjére hosszan, és valtozatos tervekkel késziilddott. Emlékszem, 1970. marcius
16-4n, a debreceni estjét kdvetd reggelen egylitt utaztunk Pestre. Akkor is derengett benne egy
elképzelés: képekben beszélt diktatorok valtottadk egymast egy hordon, és szonoklataikbol nagy
kordokumentum allna 0Ossze, tinddott az étkezOkocsiban. De azon mar Kkozdsen

bizonytalankodtunk, hogy a teljesség jegyében miként lehetne megszolaltatni a szovjet

555 [smeretlen szerkeszto: Elszoval — muzsikaval. Magyar Radio, Petéfi Ado. 1996. I11. 24. 21:20.
%% Barabas i.m. 101.
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zsarnokokat... De sem ez, sem mas terve akkor azért sem valosult meg, mert A XX. szazad
véltozatlanul élt. S ma mar azt is latjuk: 6 nem alkalmi el6adasok szerepldje akart lenni, hanem
akkor jelentkezett, amikor mar sorsdval megszenvedte és kitisztitotta magéban a podiumi
gondolatot. 1978-ban valsagos, halalkozeli pillanatba jutott, ez donté fordulatot jelentett
tovabbi életében. Amit majd esztendkkel késébb Arany-estjében dsszegzett. Elete végén pedig
irodalmi, bdlcseleti miivekbol, dokumentumokbdl, 6néletrajzi vallomasat allitotta 6ssze, Mit is
akaram mondani? cimmel. Ahogy A XX. szdzadrol, tigy végrendeletes szoveggylijteményérdl
szolva még inkabb igaz: pokoljard és fenséges kiizdelmeit elemezni azt is jelenteni, hogy 6t

magat idézziik fel magunkban.”®®’

57 Ablonczy i.m. 73.
201



4.3. Gati Jozsef: A versmondas

Kulturtorténeti elozmények és korkeép

A versmondds hagyomdnyosan, mester-tanitvany viszonyban torténd oktatasa nehezen
rogzithetd irott formdban, mégis tobb neves eldadomiivésziink probalkozott a téma tankonyv
szintli rogzitésével. Mind koziil a legosszetetteb, legszélesebb latokortit Gati Jozsef A
versmondds cimii miive. A bakelitlemez melléklettel — melyen a tanulmény szerzdje sajat
verseldadasait mellékeli, mintegy iranyad6 példaként az olvasé szamara — kiadott kotet
nemcsak az eléadoémiivészi gyakorlattal foglalkozik, hanem a téma szakszer( kultartorténeti
attekintését is tartalmazza, az addig megjelent jelentds szavalat- és versmondds témaju
tanulmanyokat felhasznalva Egressy Gabor és Rakodczay Pal tizenkilencedik szdzadi miiveitdl
Kosztolanyin ¢és Babitson at, Ascher Oszkarig. Természetesen megjelenésének korahoz mérten
a ,,felszabadulast”® tekinti a legfontosabb kultirtdrténeti fordulépontnak, de a felszabadulas
utani korszakot is — mint a személyi kultusz retardalo hatasaként félresiklott kulturalis kozegét
— kell6 kritikaval tudja szemlélni.>>®

A versmondas kezdetét az 1848-as forradalom kitorésére datalja, és kissé idealizalt,
romantikus fordulattal Pet6fi Pilvax-kavéhazbeli, majd Egressy Gabor Nemzeti Szinhazbeli

Nemzeti dal szavalatahoz koti.®®° Elismeréen, mély tisztelettel adozik az elsé hivatasos magyar

561 55562

szinészgeneraciok igazi patosza - elétt, Jaszai Mari ,,alazatos, egyben sugarz6 szavalatait

emelve ki koziiliik tobb helyen is. A korszak legmeghatarozobb szerzdjeként Hevesi Sandor®®

564

Az eléadas miivészete cimli miivét idézi, az alpatosz™” elleni kiallasat — miszerint ,,dilettansok

558 1950 és 1989 kozott a szovjet csapatok bevonuldsat és a német csapatok kivonuldsat (egyezményes napjaként
1945 aprilis 4-¢ valt hivatalossa) ,,felszabadulas” néven emlegették, és a szovjet befolyashoz mérten a magyar
torténelem — és kulturtorténet — legsikeresebb fordulatai k6z¢é soroltak.

59 Gati i.m. 12.

50 Gati i.m. 9.

561 | A pétosz ugyanis nem stilus, nem hang, nem is gesztus, tehat nem megfoghaté kifejezési forma. Nemcsak
antik tragédiak sajatja, de korunk eszmeiségétdl sem idegen. A patosz az a hofok, az az izzas, az az elhihet6 erd,
mely irdilag és eldadoilag az egyéni problémat vagy problémakat altalanossa, egyetemes emberi érvénylivé is
emelheti. E belsd izzas, mellyel a gondolat s a figura rendszerint a mindennapok folé emelkedik, nem igényel
feltétleniil nagy hangot vagy gesztust. Koltdi, eldadoi igazsaga és lendiilete — mely fortissimdtdl pianissimoig
egyarant megnyilvanulhat — néha a valésag fol¢ emel benniinket, gondolati nagysagat és érzelemvilagunkat
egyarant megragadja — szinte realis valosagként fogadjuk el. Egy-két nagy miivésziink alkalmi versmondasa
azért ment foként eseményszamba, mert igaz volt. Jaszai patoszaban nem volt hazugsag.” Gati i.m. 55.

%62 Gati i.m. 9.

%63 Hevesi Sandor (1873— 1939) dramaturg, rendezd, szinhazigazgato, kritikus. Tobb irdsa is jelent meg a
versmondassal kapcsolatban a dramaturg és rendez6 szemszogébol megkozelitve a témat. (Bohm: A magyar
versszavalds torténete. 159.)

564 Alpatosz soha at nem élt gondolatok és érzelmek mimelése, sét tillihegése. Ezzel rendszerint egyiitt jar a
deklamalas, a kellemes csengd vagy buigo hang dszinteség nélkiili »csuszkaltatasa« a kiilonbozo regiszterekben.
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¢s nem-dilettansok [...] akarhanyszor kiallnak a dobogora és nagy szonoki gesztusokkal verik

agyon a filigran lirai miiveket”®®

— egy az egyben sajatjanak tekinti. Ezt az eldadasmodot
nevezi szavalasnak, az ,,els6 fecskeként”, ,,elvalasztd hatarkéként,” és ,,irany- és példamutatod
izléssel” jellemzett Ascher Oszkar nyoman meghonosodd ujfajta realista versmondassal

rt566

szemben. A huszadik szazad els6é felében — pozitiv kivételként Beregi Oszka emlitve —

tovabb ¢l0 romantikus szavalds kiiiresedett, eltorzult orokségeként sajat eléadomiivészi

767 elterjedését a

értekrendje szerint hosszan elemzi és elutasitja az ,,iskolai feleld hang
szavalasban. Hasonl6 mddon elutasitja, am csak feliiletesen mutatja be a masik szélsdséget, a
,modernkedd kozvetlenkedést”, a ,sziirkeségként” és ,,motyogasként”®%® is emlegetett
naturalista versmondasi iranyzatot, melynek megjelenését a hiiszas évek elejére datalja.”®® A
két sz€lsOség szintéziseként tartja szdmon a realista versmondast, melynek alapjaként az
értelmezés tisztasagat jeloli meg és két féle dgazatat rogziti, a ,,szinte aszketikusan zart Ascher-
féle versmondast”, valamint a Major Tamas nevéhez kothetd ,,lazdbb formdju, kis szinészi
gesztusoktol sem visszariadd” versmondé stilust.>’®

Koranak versmondasi allapotairdl is kell6 kritikaval nyilatkozik. Altalanossagban véve

751 ‘mely az aranykorat

allapitja meg, hogy ,,a mennyiség sokszor a mindség romlasara megy
¢l6 népmiivelési propaganda hatdsara orszagszerte rohamos iitemben szaporodé miikedveld
csoportok koreiben jelenti a legnagyobb problémat. A problémaként a hivatasos és miikedveld
eldadok keveredését emeli ki a korabeli sajtoban és televizidos musorokban, ahol a
,»sikerhajhaszas” és ,,rossz lokalpatriotizmus™ el6térbe keriil a szakszerliséggel szemben. E
gondolatait — ahogy Gati sz6 szerint korara illonek érzi Hevesi szavait — a mai, huszonegyedik
szazadi viszonyokra is érvényesnek tarthatjuk. Nem ugy, mint a napjainkban csak nyomokban
fennmarado6 radiomisor-kultarat, amely keretein beliil kialakulhatott a ,,se nem halk, se nem
hangos, »radioszerti« versmondas, mely érthetd, nem bantd, de verset, el6adot egyarant

2

jellegteleniil egybemos.” A radids versmondas kapcsan (azonban szélesebb korben is

Ebben a Iélek nélkiili zenedobozban minden kaphat6: a mennyddrgéstol a fillemiile csattogasaig. Szinész vagy
versmondo tobbnyire gondolati és érzelmi szegénységben szokott ehhez a megoldashoz nyuilni, ambator
eléfordul, hogy csak ez minden képessége.” Gati i.m. 55.

565 Gati i.m. 10.

566 Beregi Oszkar (1873-1965) A Nemzeti Szinhaz hdsszinésze, kimagasld adottsagokkal rendelkezd
eléadomiivész, palyajat végig kisérd eldadoi estélyei soran a klasszikus koltészet mellett a legijabb nyugatos
ko61tok miivei is megjelennek. ,,Konzervativ kritikusai szertelennek bélyegezték, az 1j iranyzatok képvisel6i
pedig éppenséggel konzervativnak, tilsdgosan romantikusnak tartottak. Nem vették észre, hogy 6 a régi és az 01j
stilusvilag hataran az uj felé vezetd utat kezdte megépiteni.” Bohm: 4 magyar versszavalas torténete. 147.

%7 Gati i.m. 53.

%8 Gati i.m. 56.

9 u. 0.

50 Gati i.m. 12.

571 Gati i.m. 13.
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értelmezheté modon) a versvalasztas lehetdségének fontossagat hangsulyozza, mint az el6ado
sikerének kulcsat, mely azonban éltalaban (gyakran kultirpolitikai okokbol is) a szerkesztok,
rendezOk kezében marad, megfosztva igy az el6adot az igazi személyes érintettség erejété1°’2,
Szintén kultarpolitikai hattere lehet a kortars koltészet kimaradasanak a radiomiisorokbol, amit
az eléadok feleldsségeként is regisztral.

Gati a mai napig érvényes kritikdt fogalmaz meg a televizids versmondéssal
kapcsolatban, amely a mai videds miifajokra is értelmezhetd. Felismeri, hogy minden
kameramozgas csak eltereli a figyelmet a vers mondanivalojardl, a versmondas képi rogzitését
az eléado arcéra és szemeire fokuszalt képi komponalas segiti.>”® Ezzel mar a hetvenes években
rogziti azt az alapvetd kiilonbséget, amely a versmondéasvideé és a versfilm®™ kategoridit
megkiilonbdzteti egymastol. Valamint kitér az Irodalmi Szinpad®” és a nyoméban orszagszerte
megnyilo hasonlé szinpadok verses miisoraira is, melyek kapcsan bevezeti a vers-szinjdtszds®'
pejorativ értelemben alkalmazott fogalmat.

Gati tankonyvének legfontosabb eredményei kozé tartozik tovabba a versmondas
interszubjektivitdsanak korat megeldzo leirasa. A szerzd eléadomiivészként és pedagdgusként
is fontosnak tartja hangstlyozni a versmondas tarsadalmi feleldssége €és hatasa mellet (melyet
az uralkodo szocialista eszmék is megkivannak tdle) a koltészet egyénre gyakorolt, individualis
¢lményként megélt hatdsat. A két hatas természetesen szorosan Osszefligg, hiszen az egyéni
¢lmények sokasagan keresztiil érhet el tarsadalmi hatast koltd, versmondd egyarant. A vers
eldadomiivészre tett hatdsarol, a versmondas visszahat6 erejérdl ir, de ugyanakkor a versmondo
élményét szeretné befogadoként is megélni, tehat valdjaban a vers teljességét vizsgalja, amikor

annak hatdsmechanizmusaval kapcsolatban magikus erét vél felfedezni: ,,ez a koltd ¢és a

572 Kivételként a Legkedvesebb verseim (késd esti sorozat a Petéfi radié miisoran 1953-t61 19XX-ig) miisort
emeli ki, ahol az eléad6 valogatott 20-30 percnyi miisorra vald kolteményt. Gati nem teszi hozza, azonban
rendkiviil fontos, hogy az eléadok ebben a miisorban rendszerint sajat személyes gondolataikkal kommentaljak
versvalasztasukat — mely kiilonos, személyes kontextusba helyezi eléadasukat.

578 Gati i.m. 18.

574 A versmonddsvideé a versmondas mozgoképfelvétele, mint olyan, az eléadomiivész alkotasanak
megOrokitését szolgalja, mig a versfilm szerz6i filmes miifaj, egy adott kéltemény filmnyelvi adaptacidja. A két
kategoria megkiilonboztetését a Szinhdz- és Filmmiivészeti Egyetemen 2020-ban megrendezett Vers Vided
Versenyének zstirije (Hajduk Kéroly szinmiivész, Onodi Eszter szinmiivész, Reisz Gabor filmrendez6, Réhrig
Géza kolto, szinész, filmrendez6 és Toth Krisztina koltd) és szervezdi (Bagossy Laszlo rendezd, a
Szinhdzmiivészeti Intézet vezetdje; Spilak Klara szinmlivész, mlivészeti menedzser; Veszprémi Judit
kommunikécios vezetd és Zoltan Aron szinmiivész, a Doktori Iskola hallgatoja) altal kozosen meghatarozott
terminologiaban alkalmazom.

575 1957 maérc.-dban Szendrd Ferenc igazgatasaval nyitotta meg kapuit, (...) [m]{isoran f8leg dsszeallitott
irodalmi miisorok és egyfelvonasos szinmiivek szerepeltek.” (Székely, Gyorgy: Magyar szinhazmiivészeti
lexikon. Akadémiai Kiado, Budapest, 1994.) A mai Radnoti Mikldés Szinhaz elédje.

576 A vers-szinjatszas terepét adjak a tulszinezett, jelmezekkel, diszletekkel terhelt versmiisorok, melyekben a
versek ,,0nkényes szinpadtérbe helyezése és a versmond6 mindenaron valé mozgatasa” (Gati i.m. 18.) soran a
forma fontosabba valik, mint a tartalom, és a versmondo szinjatéka keriil el6térbe, mely egy-egy részletében
tulhangsulyozza, javarészt azonban elfedi a vers valodi tartalmat.
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koltészet csodaja, mely arra kényszerit benniinket, hogy gondolkodas- ¢s latasmaodjat
magunkéva tegylik, a vers mondéasakor hozza hasonld, illetve azonos belsd koriilményeket

teremtsiink dnmagunkban, azaz a vers vilagaban éljiink.”>"’

Versmondastanitas

Gati a Szinmivészeti Fdiskola tanaraként a foiskolai versmondésoktatas torténetét €s
akkori helyzetét is 6sszefoglalja, elsé jelentés mesterként Odry Arpadot®”® nevezve meg, akit
Nagy Adorjan®’® kdvet. Az oktatas soran a technikai alapok elsajatitasara helyezi a legnagyobb
hangstlyt, a helyes beszédtechnika és kivaltképp a helyes 1€gzés elsajatitasaval.

Ebben a részben keriil sor a versmonddsmodszertani tanulményok legalapvetébb
kérdésére, a szinészet €s a versmondas kozti viszony meghatarozasara. Gati egyetért Ascherrel
abban, hogy a kettdé nem valaszthatd el egymastol, érvként hozza fel, hogy a hivatasos
eldadomiivészek kozt csak egy-két kivételes esetben taldl olyan versmondét, aki nem szinész
(kiilonbséget tesz e szempontdl hivatdsos ¢és nem-hivatasos eldadok kozt, ez utobbi
kategériaban mar nagyobb szamban lat példat a két teriilet elkiilonitésére).%°
Meghatarozasaban paradox helyzetbe keveredik, amely pedagdgiai célu fordulatként is
értelmezhetd. Elmélete szerint a versmondo €s a szinmiivész egyarant atéli az eléadott miivet
cléadasa soran, mig azonban az egyik eljdtssza, a masik elmondja azt. A két mivelet
megkiilonboztetése soran Gati jelentds, Uj versmondaselméleti szemléletmodot vezet be,
melynek kulcsfogalma a fizikai jelenlét. Mig a radiés versmondas esetében megengedi a
versmondas ¢s szinészet ketté valasztasat (bar annak 6nallo torvényszertiségeit nem fejti ki), a
fizikai jelenlét esetében a versmondés soran ,alig észlelhetd szinjatszasrol, ha gy tetszik,

581

szinpadi viselkedésrdl” ir. Gondolatmenetének kiindulopontjaként a versek 06nalld

vildgteremtd tulajdonsagat jeloli ki, melybdl arra kovetkeztet, hogy a versmondd nem

577 Gati i.m. 110. Simon Gébor Bevezetés a kognitiv lirapoétikdba cimii tanulmanyéaban ezt a jelenséget igy
fogalmazza meg a kognitiv nyelvtudomany terminoldgiajaval: ,,A befogadé alarendeli magat a lirai szubjektum
nézépontjanak, ugyanakkor sajat vilagara vonatkozo6 fogalmi tudasa, tapasztalatai és asszociativ-imgainativ
miiveletei révén kialakitja a mil vilaganak immar interszubjektiv konceptualizacigjat. Ezek a megértési
miveletek befogadoi életvilagra iranyuld reflexiokat kezdeményeznek egy fiktiv szubjektum perspektivajanak
diszkurziv bevonasan keresztiil, amely a befogad6 szamara is szubjektivitasa konstitudlasat, vilagdhoz vald
viszonya reflektalt ujraalkotasat kinalja fel. Simon G. i.m. 131.

578 Odry Arpad (1876—1937) A Nemzeti Szinhaz szinmiivésze, a Nyugat kolt6i altal a modern magyar
eléadomiivészet megteremtdjeként, és a szinpadiassagtol mentes el6adoi stilus megteremtdjeként szamon tartott
eléadomiivész, tanar. Bohm: 4 magyar versszavalas torténete. 223.

57 Nagy Adorjan (1888-1956) A Nemzeti Szinhaz szinmiivésze, késébb férendezbje, a Sziniakadémia és a
Pazmany Péter Tudomanyegyetem beszédmiivészet tanara.

%80 Gati i.m. 69.

%81 Gati i.m. 70.
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mondhatja ugyanolyan kiils6 adottsaggal a kiilonbozé vildgokat teremtd kiillonbozo verseket.
Allitasanak azonban latszolag ellentmond, amikor kategorikusan kijelenti, hogy a
versmondonak semmilyen kiils6 eszkdz nem all rendelkezésére, csak az ,agyakban”,
fantaziaban diszletezheti, vilagithatja eldadasat, kizarolag hangjat, szavait, a ritmust, a
mondanival6t és a mindezeket 0sszefogd értelmezést hasznalva eszkoziil. ,,Hisz a versmondas
nem mas, mint a legkevesebb kiils6 eszkozzel torténd, értelmet €s érzelmet egybefogd belsd
fogalmazas.”®®? A két allitas — miszerint egy versmondo a kiilséségek megvaltoztatasa nélkiil
nem tud megkiilonboztetni két verset, viszont eszkozként csak a belsé fogalmazas all
rendelkezésére, paradox helyzetet teremt. A rendkiviili pedagogiai érzékkel fogalmazo,
széleskort tapasztalattal rendelkez6 tandr igy vilagit ra a versmondo igazi, paradox feladatara,
melyet a két allitas szintéziseként dsszegez:
»Nem alakul, nem jatszik, csak érzékeltet és igy tobbet biz a
hallgatokra, illetdleg nagyobb asszociacios folyamatokra kényszeriti, mintha
mindazt, ami a versben van, sorra eljatszotta volna.
Mi ez, ha nem a legmagasabb rendii szinjatszas egyik formaja? Itt az
elhallgatds néha tobb, mint a sz0, s egy gesztus, vagy pillantés jelenetekkel ér
fel. Tlyen siritett vilagot nem lehet részleteire bontva eljatszani, csak jelezni.
A tobbit, amit a versmond6 elhallgat, a hallgatosdg a hallottakkal egyiitt

Osszegezi, lejatssza, vagy atéli dSnmagaban.”%%

Motivacio

A versmondastanitds részleteiben elmeriilve Gati egyediilallé modon beszél a
lampaldzrdl mint a versmondas sziikségszerli velejardjardl. Eredeteként a félelemérzet Osi
jelenségét jeloli meg, és szorosan koti a felelosség fogalmahoz. A produkcid miivészi értekét
annak fiiggvényévé teszi, hogy a versmondd milyen motivacioval fog hozza munkéjdhoz. A
szorongds kiilonb6zé okai koziil kiemeli a feleldsségérzetbdl fakadd szorongast mint
miivészileg hasznos érzést, szemben a hilisag okozta félelemérzettel. Meglatasa szerint mindkét
fajta szorongas elkeriilhetetlen a versmondo6 esetében, mindkettén a magas szintli fizikai és

szellemi felkésziiltség, onellenérzés (nyugalomra épiilé tudatos kontroll), helyes 1égzés és ,,a

582 y.0.
583 Gati i.m. 71.
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testi gatld és ingerld koriilmények™ megsziintetése segithet. Azonban az egyéni érdeket a mii

szolgalata elé helyezé tiilzott hiusagot romboldnak, miivészetellenesnek tartja.s*

A megszolalas hangja

A motivacio témakoréhez szorosan kapcsolodik Gati elmélete a versmondo hangjaval,
hangszinével kapcsolatban. A szép hangot mint hasznos adottsagot emliti, de nem mint célt, sot
felhivja a figyelmet a szép hangra valo torekvés tartalomellenességére.® A miivészi értékii
versmondas legfontosabb kritériumai ko6z¢é sorolja az emberi hangon (alkatnak megfeleld,
kozéptonustt  beszédhang) vald megszolalast, melynek megerdsitése, tudatositisa a
versmondasoktatés legfontosabb feladata. A mélyitett, magasitott, szépitett, vagy barmi moédon
megmasitott, felvett hangon valo szavalas kiilonb6z6 okait sorolja fel a sziiléi gagyogastol az
iskolai felelések karos hatdsan at a magyarorszagi szinjatéki hagyomany romantikus
gyokereiig, hatarozottan kijelenti azonban, hogy az igy megszoélald eléado ,,sohasem lesz
hangszere és egyben wjraalkotéja a koltéi miinek.”*®® Ehhez kapcsolodéan 1ép fel az olyan
elméletekkel szemben is, amelyek figyelmen kiviil hagyjék a versmondé valosagos helyzetét,
mely 6nmagaban véve dramatikus, vagyis parbeszédhelyzetben, az élobeszéd torvényei szerint

alakul, ezért a végtelen lehetdséget rejtd hangtalan olvasashoz képest modositasra szorul.>®’

Mi a vers?

Nincs versmondaselmélet verselmélet nélkiil, legaldbbis a vers fogalmanak
meghatarozasa nélkiil. Gati ebben is koriiltekintd, pontos munkat végez, széles kori
gyljtésében kiillonbozo esztétikai, verstani tanulmanyok meghatarozasait idézi Kosztolanyitol
egy altalanos iskolai irodalmi olvasokonyvig, mire egy mondatba siiriti sajat meghatarozasat:
A versek hangulatok, érzések, gondolatok érzékeltetéi vagy szoszol6i.”%® Es a verstani,
formai tulajdonsdgokat megkeriilve ir a versek élményszeriiségérdl. Befogadoi szempontokat
alkalmazva a belsé én Onmagyarazatat, valaszlehetOségeit véli felfedezni a szubjektiv

élmények, gondolatok mas ember miivében valod felismerésében. A tudatos vagy tudattalan

584 Gati i.m. 32.
585 Gati i.m. 47.
586 y.0.

587 Gati i.m. 54.
588 Gati i.m. 63.
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¢lmények hangulatok, érzések €s gondolatok formajaban €lnek tovabb az emberben szerinte,

ezek koltdi formaban torténd megnyilatkozdsa a vers.>®

A versmondas lételmélete

A versmeghatarozasanak megfelelden a versmondé munkdjat harom szakaszra bontja.
A verskeresésre, mely soran feladat, kivancsisag, vagy hangulatra, érzésre keresett valasz
motivalja az el6adot. Masodik szakaszként a versvalasztdst jeldli ki, melynél Latinovitshoz
hasonloan a rezondlds fogalmat alkalmazza, és csak ezutan kovetkezik a versmondds mint a
miivel valé taldlkozas miivészi szintii, vallomasos megfogalmazasa.®®® A versmondé 1étjogat
éppen ebben a rezonaldasban fedezi fel, és a sajat versét eldado szerzdvel ellentétben — elméletét
Kosztolanyi Dezsé gondolataival alatamasztva — a versmonddst mint a mi, az eldado
személyisége ¢és befogadoi élménye altal felerdsodd, magasabb szintli megvalosultsagat
hatdrozza meg.>%

A versmondas ontolégiai szempontbol (Bécsy Tamas elméletéhez hasonl6 rendszerben
gondolkodva) a befejezett mii 0 kifejezéseként értelmezi, az eredeti mi sajatjatol eltérd
miivészi sikon. A miivelet soran a vers koltdi vildga — mint a valosag és képzelet 6tvozete — az
eldadomiivész vilaganak bizonyos elemeivel, a mu altal felelevenitett emlékekkel, élményekkel
keveredik.5%? Erveléstechnikajaban itt is egy pedagogiai céla fordulatot alkalmaz.
Nullhipotézis-szeriien®®® teszi fel a kérdést, hogy létezik-e eldadas az eldaddi élmény
hozzaadasa nélkiil, majd a nullhipotézis egyértelmii tagadasaval az interpreticio (az
adllasfoglalas és az értelmezés szavakat hasznalja) fogalmat hatdrozza meg, mint az ujraalkotds
folyamatanak alapjat. A vizudlis és akusztikai képsorokban érzékelt miivészi vildgot a
versmond6 a maga nyelvére forditja. Bonyolult asszociacios folyamatok soran megeérti és
megérzi (a két folyamat tetszéleges sorrendben kovetheti egymast) a versben rogzitett
¢lményeket, és ezeket sajat €lményeivel kiegészitve akusztikus (és vizualis) képsorokban

fogalmazza tjra, mellyel a hallgatésagban hasonl6 képsorok kialakulasat indukalja.>*

589 Gati i.m. 64.

%0 u.0.

%91 Gati i.m. 67.

%2 u.0.

93 A természettudomanyos falszifikacios logika modszere, mely kiindulopontként nem az alatdmasztani kivant
hipotézis helyességébdl, hanem az ellenkez6 allaspontbol indul ki. Simon G. i.m. 226-227.

5% Gati i.m. 74.
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A versvalasztas fontos elsé adllomasa tehat, amikor az el6ado egy verssel kapcsolatosan
megfogalmazza az egyszerii, tomdr, intuitiv megallapitast: tetszett.>® Az eléado esetében ehhez
a Kijelentéshez mar rogton parosul a megvalositasi vagy, illetve a birtokbavevési szandék,
akarat. ,,Az eléadonak eggyé kell vélnia az eléadandd miivel”®®, hiszen csak azon keresztiil
tud megszolalni, ami egészen az 6vé. A versmondonak a koltével kell ,,egyiitt 1élegzeni”®®’ a
mivén keresztiil, ezt ugy érheti el, ha hosszu érési folyamaton vezeti 4t magéban a lassan
koéstolgatott, tobbszor Ujraolvasott szoveget, amely kezdetekben inkabb akusztikai, érzéki
benyomasként, nyelvi és képélményként rogziil, a tartalom valddi felfedezése csak késobb
realizalodik.>®® Tartalomként a mar emlitett drdmai magot érti, amelybdl az egész koltéi mi
kifejlodik. Gati reagal a filologia érveire is, tiszteletben tartja annak fontossagat a
miiértelmezésben, azonban az eldadomiivész szempontjabdl hatrébb helyezve a felkésziilés
sorrendjében. Felhivja a figyelmet az irodalomtorténeti adatok behelyettesitendd képletként
vald alkalmazédsdnak karos voltara, és a tobbismeretlenes egyenletként miikdodd vers
megfejtését mindig az eléadas pillanatabdl, korabol eredé megoldasok mentén javasolja.>®®

Ennek a valtozékonysagnak, és mindig jelen idejli aktualitdsnak megerdsitésére vezeti
be az elsé végleges forma ontoldgiai fogalmat, mint a versmondé felkésziilési folyamatanak
elsd céljat, mely azonban soha nem véalhat totalisan befejezetté. A versmondéas minden egyes
ismétlése sordn az eldadd — akar szandéka ellenére is — alakitja, megvaltoztatja miivét.® E
gondolata mar rezonal a hatvanas évek performativ fordulatinak tanulsdgaival is. ERIKA
Fischer-Lichte fejti ki tanulmanyaban a performativ aktusok soran kibomld, dngerenerald
(autopoétikus) viszony alkalmisagat, megismételhetetlenségét. ,,A jatékosok és a nézok kozotti
kapcsolatok kiilonboz6 el6addsokban még rendszerint egy €és ugyanazon rendezés esetében sem
alakulnak egyforman. S6t a kiilonbségek olyannyira szamottevéek lehetnek, hogy aligha teszik
lehetdvé akar csak félig-meddig is érvényes konkluziok megfogalmazasat.”®! A jelenség és
fogalom részletesebb kifejtésére és szlikebb témara adaptalasara a Versmondds elmélete fejezet
soran vallalkozom.

A versmondo helyzetébdl adoddan a munka velejarojaként a magdrautaltsag fogalmat
vezeti be, melyet a partnerek, a rendezés, a mozgas és minden kiilsd segitség hidnya, és a

kozonség egy pontra iranyulo szakadatlan figyelme okoz. A szinészettel szemben kiemeli az

59 Gati i.m. 91.
5% Gati i.m. 88.
597 Gati i.m. 75.
598 Gati i.m. 78.
599 Gati i.m. 86.
600 Gati i.m. 75.
801 Fischer-Lichte i.m. 52.
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egyéni mondanivalo és a fantdzia elengedhetetlen sziikségét, ami a fentebb felsorolt segitségek
hianyaban kizéarolag az eléadé felkésziiltségébdl taplalkozhat, nincs mas kapaszkodé. ,,Ha
benned nincs, hidba hajtod kiinn” — idézi Goethe Faustjat, és felhivja a figyelmet arra, hogy a
versmondas soran a legkisebb felmeriil6 tiresjarat (a belsé koncentraci6 részleges vagy teljes
hidanya, és az abbol fakadd feltind szovegmondasi probléma, botlas, kihagyas) is végzetes

problémat jelent, mely utan az eléadonak csak bocsanatot kérni van joga.

A versmondo munkaja

Gati a versmondast mint a reprodukalt beszédet kategorizalja, mely alatt az ir6 altal
rogzitett széveg megadott formai koriilmények kozti elmondasat érti.®% Kiilon hangstlyozza,
hogy az eldadomiivész a szerzé miive nélkiil nem képes miivészi szinvonalon megszolalni.t%
Versmonddja felkésziiletlen olvasoként®™ talalkozik a ,,forméba ontott, kész koltoi vilaggal 8%,
amelynek sosem a magjat, hanem csak virdgat kapja meg — feladata igy a mi drdmai magjanak
felkutatasa, amely végiil a versmondas sorvezetdjéve valhat. A verssel valo taldlkozas sokféle
lehetdségét vazolja a kezdd sorok izgalmas tartalmatol egészen a vers egészének megnyugtatd
vagy felzaklatd zeneiségéig. A koltd elsd felfedezdjeként és rezonenseként ir a versolvasd
eléadomiivészrol, akinél kimagasld erdvel van jelen mar az elso pillanattol kezdve a kozlesi
vagy.%% Természetes reakcioként ir a versolvasas kdzben érzett megosztasi vagyrol mint a vers
okozta szubjektiv élmény megosztsa soran érzett felfokozott 5romro1.8%

Gati szerint az ontologiai alfejezetben emlitett elsé végleges forma (mely a késObbi
versmondasok soran mindig valtozik) megvaldsitasahoz a versmondonak jelentésen erdsebb
alapokra van sziiksége, mint amit a szoveg sorrdl sorra vald tanuldsa adniképes. A

versbeolvadds, versbeélés®®

soran a mi formai tdjainak feltérképezését, belsd
birtokbavételét®® javasolja. Azonban Gati nyomatékosan felhivija a figyelmet arra, hogy ez még
mindig nem egyeld a vers tudasaval. Ebben a szakaszban a vers altal kivaltott sajat élmények
egyiitt kavarognak a versbél nyert élményekkel. 82° Egy igen talalé hasonlattal a vendégvdrds

és a vendég megérkezése feletti els6 6romokként jeloli Gati ezt a szakaszt, melyet a munka

602 Gati i.m. 25.
603 Gati i.m. 75.
604 Gati i.m. 84.
605 Gati i.m. 76.
606 Gati i.m. 84.
607 Gati i.m. 85.
608 Gati i.m.:88.
609 Gati i.m. 89.
610 Gati i.m. 89.
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soran j6 esetben a vendeéglatas 6rdmei valtanak fel, ahol egy nyugodtabb szakaszban a vers altal

felidézett élmények tudatossa valnak.®!

Ily médon a kéltdi vilag részesévé valhat a versmondo,
melyet ugy érhet el, ha el6szor hatrébb 1€p, hogy kelld objektivitassal ralatast nyerjen a mil
egészére, az intuiciot nem kikapcsolva, amely nélkiil lehetetlen a koltészettel valo
foglalatossag.5'?

Gati a megismerési folyamat elengedhetetlen részeként tartja szamon azt az
eldadomiivészi attitidot, mely lehetdséget ad arra, hogy a versmondd a vers nagysdganak
hatasara alarendelje magat annak.®™® Ez a fajta alazatos hozzaallas a mii értékét és a m iranti
miivészi felelGsségérzetet hivatott novelni. ,,A nagy mii nagy felelésség is egyben.”®* A mii
boncolasa és ismerete altal azonban a versmondo végiil a kolto tarsszerzdjéveé valik, ,eredeti
megnyilvanuldsi formdjatol eltéréen mas sikra transzponalva™®® a verset. A boncoldis
folyamata sok vesz¢€lyt rejteget a versmondo szdmara. Fenn all a veszélye ugyanis, hogy kozben
a mii fontos elemeit vesziti el®!®, példaul a versmondé intuitiv megérzéseit. Az ismereteket
tudatosan megallapithato tények, logikus kovetkeztetések és egészséges megérzések egyiittesen
formaljak.%1’" A boncolas igazi célja nem az, hogy a vers minden eleme teljesen tudatossa valjon,
hanem hogy a verselemzd el6add megtudja vagy megérezze, ,,mi volt az a villanas, hangulati,
érzés ¢és gondolat (egyszoval élmény), mely atiitott vagy atfutott a koltén”, és amely a mi
dramai magja, szavainak kivalto oka, ,,a vers igazi tudasa, a verset iratd barmilyen eldjelti koltdi
szenvedely.”®'® Ennek a koltdi szenvedélynek vagy dramai magnak megfejtése jelenti a vers
tudasat Gati terminologidja szerint, mely még mindig nem egyenld a szovegtudassal, sot a
versismerettel sem.

A versismeret alapjat a vers poétikai, verstani megvalosulasanak megfejtése, szerkezeti
attekintése jelenti a szovegvizsgalat segitségével. Ez mar a teljes tudatossag sikjan torténik,
miutan a vers hatterében allo koltdi szenvedély®'® felfedezése mar biztos alapokon all. A
szovegvizsgalat soran a Vers-fest egész teriiletét jarja végig modszeresen az eldado,

alkotoelemeit, poétikai szabalyait tisztazva, azokat el6adéi szempontok szerint adaptalva.®? Az

611 G4ti i.m. 90.

812 G4ti i.m. 109.

613 Gati i.m. 90.

614 Gati i.m. 91.

615 Gati i.m. 92.

616 G4ti i.m. 93.

617 Gati i.m. 92.

618 G4ti i.m. 88-109.

619 | A sajat élmények szubjektiv voltukban tobbnyire elterelik a figyelmet a vershez konkrétan fiiz6d6 koltsi
¢lményekrol. Azt a felfokozott és egyben stilizalt valosagtudast, mely a nagy koltészetbdl arad, a koltdi
alapélménybe helyezkedve érezhetjiik és tudhatjuk igazan.” Gati i.m. 102.

620 Gati i.m. 104.
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egyes részleteket a szoveg egészéhez viszonyitva kiemeli vagy homalyban hagyja. Gati kiemeli,
hogy az elemzd olvasas sordn felfedezett és megszeretett részletek hangsulyozasa nem mehet a
vers egészének rovasara, a vers szerkezetének aranyait kell atvinni a megvalosuldsba is. Magas
foku verstani, poétikai ismereteket kovetel meg az eléadomiivésztol, melyek segitségével a
szoveg szintaktikai elrendezettsége vilagossa valik szamara, igy a vers kiilso és belso rendjét
valtozatlanul tudja megvalositani, eldaddsa soran realizalva a verset. Az erre szant id6 ¢€s
energia megsporolasaval legfeljebb ,,joszandéki miivészi improvizacid”, vagy a Gati szerint
legrosszabb értelemben hasznalt szavalat sziilethet®”, ami szemben all a miivészi
felelésségérzettel, felrigja a miivészi és tarsadalmi felelésség elvalaszthatatlan egységét.522

A kis részletek vizsgalta, a versismeret elsajatitasa az utolsé fazis, ahol a vers egységei
kiilonvalaszthatok. Gati nyomatékosan kijelenti, hogy a megval6sitdsnal mar csak a vers
egészében gondolkodhat a versmondo. Megvalositasa soran egy ivre, a vers mélyén felfedezett
dramai mag kifejlédésére fiizi fel eldadasat. Ez adja meg a mii jelenbe stiritett elevenségét,
amely altal a kozonség is ugyanazon miivészi élmény részesévé valhat, mint amely az eléadot
a versvalasztas soran megragadta.®?® Egyuttal ez 6vja meg az az esetleges iiresjdrattol is, mely
sordn az eldadd elveszti lendiiletét, onmagéat kezdi elemezni és szavakba, részletekbe
kapaszkodva szituaciokat jatszik és nem lelkiallapotot jelenit meg.%?* A dridmai mag mint
hajtéerd az él6beszéd alapjat képezi. Az a szandék, amely végsoé formdjat a megfogalmazott
mondatok soran nyeri el, teljességgel azonban csak a mondatok 6sszességében bomlik ki, soha

nem az egyes részletekben.

A versmondo eszkoze

A versmondoénak nem a hangja legfobb eszkoze, , hanem egész lénye, teljes fizikuma.5%°

Annak mitkodéséért pedig a felkésziilés soran kialakitott miivészi kontroll felels.5%° Gati sokkal
megengeddbb az eldadomiivész mozgdsaval kapcsolatban, mint a puritansagra 6sztonzo
Ascher. Szerinte a mozgés izlés kérdése, ezért nem szabélyozhat6.%?” Felhivja a figyelmet

azonban arra a tényszerli megéallapitasra is, miszerint minden f6losleges mozdulat eltereli a

621 Gati i.m. 103,

622 A lelkiismeretlen versmondas kockazatos improvizacid, amely csak akkor sikeriil, ha az 6sztondk helyesen
miikodnek €és a miivészi ihlet gombnyomasra jelentkezik. (...) Megalapozatlan munkat nem érdemes végezni,
mert az a legkisebb viharra 6sszeddl. Marpedig a kdzonséggel valo talalkozas vihar a javabol!” Gati i.m. 107.
623 Gati i.m. 117.

624 Gati i.m. 112.

625 Gati i.m. 118.

626 Gati i.m. 118.

827 Gati i.m. 109.
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kozonség figyelmét, de a thlzottan merev mozdulatlansag is zavar6 lehet, foként, ha az az
eléadé gdresosségével jar egyiitt.528

A hanggal mint a koltéi vilagot kifejezé elsérendii eszkozzel kapcsolatban harom
fogalmat vezet be, melyeket egyedi modon alkalmaz: a beszédmelddia, a modorossdg és az
Mindenkinek van egy megfigyelhetd, reprodukalhatdé beszédstilusa, amelyben egyén
mondanivaldjat kozli, ennek karakterjegyeib6l (hangszin, ejtés, hanglejtés, nyelvjaras,
beszédritmus, tempo stb.) leirhatd egy szabalyrendszer, amiben beszédmelodidaja rendszerint
alakul. Versmondas kozben ennek a jol felismerhet6 egyéni beszédmelodianak reprodukciojat
nevezi modorossdgnak. Ebben az esetben ugyanis nem torténik mas, mint a koltéi szoveg
egyéni eléadomiivészi stilusjegyekbe erdszakoldsa, mely legfoképpen a kiillonbozé versek
azonos modon torténd eldadasanal érhetd tetten. Szerinte az igazi miivész két kiillonbozo verset
két kiilonbozo stilusban szolaltat meg, a vers specialis tulajdonsagainak, mondanivaldjanak
megfelelden. Ez nem azt jelenti, hogy az eldadomiivész elvesziti sajat egyéni hangjat, stilusat.
Azt soha nem tudja elvesziteni, hiszen eszkdéze nem pusztin a hangja, hanem teljes 1énye.
Hangjadnak nem beszédmelodidja adja egyéniségét, hanem orgdnuma, amely az el6ado fizikai
allapotatol, beszédtechnikdjatol, alkati adottsagaitdl fiigg, s melynek legszélesebb korl
rugalmassagat biztositja a minden esetben 1) formaban megsziiletdé versmondas

megvalosulasahoz.5%°

Verszene

Gati versmondasat hallgatva nem a versmondés dallamossaga jut eldszor a befogadd
eszébe. Konyvében azonban mégis komoly fejezetet a verszenének, tobb példaval és részletes,
szinte mar kotta-szer(i itmutatokkal. Verszene alatt a versek zenei tulajdonsagainak 6sszességét
érti, a ritmus mellett a hangmotivaldst, a hangok fényerejét (sotét, vilagos €s homalyos hangok),
valamint a kiilsé és belsé rimeket. Utmutatéibél a gyakorld versmondé leginkabb a tudatossagot
és a jol kimunkalt beszédmii erejét, magabiztossagat tanulhatja el, nem értelmezhetdk konkrét
instrukciokként. Leirdsai azonban a maga nemiikben zsenidlisak, miivészi értéket képviselnek.

Ugy elemez verseket, hogy kozben sajat hangjanak magassagat irja le, amelyet akkor

produkadlna, ha éppen eléadna a miivet. A pedagogia, a miivészi gyakorlat dtadhatésdganak

628 Gati i.m. 109.
629 Ez orgdnumbdl sziiletett hang soha sincs készen, de minden esetben miivenként tjra késziil, és érzelmi
tartalmat, értelmez06 erejét a mii, a vers sziili és vezéreli.” Gati i.m. 119.
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hatarat fesziti ki ez a modszer, ¢és sikerrel jar. Kottait azonban meg kell tanulni olvasni, adaptalni

a befogadd sajat adottsagaira. Felhivja a figyelmet arra, hogy nem létezik egyféle, tokéletes

megoldas, minden el6ado a sajat alkata szerint és az el6adés pillanatdra alkalmazza versmondas

zeneiségét. 50 i4j4

melyet megfeleléen képes rogziteni is, felhivja azonban a figyelmet arra is, hogy nem

kovetendd, hanem megértendd és tilszarnyalando példat allit, hiszen ,,[m]a semmiképpen sem

lehet igy verset mondani, mint hiisz évvel ezelétt.”%3!

A verszene fontossaganak részletezésekor paradigmatikus kijelentést tesz.
»Megértetniink és megéreztetniink, vagy megéreztetniink ¢s megértetniink kell a versbdl annyi
Iényegest, amennyit csak egyetlen figyelmes hallgatasra lehetséges.” Majd kés6bb hozzateszi,
hogy ,,a vers zeneisége mindig és mindenkor jelen van, barmelyik szempont lépne is
eldtérbe.”®®2 Ebben szintén tobbet fogalmaz meg, mint Ascher, hiszen a vers zeneiségét nem
pusztan formai, hanem elsddleges jelentésképzd funkcioval ruhdzza fel, olyannyira, hogy
bizonyos esetekben elfogadja annak teljes dominanciajat is. A zeneiség szemantizacidjaban
harom szintet kiilonboztet meg:

1. ,,amikor a vers-zene nélkiil a mondandé nem allja meg a helyét” (prototipikus
példaja Babits Mihdly Szerendd cimi verse). ,,0Ott, ahol a vers zenéje tobbet ad a
hangsulynal, egyben a vers gondolatisagahoz is hozzajarul, teljesen atadjuk
magunkat a vers ritmusanak.”%%;

2. Amikor ,,a vers-zene, a dallamossag félmondanivalo” (példaként legrészletesebben
Ady Endre Bujdosé kuruc rigmusa cimi miivét elemzi), abban az esetben hol az
értelmi hangsulyok, hol a vers zenéje szerint torténik a hangsulyozas.

3. Megjelol egy harmadik esetet is, melyet azonban kategorikusan elutasit: ,,A vers
rossz, naturalista prozava silanyitasaval, izekre szabdaldsaval nem érthetiink egyet
soha.”6%

P¢ldai soran a verszene megvalositasat a természetes hangsulyelemekre valo adaptalt
formaban javasolja, melynek lehetdségeként az erdsitést, halkitast, ritmizalast, valamint az
eléadd kozéphangsavian beliili nullpont ala és folé emelked6 harom-négy magassdgi- és
meélységi pontokat hatdrozza meg, melyek relativ egységekként minden eldado sajat adottsagai

szerint értelmezenddk. Hangstlyozza tovabba, hogy semmiféle felvett hang alkalmazasa nem

630 Gati i.m. 153-154.
831 Gati i.m. 154,
832 Gati i.m. 120.
633 Gati i.m. 120.
634 Gati i.m. 120.
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indokolt, pusztdin a képzett beszédhang egyszerii zenei lehetdségeibdl gazdalkodhat a

versmondo.5%°

Kozpontozas, szévegtanulas

Gati az irott vers kozpontozasanak feliilvizsgalatara buzdit a versmondas kialakitasa
soran. Ertelmi és érzelmi egységekre bontja a miiveket, mely a vers tudatos elemzése soran
alakul ki. Legfontosabb szabalyok kozott tartja szamon a 1€gzés értelmi €s érzelmi egységekhez

t3 melynek beosztasit még a szdvegtanulds eltt sziikségesnek tarja.®®” Az

valo igazitasa
egységek pontos meghatarozasat nem kozli, hiszen ezek mindig az adott mii sajatossagaitol
fiiggenek. Fiiggelékként mellékelt verselemzéseiben azonban szamos példaval segiti a
versmondastanulo olvasot. Az értelmi és érzelmi egységek nem mindig fedik egymast, ha
azonban elcsusznak, jellemzden a nagyobb, hosszabb egység egybetartasa lesz a kijeldlt cél, ezt
a teljes egységet tobb helyen versmondatként is nevezi. Az egyes egységek, melyeket nem
érdemes a mondéds sordn megszakitani, nyelvtani mondatokon, sot szakaszhatdrokon is
ativelhetnek.

A verskeresés, -valasztas, -birtokbavétel, -boncolés, -tudéas, -megismerés, -érlelés,
valamint a vers leirdsa (kézirassal) és a levegdvételek beosztasa utan a mar felkésziilt eléado
szOovegtanulasba kezdhet. A vers leirasat ,,régi szinhazi tapasztalatként” mar féltudasként emliti.
Kiilonbséget tesz ugyanakkor vizualis és auditiv tipusok kozt, ugyanakkor felhivja a figyelmet
— kivaltképp fiatalkorban — mindkét tipust tanulas fejlesztésének lehetdségeére. Tipustol
fliggetleniil ajanlja azonban a kezdetekben ,halkan, izlelgetve, kostolgatva”®® torténd
gyakorlast, sokszori néma olvasas utan. Kétféle szovegtudast kiillonboztet meg, a memoria és a
besz¢€l6 szervek tudasat, mely kezdetekben nem fedi egymast, a szdjra iiltetés (gyakorlas) Gtjan

hozhatdk szinkronba egymassal.

835 Gati i.m. 130.

836 Rossz levegOvétellel szétdarabolhatjuk, széttorhetjiik a vers mondanival6jat.” Gati i.m. 144,
837 Gati i.m. 38; 144-146.

638 Gati i.m. 155.
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4.4. Bélint Andras €s Jordan Tamas parhuzamos dimenzioi

Balint Andras ¢és Jordan Tamas a Jozsef Attila Gimnazium tanuldiként,
évfolyamtarsakként  (korabban  altalanos  iskolai  osztalytarsak  voltak) kezdtek
szavaloversenyekre jarni. Jordan szerint az ¢ esetében a beszédtechnika hidnyaban a lelkesedést
dijaztak, Balint esetében pedig a tiszta és érthetd beszédet.%®® Balint szerint & egy kicsit
hiivosebb volt mindig, baratja viszont szélsdséges érzelmeket mozgatott meg a kozonségben is,
,»lamas mondta a Kései siratot habzo szajjal, hihetetlen, taknya-nyala 6sszefolyt, zokogott, fol

7640 _ omlékezi vissza az altalam

kellett mosni utana, eldjult, teljesen oda volt, csodalatos.
készitett interjiban. Kés6bb mindketten szinhdzi palyajuk részeként jelentés versmondas-
karriert futottak be, szamos 6nalld esttel és versel6adassal. A leginkabb kiemelkedd kozos
metszet Radnoti Miklos koltészete, amellyel mindketten visszatéré modon foglalkoznak.
Inspiracidjukban egyértelmiien kdzds pontot jelent Menséaros Lasz16 miivészete €s kivaltképp a
XX. szazad estje, melynek 0jit6 dramaturgiai, stilisztikai és performativ elemeinek hatésa
mindkettejiik miivészetében felismerhetd.

Kettejiik versmondassal kapcsolatos gondolkoddsmodjdban a legszembetiindbb
kiilonbség a szerzdiségrdl valdo gondolkodasban fedezhetd fel. A két jelentds verseléadasokat
felsorakoztatd mivész-tandr egymasnak ellentmondé vélekedése, a szerz6 személyének
fontossagarol, alaposabb vizsgalatot igényld iitkdzési pont a versmondas kiilonbozo
megkozelitéseinek szétvalasztasdban. Balint Andras kiemelt hangstlyt fektet a koltok
személyiségére, és a szerep lehetdségét latja benniik. ,,Ezek is szerepek, igy lehet nekem
Radnéti-énem, vagy Szerebrjakov-anem, Babits-énem, vagy George-énem.”®*! Szimara a
versek elsOsorban életrajzi dokumentumok, amelyek mas személyes jellegli szovegekkel
(6néletrajzok, levelezések, naplobejegyzések stb.) kiegészitve szereppé, vallomdsos lirai
monologgé formalhatdk. ,,Ezeket a szerepeket én osztottam magamra és én irtam magamnak.
Nem a sajit szavaimmal irtam, de én olloztam dssze.” — olvashatjuk beszélgetékonyvében. 42

Jordan Tamas versértelmezésében ezzel szemben mindent feliilir a mii aktualitasa és az

eléado szamara adaptalhato személyessége. ,,Sohasem érdekelt, hogy a koltd mikor irta a verset

639 Jordan Tamas, interji. 2019. 05. 20. Rozsavolgyi Szalon Z.A.
(https://docs.google.com/document/d/1cvZHGIpYf7cvrVibiOngpxb TCIQxRagxq/edit?usp=sharing&ouid=10644
5098942254884064&rtpof=true&sd=true) Utolso letoltés: 2022.08.24.

840 Balint Andras, interjii 2020.02.27. Bethlen Téri Szinhaz Z.A. https://youtu.be/rWzC_gnDSmQ Utols6
letoltés: 2022.05.13.

641 Balint Andras—Schiller Erzsébet: J6 tdrsasdgban — beszélgetések Balint Andrdssal. Magvetd Kiado,
Budapest, 2010. 25.

642 Balint A.—Schiller E. i.m. 22.
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és miért — vagy érvényes ma is, vagy ha nem, mizeumba valo.”%43

— allitja interjujaban. Nem
érdekli a koltd személye sem, nem kivanja a koltészetet vagy az adott koltd miivészetét
népszerisiteni, megismertetni. Kizarolag arra fokuszal, hogy mi az a gondolat, mi az a mondani
valo, amelyet akar ¢ is megfogalmazhatna sajat szavaival, és ezt ugy adja eld, mintha
beszélgetne, félre téve minden poétikai szabalyszeriiséget, miifaji kotottséget, a vers zart €s erds
megkdtésekkel rendelkezd szerkezetét — sajat szavaival €lve ,,abszolut szabalytalan és devians”

modon. 44

Jordan Tamas

A vers birtokba vétele

»Nagyon sokaig szoktam dolgozni, és amikor mar érzem, hogy ez tilzas, belementiink
az ¢jszakaba, akkor megprobalok aludni. A multkor is haromig font voltam, na itt az ideje az
alvasnak, lefekiidtem, és nem tudtam elaludni. Fol voltam zaklatva — a cigaretta, a feketekave,
hat sok minden miatt —, rajéttem, hogy ez nem megy. Es akkor probalkoztam mindenféle
modszerrel, altatot vettem be, szdzig szamoltam blivos mondokékat idézve, nem segitett az se.
Hat beletorddtem, hogy most nincs alvés. Folkeltem, mészkalok a szobdban — a csalad az mar
békésen alszik — Kinézek az ablakon (a szemkozti hazban is alszanak), folnézek az égre,
fantasztikusan ragyognak a csillagok, és valami hihetetlen csodas kék szine van az égnek, és
ahogy vizsgalodom, azt latom, hogy font valami bal van! Hintok, lovak patkdja szikrazott,
fatylak lobogtak az égen, hihetetlen nagy élet volt ott, és tigy éreztem, hogy én is benne vagyok
ebben a balban, valahogyan én is vendég vagyok. Teljesen a hatasa ala keriiltem, mély
katarzisom volt, €s a végén konnyek kozott, megilletddve letérdeltem és megkdszontem annak
az ismeretlennek, aki meghivott engem ebbe a balba.” — Meséli Jordan Tamas Széllel szemben
— poénok és poémak (Jordan Tamads stand up estje) cimmel 2012. januar 19-én, a Rézsavolgyi
Szalonban bemutatott el6adasanak egyik pontjan, harom, harsany nevetés kiséretében elmesélt
Kadar-kort idéz6 vicc utan. Es a torténet utan, atvezetés nélkiil vag bele Kosztolanyi Dezs6
Hajnali részegség cimil versébe. A gesztus magaért beszél, €s hiven dsszegezi Jordan elméletét
a versmondasrol, melyet az est folyaman késébb meg is magyaraz. ,,Azért mondtam el a Hajnali

részegseg szinopszisat, hogy utdna arr6l beszéljek, hogy ez milyen nulla torténet. Ez nem

643 Népszabadsag, 1993. aprilis 15. Martinovits Tibor interjlija
%44 u.0.
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torténet, ez semmi. (...) Ez akkor torténet, ha a vilag egyik legjobb stand-uposa irja meg, akkor
viszont egészen elképesztd.” 84°

Jordan Tamas a gimnaziumi évek utan az Egyetemi Szinpad szavalokorében kezdett el
foglalkozni versekkel. FObb tevékenységei koz¢ azonban csak a Fehér Gyorgy (rendezd) és
Edelényi Janos (operat6r) altal megvalodsitott 6tszor husz perces Jozsef Attila TV-misor (Jozsef
Attila — Koltészet, 1975-76) nyoman keriilt a versmondas. A misorban Latinovits Zoltannal,
Cserhalmi Annaval, Sebd Ferenccel és a Kaldka egyiittessel dolgozott egyiitt.%*® A
versvalogatast Edelényi és Fehér készitették, tobbnyire a ko1t fiatalkori verseibdl. A televizios
sorozat alapjan késobb késziilt egy harmincotperces miisor, amelybe csak Jordan versel0adasait
vagtak dssze.®’ Ez az 6sszeallitas — valamint az ennek alapjan késziilt ,, Szeretnének” cimii est
(Bemutato: 1978. marcius 18-4n a Népszinhdzban) inditotta el a miivész versmondas-
karrierjét.%48

A Fehér Gyorggyel vald kozoés munka emléke, valamint a munka kozben Latinovits
Zoltannal folytatott vitak a versmondasrol egész palydjan elkisérik. Beszamoloi alapjan (a
legtobb interjujaban, melyben a versmondasrol kérdezik, sot estjeinek eldszavaban is utal
ezekre a tapasztalatokra) egy olyan milthelymunka rekonstrudlhat6, amely sordn az alkotdk
hosszasan kisérleteztek, egy-egy versmondast az elemzések, beszélgetések és probak utani
felvételeken is akar tiz-husz alkalommal is rogzitettek, tehat a kisérletezés, kutatds az
alkotofolyamat teljes egészét végig kisérte. Az utdkor szamara ezt a kisérletezést a Tiszta szivvel
cimll vers felvétele 6rokiti meg a leginkabb, melyen a végsd vagatban is harom verzidoban
mondja el Jordan egymas utan a miivet — sajat megfogalmazasaban el6szor ,,mintha egy fohasz,
egy ima lenne”, aztan ,,csak egy kozlés, aminek a tartalma kovetel6z0, de nem tul erdszakos”,
és végiil ,,rendkiviil provokativ és erdszakos” médon.5° A harom verzié ily moédon 0j egységet
képez, és a versmondas mint 6nalld alkotdi folyamat szabadsagarol beszél.

A Fehér Gyorgytdl kapott instrukciok nyoman a személyesség kizarolagos szabalyat
fogalmazza meg Jordan késébbi versmondas-elméleti gondolatai kozott. Véleménye szerint egy

verset csak akkor adhat elé a versmondo, ha az feljesen az ové — ,,mikézben mondom a mar

teljesen folvallalt és szubjektiven enyémnek tekintett verset, (...) derengjen hatul halvanyan,

645 Az eldadas szdvege vazat tekintve kotott, megfogalmazasaban azonban improvizativ jellegii. Az idézett
részleteket a 2019.04.21-én, a Rozsavolgyi Szalonban megtartott eléadas alkalmaval jegyeztem le.

846 Critikai Lapok - Evfordulé 2005.4. 1-3. oldal. Lejegyezte: Sziics Katalin Agnes

847 Jozsef Attila Versek: Jordan Tamds miisora. (1980) A miisor itt megtekinthetd:
https://youtu.be/KSA9wncaJAA Utolso letoltés: 2022.02.13.

848 Magyar Ifjusag, 1978. IV.28. Kdves Istvan cikke

649 Jordan T. interju i.m. Az el6adas ezen a linken megtekinthetd: https://youtu.be/H90Qxuy5alo Utolsé letoltés:
2022.02.13.
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mintha Jozsef Attila is irt volna valami hasonlét.”%° Gati Jozsef birtokbavevési szdandékanak
fogalmat®?! teszi a versmondas 6 kritériumava, annyi kiilonbséggel, hogy mig Gati elmélete
szerint a vers birtokbavétele a felkésziilést motivalo egyik tényezdként van jelen, Jordan
esetében a versmondo legfobb eldadomiivészi feladatava valik. ,,Ha az enyém tud lenni, akkor
ugy mondom el, ahogy én arrél a problémarol, amivel az az adott vers foglalkozik, arrdl én
magam is tudnék beszélni. Es akkor nem gondolkodom, hogy hogyan kell verset mondani, ugy
kell verset mondani, hogy az az enyém, és kozolni akarok vele valamit. Es nincsenek

szabalyok.”®%?

A kozlés fogalma Jordan Tamasnal

Jordan elmélete szerint a versmondod beszélgetést folytat a nézdvel. A szerzd szerepét —
Balint Andras elméletével ellentétben (1asd késébb) — Kiiktatva a folyamatbol, az eléado és a
nézd kozt kialakuld kolesonds, valos kapesolodasrol beszél. Ez alol a legutobb bemutatott
Levelek Adytol est (bemutato: 2021. szeptember 19., Pinceszinhdz) sem képez kivételt, még
akkor sem, ha latszolag itt forditott dramaturgidval a sajat maga altal irt szovegeket adja egy
hangbejatszason, Csankd Zoltan hangjan megszolalé Ady-szerep szdjaba, és 6 maga javarészt
eredeti Ady szovegekkel valaszol. A parbeszédes jelleg valojaban Jordan Tamas belsé
parbeszédjét hangositja ki, amelynek apropdjava valik Ady alakja és életmiive. Stilusanak
kiindulasi alapja a folyamatos reflexié sajat eléadoi jelenlétére, amelyet egy pillanatra sem
szakit meg a szerepjaték kedvéért. igy kiiloniti el sajat versmondasi stilusat az altala
»exhibicionista megmozdulés-nak nevezett 6nallo estektdl, mely aldl a szaméara példat mutato,
idésebb generacio képviseldi koziil csak Latinovits és Mensaros miivészetét érzi kivételnek %%
Ehhez a felismeréshez elsdsorban — ahogy azt interjiiban meséli — a mar emlitett Fehér—
Edelényi-féle TV-misor felvételei segitették hozza, melynek legfontosabb alapelve, hogy a
kamera nagyon kozel volt az eléadohoz, €s ahogy ,,a kozel 1évé kamera lencséje, az optika

megszemélyesit”®®*

, a versmondo ugy szolal meg, mintha beszélgetne vele. Jordan szdmara ezt
a tapasztalatot tehat a Jozsef Attila miiveivel valé munka hozza meg (amelyekhez kifejezetten
illik a kialakitott stilus), késdbb azonban — és erre a legjobb példa a fejezetrész elején idézett

Széllel szemben est —, altalanos érvénylivé teszi versmondas-elméletében.

80 Jordan T. interju i.m.

851 | 4sd 4.3. szamu melléklet.

852 Jordan T. interju i.m.

853 Tall6zo, 1993. Januar 9. Havas Fanny interjija

854 Critikai Lapok - Evfordulé 2005.4. 1-3. oldal. Lejegyezte: Sziics Katalin Agnes
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A felkésziilés legfontosabb elemeként a kozlés erds vagyat emeli ki, amely a nézd
figyelmének zaloga. Elmondéasa szerint versmondasi stilusat kocsmai beszélgetéseken (is)
csiszolta. Kocsmapultndl konyokdlve, a beszélgetés egy erre alkalmas pontjan kérte meg az
»lvocimborakat”, hogy hallgassak meg, hogyan mond verset. A versmondas soran azt figyelte,
hogy a beszélgetésbe agyazott versmondas kozben ,,mikor isznak, mikor fordulnak el, mikor
néznek csillogd szemmel” partnerei.®® A koziés jelensége mogott azt a — befogadd altal a
beszéd hangsulyai és a nonverbalis jelek alapjan egyértelmiien érzékelhetd — szandékot érti,
hogy a versmond6 valdban ,,akar mondani valamit, vagy nem akar.”% [gy alakitotta ki azt a
stilusat, melynek legfontosabb alapfeltétele, hogy a néz6 azt érezze, a versmondo személyesen
hozza sz6l, kifejezetten vele szeretne valamit megosztani, 6t akarja meggydzni sajat, személyes
gondolatanak igazarol. ,,Bar itt a masik fél hallgat, ez mégis egy dialogus, az 6 figyelmére
valaszolva ugyanazt a mondatot mashogy mondom el, mas emocidkkal. A megszokott 6nalld
est helyett beszélgetést akartam, ahol én egy monologot mondok, és a masik figyelme az a
kipontozott rész, amelyik beépiil az én monologomba. Ehhez kisajatitottam és magaménak
tekintettem Jozsef Attila gondolatait.”®®" A kdzdnség 4ltal kifejezett valasz pedig (melyet az
eldadas fiktiv szovegkonyvében a partner replikdjaként rogzitett harom pont jelez®*)
befolyasolja a versek eldadésat. ,,Latjuk a szemeket, latjuk a figyelmet, érezziik a csondet — a
szinhdzi emberek tudjak, hogy minden estnek van egy auraja, ami kialakul, akarmilyen miifajrol
van sz6 —, ¢és tulajdonképpen az a valasz. Tehat kapunk egy valaszt és akkor megint mondunk
valamit. Es ez a mondas szovegileg mindig ugyanaz, de a lényegét illetéen nagyon sok
valtozason megy keresztiil. Ezt csak mi tudjuk pontosan, mivel itt nlianszokrol van sz, de ezek
nagyon jelentdsek.”®° A posztmodern performativ esztétika ezt a jelenséget a jatékos és
kozonsége altal kdzdsen létrehozott autopoetikus feedback-szalagként nevezi meg.%®°

Az eldadomiivész szandéka nyoméan megsziileté kozlés elsddlegessége nem ujkeletil.
Jordan gondolatait erdsitik és kozelitik meg egy masik eléadomiivészeti ag, a zenés szinhaz
iranyabol Székely Gyorgy kozvetitésében Walter Felsenstein gondolatai. ,,A kozlés szandéka
fontosabb, mint az énekpartiban fellelhetdé kozlés, amelyet be lehet tanulni. A nézdnek és

hallgatonak, aki érzi ezt a kozlési szandékot, azt a benyomast kell kapnia, hogy a parbeszéd

855 u.0.

8% Konyvijelzé 2007. januar. Vamos Miklos interjlja

857 Tall6z6, 1993. Januar 9. Havas Fanny interjija

858 Critikai Lapok - Evfordulé 2005.4. 1-3. oldal. Lejegyezte: Sziics Katalin Agnes

859 Critikai Lapok - Evfordulé 2005.4. 1-3. oldal. Lejegyezte: Sziics Katalin Agnes

860 Erika Fischer-Lichte fogalma. ,,A jatékosok tettei tehat mindig hatdssal vannak a néz6kre, a néz6k tettei pedig
a jatékosokra és nézotarsaikra. Ebben az értelemben beszélhetiink az eléadast 1étrehozo és iranyito,
onreferencialis és allandoan valtozo feedback-szalagrol [feedback-Schleife], amelynek miikddését teljes
mértékben sem megtervezni, sem Kiszamitani nem lehet.” Fischer-Lichtei.m. 50. Lasd 11.3. fejezet.
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szavai ¢s az €nekelt hangok az énekes szinész altal csak €ppen ebben a pillanatban megtalalt
eszk6zok onmaguk kifejezésére (s ezeket az eszkdzoket bizonyos koriilmények kozott mas
eszkozokre ki is lehetne cserélni).”®®* Ez a fajta improvizativ, a szdndék nyoman
véletlenszertien megvalosuldo cselekvés, amelyet Felsenstein szinészeitél az énekes
megszolalasok soran (is) elvar, Jordan versmondasi stilusat is mutatis mutandis jellemzi.

A kozlés legfontosabb alapja — Jorddn elmondasa szerint — a személyes élmény, a
személyes érintettség, amely lehetdséget nyit a vers megszemélyesitésére.®%? Ennek folyamatar

0t 1épcsdben Gsszegezi.

Otlépcsds elmélet

Az elmélet kiinduldsipontja, alapfeltevése hogy a versmond6 nem tudhatja pontosan,
miként sziiletett a mi. Errdl lehetnek informacioi, a vers megirasanak koriilményei — ha jol
dokumentaltak, és a versmondé rendelkezésére allnak — segithetik a versmond6 munkéjat, de
éppen annyira el is terelhetik a figyelmét a mii 1ényegérdl.®®® Jordan érzékletes példaként hozza
fel, mennyire nehéz rekonstrualni azt, hogy Radnoti Miklos az erdltetett menet idején,
mikdzben ,,lerohadt a 14barol a cipé és fahancs van a talpa alatt”®®* hogyan tudja megirni a
Razglednicak-at.

1. Adott tehat egy ,,emodciokban gazdag allomas” ahol feltételezhetden a kolté meglat

egy képet, amely megragadja, és ,,eldonti, hogy ezt, amit 6 most latott, és ilyen
hatassal volt r, azt megirja”. Errdl a benyomasrol nem tudhatjuk pontosan, hogy mi
okozza, mennyiben tekinthetjiik kiils6 vagy belsé indittatdsa €lménynek,
feltételezhetd azonban, hogy rendkiviili hatassal van a koltére és érzelmi reakciot
valt ki benne.

2. Az érzelmekben gazdag 1épcsét egy tudatos alkotasi folyamat koveti, mely soran a

kolt6 ,,a mesterségét veszi eld és azt mitkddteti hideg fejjel, praktikusan”. Ir, javit,
gondolkodik, megfeleld kifejezéseket, nyelvi eszkozoket keres, ,,hogy [a mi] a

lehetd legjobban tiikrozze azt, amit latott, és ami ilyen hatassal volt ra.”

861 Walter Felsenstein gondolatait Székely Gyorgy forditdsaban és kozvetitésében kozlom. Székely:
Szinjatéktipusok dramaturgiaja. 29.

862 Jordan T. interju i.m.

863 Engem az érdekel, hogy az enyém tud lenni vagy nem. Es ha megtudok részleteket a vers sziiletésérol,
keletkezésérdl, akkor az inkabb rossz nekem, mint j6.” Jordan T. interj i.m.

864 Jordan T. interj i.m. — a tovabbiakban az 6t 1épcsés modszerben idézett részletek mind az altalam készitett
interjubol szarmaznak.
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3. Ujabb emoéciokkal telitett 1épcsé kovetkezik. A versmondo elolvassa a verset, és az
nagy hatassal van ra, érzelmi reakciot idéz el6 benne, melynek hatasara eldonti, hogy
a mivet el szeretné mondani. ,,Szerencsés esetben olyan hatdssal van ram Radnoti
verse, mint amilyen hatassal Radnotira volt ez a kép, amit meglatott.”

4. A kovetkezd 1épcs6 megint a tudatos munkarol szol, a versmondd ,,mint szinész,
hideg fejjel” foglalkozik a verssel. ,,Hogy kéne, milyen ritmusban, hogy hangzik,
hogy az enyém?” Raciondlis munka, melynek — szintén Jordan altal kifejtett —
részleteire a fejezet késobbi részeiben bévebben kitérek.

5. A versmond6 elmondja ugy, ahogy ,,végig szenvedte”, hogy eljusson oda, hogy
elmondja. Ujabb ,,emécidkkal teli” 1épcs6, de ezek mar a befogadd emocidi. A jol
kidolgozott versmondas idején a versmondo teljesen feszteleniil van jelen, ,,olyan
magatol értetddden, olyan lazan”, hogy példaul a Gyermekké tettél cimii vers hatasos
mondasa kozben két kétjegyli szamot fejben dssze tud szorozni, tehéat a versmondo
érzelmei ebben a fazisban mar hattérbe szorulnak. A jo versmondas esetében ,,az
elsd, harmadik és az 6todik allomas ugyanolyan emociokkal teli”, azonban harom
kiilonb6z6 szubjektum szempontjabol.

Otlépcs6s elméletében Jordan a lirai miivek azon tulajdonsdginak gyakorlati

megvaldsulasat irja le, melyet a kognitiv lirapoétika interszubjektivitdas-elmélete®® 6sszegez.®

66

Jordan felkésziilési modszere a folyamatos auditiv dnkontroll. A probak sordn hangosan
mondja a vers részleteit, és megfigyeli magat, hogy olyan hangon szoélal-e meg, amelyrdl
tudatosan meg tudja allapitani, hogy az 6 dszinte, sajat hangja. Elmélete szerint a versmondonak
ki kell alakitania egy kontrollalé modszert, amivel megallapitja, hogy teljesen 6nazonos hangon
beszél-e. ,, Tehat ha arrdl akarok beszélni, hogy hogyan kell neki allni egy Jozsef Attila versnek,
elészor arrdl beszélnék, hogy hogyan tudsz hozzaallni ahhoz, hogy te megismerd magadat,

hogy te kicsoda vagy. Es van-e jogod ezt 4llitani, vagy ha mar ismered magad, akkor meg tudod-

e allapitani, hogy most, amikor ezzel a verssel probalkozol, akkor éppen igazat mondasz-e vagy

565 Noha a koltészetet rendre azonositjak a nyelvi figurativits tipikus megoldasaival, mint amilyen a hangzas, a
ritmus, vagy az intenziv képiség, amellett érvelek, hogy ezek a nyelvi jelenségek nem dnmagukban
eredményezik a liraisag tapasztalatat, sokkal inkdbb kdzremiikddnek egy megnyilatkozas beszédhelyzetének,
diszkurziv koriilményeinek megvaltozasaban. Ennek sordan a megnyilatkozas kdzege a befogadas folyamataban
yjrakonstrualodik, mégpedig a bemutatott fiktiv-imgainativ (aposztrofikus) jelenet feldolgozasa hatasara. Ez
tehat mind az aktiv részvételt, mind pedig az annak kozegétol eltavolodd megfigyelést elvarja a befogadotol.
Kovetkezésképpen a lirai megnyilatkozo szubjektivitasa a miialkotas vilaganak feltérképezésével, a nyelvi
szimbolumok interszubjektiv értelmezésével eldalld konstrukeid, nem pedig a kiindulépontja a liraértésnek.
Vagyis a koltészet Gjszerii megkdzelitése sziikségessé teszi a monolit, ontologiai elsébbséggel rendelkez6
szubjektum kategériajanak revidealasat, az interszubjektivitas fel6li fogalomértelmezést.” Simon G. i.m. 13.
856 [asd 111.2. fejezet.
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sem. Ez nagyon nehéz, mert az ember nem tudja az életben sem, hogy 6 igazat mond-e.”%" A
versmondast ily moddon folyamatos Onismereti kutatasként, introspektiv vizsgaldodasként
aposztrofalja. Harom segit6 kérdést fogalmaz meg a munkafolyamathoz a versmondo6 szamaéra:

1. Mirdl akar beszélni?

2. Az ehhez valasztott vers tud-e mai lenni? (aktualitas — a versmondo személyes

itélete alapjan)

3. Hogyan talalja meg magat a versben? (6nismeret)

A harom kérdés egy olyan bensé munka korvonalait rajzolja meg, amely a miivet az
eldado személyes vilaglatasahoz horgonyozza, a felkésziilés folyamatanak idejére fliggetlenitve
a szerzotol és a néz6tdl is. ,,Engem az érdekel, hogy ne hazudjak magamnak annak érdekében,

"’

hogy eladjam a verset. Adja el sajat magat, meg engem, ha tud!” Az egocentrikus
munkafolyamat célja, hogy olyan érzelmi tartalmakat hozzon felszinre, tegyen objektivalhatova
az eléado személyiségében, amelyek rezonalnak a miiben nyelvileg kodolt érzelmekkel, és
meghatarozzak az eldéadd érzelmi viszonyat a t€émahoz és a mi formai megvalosulasahoz is.
,Atélés ez, de nem ugy 4télés, hogy akkor elbédulok (...). El kezdem érezni mezteleniil azt,
amit szeretném, hogy a felszinre j6jjon.”%®® Ezeket a bensd tartalmakat, érzéseket tartja a
kés6bbi munka soran is kiinduldsi pontnak, melyrdl az Amit szivedbe rejtesz cimmel, 1987.
aprilis 9-én a Radnoti Miklés Szinpadon bemutatott est kapcsan®®® nyilatkozik hosszan Fodor
Tamaéssal folytatott beszélgetése soran:

,,Es amikor ezt én csinaltam, akkor a szOoveget azt tudtam, a helyzeteimet tudtam, a
fajtajat is tudtam, hallottam a hangomat, nagyon sokszor csindltam, de hogy ez
megszolalhasson, ahhoz mindez nem volt elég. Az kellett, hogy én a Margitszigeten (...)
sétalgattam ott a Jozsef Attila mellszobor koriil, mert megtetszett els6 alkalommal, és nem a
szOveget mondogattam, nem gyakorlatoztam, hanem azt figyeltem, hogy el tudok-e szabadulni
mindattol, ami ezt letakarja. Tehat eltolni mindent, hogy ez meg tud-e sz6lalni, tényleg ugy faj-
e most, olyan érzékeny. Es ha gy talaltam, hogy ez rendben van, akkor utina hat koriil
bementem a Radnotiba és hattol hétig viccelddhettem, beszélgethettem, koznapi dolgokat

intézhettem, telefonalhattam, nekem az rendben volt.””87°

857 Jordan T. interju i.m.

868 Beszélgetés Jordan Tamassal. Kérdezd: Fodor Tamas. 1997. december 17.
859 Rendez8: Gaspar Janos, diszlet és jelmez: E. Kiss Piroska
70 u.0.
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Eléadomiivészi jelenlét és szabadsag

Galkoé Balazs, Foldes Laszlo Hobo, Jordan Tamds, Marta Istvan, a Kalaka egyiittes és
Sebd Ferenc eldadasdban mutatta be a Merlin Kommandd 1992. éprilis 11-én a
Sziiletésnapomra estet. ,,Egyszeri eléadasnak szantak a budapesti Merlin Szinhazban. T6bb lett
beldle, olyannyira, hogy vidéki véarosokban, kiilonb6zd szabadtéri szinpadokon, sét, még a
Budapest Sportcsarnokban is podiumra keriilt.”®"* A Jordan 4ltal szerkesztett miisor az eléadok
improvizacidjara épiilt. A bemutatott, rockkoncert-hangulatu®’? versmiisora kapcsan beszél
Jordan az el6adok jelenlétérdl. Az eléadok szabadsagat és improvizativ jelenlétét emeli ki,
amikor igy emlékezik vissza erre a musorra: ,,egy kicsit olyan érzéssel és hangulattal
dolgozunk, mint a dzsesszzenészek. Mindig raérziink, ki hol tart, és atadjuk a sz6lot, amikor
kell. Azért megvan a vdza az egésznek, valamilyen szerkezetet a legegyszeriibb zene vagy
szoveg, s0t minden emberi megnyilvanulds megkivan, ezt a tdimaszt én terveztem meg. De ezen
beliil — s6t néha ezen tul is 1épve egy pillanatra — mindenki szabad.”®® A késdbb nagy
sikerszériaval megismételt eldadast rogzitették is, a felvételek azonban érzékelhetéen nem
tiikkrozik az eldadas — beszdmolok altal rogzitett — hangulatat, amelynek alapjat legfontosabb
eleme a teljesen kiilonb6zo stilusu eléadok jatékos improvizacidja, jelen idejii parbeszéde,
dsszekacsintasai képezték.5’*

A koz0s jelenlét ritualis jellege, a lirai miivek k6z0s befogadasa, megvaldsulasa és az
azzal valo kisérletezés Jordan tobb el6adasat is jellemzi. Sebd Ferenccel kdzdsen bemutatott

875 _ &s a Szabad étletek jegyzékébol késziilt Amit szivedbe rejtesz cimii est

estjeik kapcsan
kapcsan hivja fel Jordan a versestek ritualis aspektusara a figyelmet: ,,attol, hogy ilyen sokszor
mondjuk, hogy nem akarunk vele semmi mast, mint sajat magunkat ujrafogalmazni a Jozsef

Attila szavaival, és ez sikertil, ettdl ez kilép abbdl a keretbdl, amiben az ilyen estek szoktak

671 Martinovics Tibor: Egyiitt a Jordan-csapat. Naplé, 1994. szeptember 7. (50. évfolyam, 209. szdm 7.

672 Egy békésebb rockkoncerten lathat-hallhat az ember olyan tombol6 tetszésnyilvénitast, mely ezt a miisort
koveti maig a Merlin szinpadan, minden alkalommal.” Magyar Hirlap, 1993. aprilis 17. Harangoz6 Istvan
bevezetdje Jordan Tamassal késziilt interjuja elott

673 u.0.

674 | A szinpadon kilenc ember, kilenc eltérd személyiség. Ami 6sszefogja Oket: Jozsef Attila iranti alazatuk és
szeretetiik. Stilusuk, hozzaallasuk sokszintisége kiilonos, gyakran megrazé erejii tobbszolamiisagot
eredményezett.

Az egész — Hobo szavaival élve — egyetlen nagy lemertilés volt. Elutazas 6nmagunkhoz. Hogy ben-niink van, az
bizonyos. Eppen ezért nem tgy jon ki beléle az ember, ahogy bement. Ezek a versek megta-nitanak a
tolerancidra, egymas megértésére és szere-tetére. Humorosak és onironiaval teltek. Szelidek és alazatosak,
nyakasak és bocsanatosak. Idénként pedig elképesztd diih, gbg és férfias vadsag arad beldliikk. Emberiek.
Szeretetteljesek és gonoszok.” Javorszky Béla Szilard: Ne csatlakozz a hadhoz. Uj Magyarorszig. 1992/89. 11.
67 T&bb cimen is mutattak be esteket, amelyeket keretbe foglal Fehér Gyorgy két tévéfelvétele, a mar emlitett
Jozsef Attila — Koltészet (1975-76) és a Tanitasok cimii est felvétele (2002).
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elhelyezkedni. A misére, liturgiara, szertartdsra gondolok; mi megkonnyebbiiliink,
megtisztulunk, mintha egy gyonas lenne. Hihetetlen élmény az, hogy Ujra és Gjra az § szavait
hasznalva megfiirdetjiik ezeket a gondolatokat a kozonség figyelmében ¢és a mi
diszpozicionkban, az aznap esti egyiittlétiinkben. Olyan, mintha valami nagyon izgalmas
tarsasag lenne, tarsas egylittlét, vagy nagyon izgalmas tarsasjaték, kozos tabortliz, kozos
éneklés — nem is tudom —, mert ebben nincs benne se munka, se eléadas a sz6 megszokott
értelmében, hanem valami egészen kiilonleges egyoras egyiittlét.”7

A jelenléttel valo kiilonleges jaték az Amit szivedbe rejtesz (Radnoti Miklos Szinpad
1987), illetve késébb a Szabad otletek jegyzéke két itilésben (Szombathely, Weoéres Sandor
Szinhaz, 1991) cimen bemutatott eldadés soran is meghataroz6 eleme Jorddn munkassaganak.
Ezeken az eldadasokon a nézdk fejhallgaton keresztiil hallgatjdk az eléaddé mikroporttal
tovabbitott hangjat. Ez egy olyan bensdséges jelenlétet kolesondz az eldadasnak, amely
lehetdséget ad az eldadd szdmara, hogy a kiilonlegesen intim szdveget szinte fiilbestigas-
szerien adja tovabb. A technikai eszkdz beiktatdsaval azonban valdjaban a jelenlét
megkettézése torténik. A szinpadon jelen 1évo eldadd hangjat is hallhatjdk a nézok
(természetesen sokszor érthetetleniil halk hangon), és a fiilhallgatoban is halljat, érthetd
hangerdvel. Ez a kettdsség a megszolald eltavolitasat vonja maga utan az eléado személyétol.
Az intimitds érzése ugyanis a technikai eszkdz személytelenségével parosul a fiilhallgato
képében, amelynek folyamatos alapzaja, nem minden néz6 szamara kedvezd kialakitasa és a
magas szintli technoldgia ellenére is a természetes hanghoz képest kevesebb felhangt, gépies
akusztikaji hangzasa elidegenitd hatassal bir. A nézdben ez a kettdsség disszonans érzést kelt,
amely arra kényszeriti, hogy valamilyen személyes megoldassal feloldja a disszonanciat. Az
egyik legkézenfekvobb megoldas az, ha azt képzeli, hogy az el6adohoz valojaban kozelebb van,
tehat olyan kozelségben, mint a mikroport, aminek segitségével az eléadé hangjat ugy tudja
érzékelni, mintha néhany arasznyi tavolsagbol beszélne hozza. Ez Jordan eredeti szdndéka,
elmondasa alapjan az anyagot ugyanis a kaposvari szinészhdz konyhajaban tesztelte, egy-egy
kollégajat meginvitalva, csendes, €jszakai ordkban, €s ezt a fajta intimitast szerette volna a
mikroportos megoldassal is reprodukalni.

A kozonség rendhagyd — testen kiviili élményt igényld — befogadodi pozicidja kivald
alapot képez a Szabad otletek jegyzéke szovegébe beillesztett versek szamadra is, melyekre
atvezetés nélkiil gordiil 4t az eldado, melyeket eléfordulhat, hogy a befogadd fel sem ismer,

hiszen az analitikus napld szovege is koltdi szdveg, €és a versek tematikajukat ¢s formai

676 Critikai Lapok - Evfordulé 2005.4. 1-3. oldal. Lejegyezte: Sziics Katalin Agnes
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adottsagaikat tekintve is legtobb esetben beleilleszkednek.®’

A versek igy olyan kézegben
valdsulnak meg, amely a lehetd legkdzelebbi, intim, bensOséges élményt idézik eld a
kozonségben. Elhelyezésiik miatt is a kavargo belsé gondolatfolyam részeként értelmezi dket a
befogado.

Az elsé vers (Erésodik) példaul ezek utan a sorok utan hangzik el®’®: | nem tettem le a
vizsgékat | nem akartam érettségizni | kimaradtam a gimndziumbdl | kimaradtam, megszoktem
a tornadrakrdl | nem volt gordg-keleti hittan | mért nem bantak velem rendesen”, a vers sorai
kozel azonos hossziisaguak az oket megel6zd részlet soraival, hasonld modon toredezettek,
asszociativak €s témaban is gordiilékenyen fejleszti tovabb a gondolatmenetet. ,,Pillantasomtol
az almak pirosodnak és gdmbolyddnek, | térdigérd erds buzaban henteregnek a fiuk, a lanyok.
| En a magos fa 4gan tlok, lelogatom a labomat, | kacagasuk fiirtjeimet megbodoritja.” A nyelvi
kidolgozottsdg azonban érzékelhetden kiemeli a verset a kornyezetbdl, és a mii végére valik a
figyelmes befogadé szamara gyaniissa, hogy egy beillesztett vers hangzik el. Es erre — mintegy
reflektal is a Szabad otletek... kdvetkezd szakasza: ,,nem irok verset | nem kell pénz | nem kell
no | plane a Gyomroi”.

Az est egyik kiemelkedd csucspontja a Gyermekké tettél cimii vers beszlrasa, amely a
keretiil szolgalé alapmii Gyomrdi Edit elleni (egyik) jellegzetes kirohandsa soran kap helyet:
,»en nem vagok tobbé sanyaru képet, vagy adnak enni, vagy sem | vagy szeretnek vagy sem | én
egyediil nem tudom folforgatni a vilagot | a Gyomréi dogoljon meg | Edit | edit | Gyermekké
tettél. Hidba ndvesztett | harminc csikorgo télen 4t a kin. | Nem tudok jarni s nem iilhetek
veszteg. | Hozzad vonszolnak, 16knek tagjaim.” A keresztnevén szélongatd, kétségbeesett,
onmagat marcangold hang kezd bele — atvezetés nélkiil — a versbe, amely igy szintén szervesiil
az alapmiibe, és azzal rezondlva kiilonleges kontextusban kertil 4j fénybe a befogad6 szdmara.

A Szabad étletek jegyzékeébol késziilt eldadasok bevezetdje hatarozottan képviseli azt a
stilust, amely Jordan védjegye. Az eldadas egy ideje ugyanis — akar a fél orat is meghalado —
onreflexiv, ironikus bevezetd utan kezdédik el. ,,En nem Jozsef Attilat kozvetitem, hanem sajat
magamat. En kolcsonvett anyagbol gazdalkodom, masok ruhajat viselem — féleg az vét — de
nem azzal a céllal, hogy 6t népszeriisitsem, csak a két dolog dsszetartozik.”®’® A bevezeté alatt

az eldado javarészt magarol beszél, elmeséli az eldadés sziiletésének torténetét, koriillményeit,

677 A beékelt versek egyébként a Févarosi Tanacs Kulturalis osztalyanak nyomasara keriiltek bele, az eredeti
engedély ugyanis egy Jozsef Attila vers-estre érkezett, amelyben a Szabad dtletek... addig publikalt (a Tanacs
altal elképzelt Jozsef Attila-képbe beleilleszkedd) részleti is szerepelhetnek (végiil az egész mii elhangzott mar a
bemutaton is — néhany verssel kiegészitve).

678 Az idézett részleteket a 2019. aprilis 17-én megtartott eldadas alkalméval (NyolcTiz Klub) jegyeztem le.

679 JordanTamas portréfilm ("Talentum’) Duna TV, 2005. R: Sipos Istvan. Kérdezs: Mészaros Katalin.
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az alapmil sajatossagait és a megvaldsitds modjat. ,,El kezdjiik Gigy, hogy én ide leiilok, tok sotét
lesz, és a fiilesen hallgatnak egy dalt, és azalatt — én viccelek innentdl kezdve — folveszem azt
az arcot, ami a Jozsef Attilahoz illik. Csak zar6jelben mondom, hogy a sok Jozsef Attila verstol
a kollégak is, de a kdzonség nagy része azt gondolja, hogy én eleve egy keserti, buval bélelt
ember vagyok, olyan, akit ha meglatnak az utcan, at kell menni a talso oldalra, hogy még csak
ne is taldlkozzunk. De én az ellenkezdje vagyok — allitom, én a legviddmabb tiz magyar
szinészben biztos benne vagyok, tehat eszem 4géban sincs buskomornak lenni.”® A hossza
bevezetd és a kabaré-konferansz, vagy a stand-up miifajat (1asd késébb) stirold felvezetés oldott
hangulatot idéz a kozonségben, ¢s megerdsiti az eléadd személyiségét, jelenlétét, eltereli a
figyelmet az irodalmi miivel szemben érzett ijedt tiszteletrdl, és laza, fesztelen, kozos jelenlétet
provokal. Ezt a fajta hozzaallast és On-pozicionalast a Széllel szemben estjében tokéletesiti ki

Jordan.

A trojai falo-elmélet

A fejezet elején mar emlitett Széllel szemben... est Jordan koltészetrdl és versmondasrol
alkotott képének legszélsOségesebb reprezentacidja. ,,Magam se gondoltam volna, hogy én
valaha az ¢letben stand-up estet fogok csinalni. Marpedig ennek a miifaja bevallottan ez. Széllel
szemben — poénok és poémak (magyarazattal fogok szolgalni) Jordan Tamdas stand-up estje.”®8!
— kezdi az estet, majd hosszan részletezi a stand-up mint miifaj®®? lehetéségeit és buktatéit, mig
végiil kilyukad arra az elméletére, miszerint a koltok is stand-uposok. ,,Mert vizsgaljuk meg:
mit csindl a stand-upos? Beszdmol a kozérzetérdl, vagy elmond egy torténetet. Na most mit
csinal a koltd? Beszamol a kozérzetérdl, vagy elmond egy torténetet. Legfoljebb Kosztolanyinal

nincsen banki alapkamat meg lecso.” Az elmélet frappans és stand-uphoz ill6 bizonyitasa utan

teljesen gatlastalanul leplezi le a stand-up miisorként meghirdetett est bujtatott céljat, miszerint

880 A bevezetd szoveg improvizativ jellegli, az altalam idézett részleteket a 2019. aprilis 17-én megtartott eldadas
alkalmaval (NyolcTiz Klub) jegyeztem le.

881 Az altalam idézett részleteket a 2019. aprilis 22-én megtartott eldadas alkalméaval (Rézsavolgyi Szalon)
jegyeztem le.

882 A stand-up comedy egy olyan (angolszasz eredetii) szorakoztaté miifaj, amelyben a humorista leggyakrabban
egyediil, kellékek nélkiil, kozvetleniil a kozonséghez sz6lva adja eld miisorat. Az el6ado rendszerint gyors
tempodban rovid, humoros torténeteket mesél el, illetve vicceket vagy un. egysoros poénokat mond el. A hallott,
innen-onnan Osszeszedett vagy sajat maga altal kitalalt torténeteket ismerdseire-rokonaira vonatkoztatja vagy
épp magat helyezi ezekbe, mivel a személyes élmény egyes szam elsé személyben jobban atadhato. Az eléado és
a kozonség kozott rendkiviil szoros kapcsolat van. A nézék elvarasa az, hogy a humorista folyamatosan
megnevettesse 6ket. Ha ez nem sikertil, akkor eléfordulhat, hogy a kdzonség bekiabalasokkal cukkolni kezdi az
eléadot (angolul ez a heckling). A jo komikus ilyenkor képes valtani és a sajat javara forditani a bekiabalasokat,
igy l1épve tovabb a hullamvdlgyon, és tjbol megnevettetni a kozonséget.
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az egész korités arra szolgal, hogy a versmondas, aminek ,,piaca nincsen”, olyan mdédon kapjon
ujra teret, amely mégiscsak folkelti a kozonség érdeklddését. ,, Tehat akkor ugy kell elképzelni
ezt az estet, hogy egy stand-up est, amelyben az én mulatsagos torténeteimnek a halmaza a
trojai falo. A trojai fald nagyon jol néz ki, az embereknek tetszik, egyre kozelebb mennek hozza,
mar-mar megsimogatjak, amikor hirtelen kinyilik az oldala és kilép Ady, Kosztolanyi, Babits,
Jozsef Attila, Karinthy és a tobbiek, és mar nem lehet elmenekiilni, mert ott allunk a falo
tovében.”

A trojai falo-taktika kivaloan mukodik, a két részben jatszott — bé mastél oras — eléadas
soran tizenegy vers hangzik el,%% koztiik nagyobb lélegzetvételii, komolyabb hangvételi,
gondolati lirai miivek is, amelyek nem torik meg az uralkod6 derlis hangulatot, viszont
eldadasuk érzékelhetden felszinesebb is marad — kivéve a masodik felvonds elején egy
csokorban elhangzd négy komolyabb hangvételi mii esetében, amelyek a szilinet utdni
felfrissiilt kozonség kitartobb figyelmét kihasznalva jol idézitve hangzanak el egymads utan.

A tobbi vers jellemzéen hosszu felvezetés, a versben megfogalmazott gondolatokra
rimelé személyes élmények, vagy éppen a verssel kapcsolatos gondolatok megosztasa utan
hangzik el, a lehetd legszélesebben koriil bastyazva a miivet az el6ado sajat gondolataival. Az
elsé — Karinthy — vers el6tt paratlanul hossza felvezetésben osztja meg Jordan kozonségével a
versbefogadasrol alkotott véleményét. A sajat élményébdl kiindulva beszél arrol, hogy a versek
elsO olvasatra, vagy halldsra sokszor nem érthetdk, és az ember csak ,,dobbenten és bamban néz
maga elé”, amikor egy igazan nagy verssel taldlkozik. Erzi, hogy valami igazan nagyot olvas,
de nem fogja fel, csak késdbb. ,,Amikor eleinte razuditottam a kdzonségre ezt a verset és
figyeltem a hatast, akkor a nézdk tekintetében (...) az értelem legkisebb szikrajat se lattam. Na
most bevezetdiil felhivom a figyelmet, hogy nem kell ezt a verset érteni régton. Ez olyasmi,
mint azok a gyogyszerek, amik kés6bb hatnak, vagy egy 6ra mulva, egy nap mulva, egy hét
mulva. Szdval ez a vers is olyan, hogy meghallgatjak, és nincsen taps, hanem csak elmondom,
¢s megylink tovabb, és majd megfogjak latni par nap mulva, akkor fog a vers jelentkezni és
kifejti a hatasat.” Ezzel az Onleleplezd bevezetdvel a versek iranti kotelezo jellegli tiszteletet,
és tavolsagtartd komolysdgot oldhatja a kdzonségben, egyuttal kozosséget vallalva az adott
verset egyetlen, gyors elmondas alatt megérteni igyekvo nézokkel. Ez a kozos gondolkodas, és

a folyamatos parbeszéd a kozonséggel, és a varatlanul intim és magas szintli onreflexio, ami a

683 A7 els6 részben: Karinthy Frigyes: Nihil; Kosztolanyi Dezs6: Hajnali részegség; Nadasdy Adam: A
szendvicsbdl kimegy a sonka (Jordan torténete hexameterben); Radnoti Miklos: Kolombusz — Ifjiisag. A masodik
részben: Jozsef Attila: Tanitdsok; Jozsef Attila: Elégia; Jozsef Attila: Istenem; Ady Endre: Krisztus-kereszt az
erdon; Babits Mihaly: Esti kerdés; Jozsef Attila: Szamokrol
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kommentarokat, a poénokat €s fel- €s atvezetd szovegeket mind atlengi, olyan kontextust képez
a versmondas koré, amelyben magas szinten képes megvaldsitani a miiveket.

A stilus egyetlen kockézata, hogy az eldadotol — és valdjaban a kozonségtdl is — a
legszélsdségesebb valtasok képességét kivanja meg, amikor a konnyed, improvizativ beszédbdl
a kotott formaju versekre valt az eléado. Ebben a kornyezetben az 6nmaga kidolgozottsagaban
helyt 4ll6 versmondas szinte mar talzottan kiszolgaltatottjava valik a korabbi pillanatok
kommunikécids helyzetének, a poénok sikerének, a performativ helyzetnek.%®* Kivételt képez
ez aldl a masodik rész elején elhangzd, négy verset tomoritd blokk, amelyek arra enged
kovetkeztetni, hogy a stand-up poénok ¢les, reflexiv humorahoz sziikséges eldadomiivészi
tudatéllapot és jelenlét (mind az eléadomiivész, mind pedig a kdzonség részérdl) mégiscsak
kiilonbozik a komolyabb hangvételii lirai milivek eléadasahoz sziikséges tudatallapottdl és
jelenléttsl. Osszességében véve azonban Jordan Széllel szemben estie nemcsak az
eldadomiivész versmondasrol alkotott véleményének magas szintli dsszegzése, ars poeticdja,
hanem a huszadik szdzadi versmondés-hagyomany ujabb allomasa is, amely a koncertek,
kabarészinpadok versmondasainak hagyomanyat vegyitve a Mensaros-féle Orokséggel, a
huszonegyedik szazad sikermiifajaban, a stand-upban is helyet kér és talal a versmondas

muvészetének.

Balint Andras

A szinészet nalam a versmondasbodl ered”®® — jelenti ki Schiller Erzsébettel készitett
beszélgetokonyvében Balint Andras. Mar gimnazista koraban csatlakozik az Egyetemi Szinpad
versmond6 koréhez, ahol Suranyi Ibolyatol, a kor vezetdjétdl és Fischer Sandor, a Szinhdz- és
Filmmiivészeti Foiskola beszédtanaratol tanul, a fdiskolan pedig Gosztonyi Janostol tanul
mivészi beszédet. KEésdbb 6 maga is mlivészi beszédet tanit, a beszédtechnikai hibak javitasa,
a helyes 1égzés, hangképzés és pontos artikulacio fejlesztéséhez az elsé években Arany Janos
Toldi cimii miivét és balladait tartja a legjobb segédanyagnak.%®® Fontosnak tartja, hogy a
beszéd- €s a szinészmesterség oktatds ne valjon el egymastol, ,,beszédkdzponta szinészetet”

tanit, a versekkel valdé gyakorlds utdin monologokat, parjeleneteket is alkalmazva. Verses

884 4sd I11.3. fejezet.

685 Balint Andras—Schiller Erzsébet: Jé tdrsasdgban — beszélgetések Balint Andrdssal. Magvetd Kiado,
Budapest, 2010. 8.

68 Balint-Schiller i.m. 12.
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dramak és tarsalgasi vigjatékok szovegein gyakoroltatja a kevés mozdulattal, verbalis moédon
valo6 onkifejezést. Ha rovidebb verskurzust tart, egy-egy tiz-husz percnyi Osszeallitast allit 6ssze
a hallgatokkal, amelyben sajat estszerkesztési modszerének megfeleléen személyes
érintettségben gazdag anyagokat (versek, prozak, dokumentumok) kell 6sszevalogatniuk és

montazsként egységbe szerkesztett monologga formalniuk hallgatoinak.%8’

Tematikus montazsok — Mensaros hatasa

Balint Andras versmondoéi palyajanak két elso, jelentésebb allomasa, az 1967-ben, majd
>70-ben bemutatott Tékozlo fiuk, és ,, Magyarorszag messzire van...” 6nallo estek kozvetlentil
inspiradlodtak Menséaros XX. Szdzad estjébdl, akire atyai jobaratként tekintett a fiatal szinész.
»Mensaros Laszlo emlékezetes irodalmi szinpadi estje 6ta valt talan kissé mar divatta is az
ugynevezett »intellektualis estek« rendezése. Stilussa lett a kordokumentumokként kezelt
irodalmi alkotasok részleteinek tetszOleges, illetéleg valamiféle alapeszme szerint valo
Osszevalogatasa, keverésiik valosagos dokumentumokkal, korabeli Gjsaghirdetésekkel példaul,
vagy ¢éppen kiilonféle statisztikak adataival, szdmaival. Bélint Andras miisora is e stilus
jegyében fogant, szerkesztddott egésszé, ha nem is gondolatilag megalapozott egységgé.”%e8 —
Papp Lajos kritikaja, amely teljes egészét tekintve egy mélységesen felhaborodott iras,

>

amelyben a kritikus a ,, Magyarorszag messzire van...” est depressziven értelmezett

mondanivaldja (miszerint mindenki, aki teheti, elvandorol Magyarorszagrol) okozta
sértettséggel fogalmazza meg kritikai gondolatait (Balint késdbb be is €piti egy részletét estje
szovegébe, az idézet utan egy grimasszal kiilonds izt adva ezzel neki). Az indulat €s érzelmi
intenzitds magas szintll miifaji Osszegzésre vald késztetéssel parosul, és igy rogziti az
intellektualis est fogalmat, mely kutatdsom szempontjabol azért valik kiilonosen izgalmassa,
mert tal mutat a verses Osszeallitdsok irodalmisadgan, a kész miivek szoveghti tolmacsoldsan, €s
az Osszeallitast készitd eldadora mint alkotora, és az 6 intellektusara helyezi a hangsulyt.
Bélint Andrés szerint Mensaros nem azt mutatta meg, hogy ,,milyen istenien mond
verset” szemben Gati Jozseffel, Ascher Oszkarral, Major Tamassal, Jancso Adrienne-nel,
Szentpal Monikaval, az Egyetemi Szinpad vonzaskorében felbukkano sok jelentds eléadoval,

hanem ,,elmondta a véleményét a huszadik szazadrol. (...) Tehat, hogy milyennek latta a

huszadik szdzadot, 6, amilyen ember volt, amilyen polgér volt. Amilyen értelmiségi vonzodasai

887 Balint-Schiller i.m. 14.
888 Eszak Magyarorszag, 1971. Februar 23. Messzire van Magyarorszdg?
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voltak az ¢€letében Lacinak, ezek mind benne voltak. Tulajdonképpen ez egy onarckép volt,
onvallomas. Es ilyen szempontbol minta volt sokunknak, akik késSbb onalld estet
készitettiink.”%®® A szerzéi célkitiizések mentén alapos munkaval sszevalogatott, heterogén
mufaju (és miinemii) 6sszeallitas személyes alkotas-jellege jelenti Balint szdmara a kiilonbséget
podiumi versest €s — az emlitett modszerrel, az adott eléado altal megalkotott — verses szinhazi
eléadas kozott.5° Tovabba véleménye szerint ezeket az Osszedllitdsokat a személyesség,
személyre szabottsag ¢és vallomasossag kiilonbozteti meg a monodramatdl, mint dramai
miifajtol.8 A Schiller Erzsébettel készitett beszélgeté konyvében hatarozott alapelvként
rogziti, hogy Mensaros XX. szazad estjét, vagy Balint TékozIo fiuk estjét nem jatszhatna el mas,
csak az eredeti valogatast Osszeallitdo el6add. Az altalam készitett interju soran azonban
elbizonytalanodni latszott ebben az allitdsdban, talan éppen azért, mert az emlitett estek
nemcsak egy személyes valogatasként, hanem 6nall6é irodalmi miivekként is megalljak a
nézépontjabdl vizsgaljuk, akkor a szerkesztés a versek személyes értelmezésének egzakt
modon valdo megmutatkozasaként is értelmezhetd (éppen ezért kivaldoan alkalmas pedagdgiai
alkalmazasuk is — lasd koraban a fejezet bevezetdje), és mint olyan, értelmezhetd a verseket
interpretald eléado lirai vallomasaként is, melyet egy allegorikus szerepen keresztiil fogalmaz
meg, performativ médon. Ez utdbbi nézOpont szerint a szovegkdnyv egy szerep szubjektuman
keresztiil kozelitheté meg, azon szerepén keresztiil, aki a montazst dsszeallitja, és az egymastol
fiiggetlen miiveket, illetve azok szubjektiv dontés alapjan meghatarozott részleteit egymas
mellé illeszti. Ily médon Menséaros vagy Balint szerkesztett estje Mensaros vagy Balint
entitisdn mint bizonyos szempontbol allegorikus szerepen keresztiil értelmezhet6.%%?

»lehat én, az eléadoestemnek azt a cimet adtam, hogy Tékozlo fiuk, azzal én egy
szerepet igyekeztem csinalni abbol az anyagbol, amit 6sszevalogattam. Osszevalogattam Jozsef
Attilat, és Mozartot, és Shakespeare-t, és Rilkét, a legkiilonb6z6bb koltdket, sdt zeneszerzok
levelébdl is bdven, de arra torekedtem, hogy egy dramat irjak, illetve dramat allitsak ossze. Egy
3 felvonasos darabot, amiben nem mint eléadomiivész, (...) mint én, Balint Andras, hanem (...)

mint TékozIo fiu, mint mindazok a tékozlo fiuk, akik mindannyian vagyunk és voltunk, vagy

689 Balint interjf i.m.

89 Balint-Schiller i.m. 18.

891 Ez a megallapitas rengeteg kérdést vet fol. Mit neveziink monodramanak? Mit neveziink személyességnek?
Lehet-e kiilonbséget tenni az alkoto és az el6ado személyes vallomasa kozott? Tekintettel azonban, hogy
kutatdsomban a versmondasra helyezem a fokuszt, ezeket és a tovabbi hasonld kérdéseket egy késébbi kutatas
szamara tartom fent. A monodrama témakdorében egyébként Szirtes Baldzs irt doktori disszertaciot 2020-ban:
https://szfe.hu/doktori-dolgozat/szirtes-balazs-dla/ Utolsé letdltés: 2022.05.12.

892 Lasd a tovabbiakban Walter Benjamin allegoria-elmélete.
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lesziink, €s ebben a szerepben, a Tékozlo fiuk szerepében [szerettem volna] elmondani dolgokat
a vilagrol. Amugy kidllni a nézdk elé és elmondani egymas utdn a verseket, talan nem is
véllalkoznék, ha nincs meg ennek a gondolati fonala, tartalma.”®®® Balint ebben az

Osszefoglalasdban az 6nallé6 montdzs-szert szerkesztett tematikus estet bemutatd versmondo-

crer

crer

Balint Andras masodik nagyhatast estje, amelyet orszagos koruton is bemutatott, a
., Magyarorszag messzire van...” emigracio-, hazaszeretet- és identitaskeresés-témaju est (1970,
Egyetemi Szinpad). Az est témajat tekintve is Mensaros XX. szdzadahoz kapcsolodik, kdzponti
témajaként azt hatarozza meg, hogy ,,milyen érzés magyarnak lenni, egy olyan orszag fidnak
lenni, amelyik csak kicsiny pont a f6ldgolyon, amelynek nyelvét egy kohajitasnyira senki sem
érti, s ahol szdzadok ota sok a baj és a nyomortsag.”®®* Versek mellett novellakat,
levélrészleteket és statisztikai adatokat oll6z 6ssze estjébe, melyekbdl montazs-szer(i, am mégis
egységes mi all 0ssze. ,,Balint Andras nem arra teszi a hangsulyt, hogy egy-egy kolté muivét
onmagdban hogyan interpretdlja, hanem a koltéi miivek segitségével sajat mondanivalot
szuggeral.”%®® Az tjonnan létrejove egység tehat, maga a montazs, feliilirja a felhasznalt miivek
0nall6 mondanivalgjat, formajat, egységét, a szerkesztést készitd eléado feliilirja az eredeti
szerzOk szandékat, és sajat miivének egységébe olvasztva, talalt targyakként hasznalja fel dket.

Ez a fajta szerkesztési modszer a koltdi életmiivek specialis megkozelitését is igényeli.
A szerkeszt6 el6ado nem (csak) azokat a miiveket fogja felhasznélni estjében, amelyek a koltd
életmiivében, vagy az irodalmi kanonban eldkeld helyet foglalnak el, vagy amelyekre a
kozonseég az illetd koltd nevét emlitve szdmit, hanem olyan részleteket keres az adott szerzo
miiveiben, illetve a vizsgalt korszak/téma dokumentumaiban, amelyek az § sajat onkifejezésére
adnak lehetdséget, és a késziil6 montdzsba a szerkeszté szubjektiv dontései alapjan
beilleszthetdk. ,,A tartalom, a kozponti gondolat s a varhaté hatds nagyon megfontolt tisztelete
késztethet csak egy eldadomiivészt arra, hogy lemondjon nagy versekrdl és teljes versekrol,
lemondjon a latvanyos szinészi feladatokrol — egy Amerikéba hajozott parasztember darabos,
suta leveléért, egy mai anekdotaért vagy egy névsorért. Igaz, ez a névsor, a kiilféldre menekiilt,
emigralt miivészek, irok, tudosok, filozéfusok, politikusok téredékes névsora, ez itt, ebben a

kornyezetben szivbemarkoldbban csengett a legszivbemarkolobb versnél. S ez méar megint csak

893 pet6fi Radio kozlése, 1968. 11. 25. Beszélgetés Bélint Andréssal, gépelt valtozat, OSZMI, Cikk Archivum
694 Sz. J.: Szatira, groteszk, korus, podium. Magyar Hirlap, 1970/103. 6.
5% u.0.

232



a szerkesztés sikere: ebben a miisorban Mikes Kelemen egyik elsd, naiv és kedves torokorszagi
levele elmélyiti Orkény Istvan novelldjanak fanyar keseriiségét, s Petéfi édesbus dala a
sziil6foldrdl alahtizza a kései Mikes Kelemen-levél sotét és faradt filozofiajat.”%

A szerkesztés soran egy olyan mi keletkezik, mely forméjat és minemét tekintve is
legféképpen a montazs fogalmaval irhaté le,®®” de mondanivalojat tekintve a szerkesztést végzo
el6ado szubjektiv, lirai vallomasaként értelmezhetd a valasztott témaban. ,,Mirdl sz6lt, mirdl
besz¢élt nekiink ez a miisor? Tudom, mostandban illetlen dolog efféle miivészetidegen
kérdéseket fogalmazni, mégis megkockaztatom. Felbatorit ra épp az a szerkesztés- mod, amely
intellektualis voltanal fogva feltételezteti a hallgatdval, hogy egy mélyebb, lényegesebb
mondanivald is rejtézik a latszélag spontan, laza kapcsolédasokban, ez idézetek
kivalasztisaban, Osszetlizésiikben, egymassal valo feleselésiikben.”®%® Az intellektudlis est
eldadoja tehat nem a modern értelemben vett eléadémiivész, hanem egyszerre szerzdje €s
eldadoja is miivének, amely helyzetben a felhasznalt versek sajat személyes gondolatainak
alarendeltjeivé valnak, egy olyan parbeszéd részévé, amelyben az eléadd egy adott témaban
sajat véleményét fejti ki a kozonség szamara. Ez a helyzet felhatalmazza arra is, hogy estjét
barmikor — akéar az aktudlis el6adds kozben is gydkeresen megvaltoztassa, amennyiben a
kozonséggel kialakult kommunikacié erre sarkallja, részleteket kihagyjon, kiemeljen,
megismételjen, vagy mas szoveggel helyettesitsen, ezzel megvaltoztatva az est mondanivalgjat.
Ilyen szempontbol leginkabb az antik gordg aoidoszok és rhapszédoszok munkéjahoz

hasonlithatjuk miikddését.®%

A tematikus montdzs-est allegorikus szerkesztési modszere

A szerkesztés sordn Bélint fontos modszertani mozzanatként a szovegek anyagszerii
montazsat emeli ki. A kinyomtatott szovegek (akar konyvbdl kivagott részletek!) roncsolasa,
szétvagdosasa, beragasztasa egy lres fiizetbe, szinte képzomiivészeti munkaval is parositja a
szovegek szerkesztését.”C Az intellektudlis est sajitos jellegének képi megjelenitését

ismerhetjiik fel ebben, a szovegeket anyagszerlien kezeld olvasott ember attriblitumaként.

8% H. E.: Bdlint Andrds miisora. Dunant(li Naplo, 1970. jalius 8. 27. évfolyam, 158. szdm 3

897 | 4sd kés6bbiekben Walter Benjamin elmélete.

6% papp Lajos: Messzire van Magyarorszag? Eszak-Magyarorszag, 1971. februar 23. 27. évfolyam, 45. szam 4
69 Lasd I. fejezet.

790 Balint-Schiller i.m. 22. valamint Balint A. interji — 1asd Mellékletek
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701

Az alkotasi folyamatot az avantgard torekvésekben gyokerezé™, posztmodern

montazs-fogalma’®?

mentén értelmezem, melynek Osszegzéseként Erika Fischer-Lichte
Azonossag és kiilonbség kozott cimi tanulméanyat hivom segitségiil. A szerz6 a Balint Andrés
estjeihez hasonld intellektualis estek 16 szerkesztési elve esetében is mérvadod posztmodern
montazs-eljaras alapjait Heiner Miiller: Hamletgép (1977) cimii miive kapcsan foglalja Ossze.
,Hamlet az eurdpai irodalomtorténetnek legkiilonfélébb alkotasaibol idéz, s ily moédon olyan
entellektiielnek latszik, aki a kultartorténet soran 6sszegytlt készlet felett szabadon rendelkezve
annak toredékeit szubjektiv, a sajat helyzetére vonatkoztatott jelentéssel hivatott felruhazni.”’%3
Ez a fajta szerkesztési mod jellemzi Balint Andrés estjeit is, csakhogy itt Hamlet (Miiller
esetében is allegorikusan értelmezhetd) szerepét a tékozIo fiu, vagy éppen a mindenkori magyar
emigrans allegorikus szerepe valtja fel.

Vizsgaljuk meg az allegorikus montazsalkotas folyamatat a ,, Magyarorszdag messzire
van...” est egy példaképpen kiragadott részletének segitségével! Az est szerkesztése soran
Balint ,,messzi évszdzadok remekeit »buvarkodta 0ssze« s gyljtotte egy csokorba, nagy
hozzaértéssel megtalalva a kozel harminc mii egységes mondanivaldjat.”’%* Az est részeként a
lirai mlivek 6nallo vilagat megbontva, és részleteiket egymashoz illesztve 0j miiveket hoz létre.
Ez a szerkesztési mdd a teljes est szovegét egy nagy lirai vallomds szintjére emeli, amelynek
valtakoz6 forméja csupan emlékét 6rzi az eredeti miivek 6nallé formai megvaldsuldsanak. A
visszatéré motivumként idézett cimado Jozsef Attila vers kétszer is felbukkan az est soran,

elészor a két bevezetd prozai szoveg (Bornemissza Péter Ordégi kisértetek cimii miivének egy

mondata és egy pesti anekdota) utdn révid részletben, majd koriilbeliil az est kétharmadan,

701 | A montazst mint miivészeti eljarast el8szor a kubista festészet alkalmazta. Papiers collés-ikon Picasso és
Braque kiilonb6z6 valosagtoredékek ragasztottak be a képbe: Gjsagfecniket, kosarfonat- vagy tapétadarabot. A
valosagtoredékek montazsa ugyanis egyrészt problematikussa teszi a mialkotas autondm statuszat, a valdsag
valamennyi vonatkozasatol valo elszakadasat, masrészt viszont igényt formal valamely organikus egész
abrazolasara. (...) Ezt az eljarast azonnal atvette a tobbi miivészet és az egész avantgarde mozgalom: John Dos
Passos példaul Gjsagceikkeket illesztett be az elbeszélésbe a Manhattan Transferben, Vsevolod Meyerhold pedig
dokumentumfilm-kockakkal 6tvozte a szinpadi dramat. A montazs a lehet6 legrovidebb id6 alatt minden
miivészetben par excellence avantgarde eljarassa 1épett el6.” Erika Fischer-Lichte: Azonossag és kiilonbség
kozott. (ford. Varnay Vanda) Literatura — A MTA Irodalomtudomanyi Intézetének folyoirata. 1990/2. 158-169.
159.

702 A montazs-technika mindig specifikus szemantizacidja a Hamletmaschine-ben allegéria-alkotas eredménye.
A montazs kiszakad torténeti 1étrejottének kontextusabol és posztmodern kontextusba kertil at, amelyben a
szazadeldn alkalmazott decentralizalo és pluralizalo tendencidk radikalizalodtak, de ennek megfeleléen
kétségessé is valtak. Ezen a kontextuson beliil mind a szerzd, mind a befogado képessé valik arra, hogy mint
,allegorikus" alkotok a montéazst 4j jelentésekkel ruhdzzak fel, s ezek a jelentések — mint a kiilonbség és az
azonossag létrehozojahoz rendelhet6k hozza az allegoridhoz. A folyamat eredménye nyitott és revidealhato.
Ennyiben a torténeti avantgarde mozgalmakbol szarmazo miivészi eljaras Heiner Miiller posztmodern
alkotasaiban conditio sine qua ndnként jelenik meg el6ttiink.” Fischer-Lichte: Azonossdg és kiilonbség kozott.
168-169.

703 Fischer-Lichte: Azonossdg és kiilonbség kézétt. 163.

794 H. I.: Beszélgetés — két fejezetben. Zalai Hirlap, 1970/273. 5.
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illetve aranymetszésén, teljes egészében. A visszatéré motivum, melyet a késébbi alkalmakon
az est utolsé szakaszaba beillesztett, magara az estre reflektalé Messzire van Magyarorszag?
cimii, az est mondanivaldja ellen tiltakozé hangvételi kritika (Papp Lajos kritikaja) részlete is

Az eldadas részét képezi hét teljes vers és két lirai miivek rovid részleteibdl dsszeallitott
montdzs. Ez utobbi montdzsok szerves részét képezik az egész est szOvegének, azonban
témajuk egységét és verselésiik egyeztetését tekintve is kiilon vizsgalhato elemeket alkotnak.
Az elsé montdzs Janus Pannonius, Batsanyi Janos, Ady Endre és Jozsef Attila verseit hasznalja
fel. Janus Pannonius és Batsanyi nyolcsoros verseit egészben idézi, majd Ady Pdris, az én
Bakonyom cimii versének els6 kettd és 6todik, Jozsef Attila (Csak most...) versének els6 négy
versszakat haszndlja fel (a tizenhdrombol). Az Osszeallitds ritmikai felépitése emelkedd,
gyorsulo. Janus Pannonius hosszii hexameterjei utan fokozasként érzékelhetd Batsanyi (A
franciaorszagi valtozasokra) felezd hatos litemhangsulyos sorai, melyeket Ady valtozo titemil,
de javarészt felezd 6tos sorai kovetnek, és végil Jozsef Attila tomor, rovid soraival egyre
intenzivebb érzelmi folyamot teremtenek, mely végiil a kdvetkezd, teljes egészében elhangzo
miube, Radnéti Mikldés Nem tudhatom cimii versébe torkollik.

A tovabbiakban Erika Fischer-Lichte nyoman Walter Benjamin allegéria-elméletét
hivom segitségiil. ,,Az allegorizald alkotoé legelészor is kiragad egy elemet abbol a
kontextusbol, amelyikben az elhelyezkedik (egy miialkotasbol, szovegbdl vagy akar egy masik
valosagosszefiiggésbdl, mint a tapétafecnik, a kosarfonat vagy az 'jsagpapir). A
dekontextualizalas elsd kovetkezménye a szintaktikai dimenzi6 elvesztése. Mivel az illetd
elemhez csak annak a kontextusnak az alapjan tarsul funkci6 és jelentés, amelyikbe
bedgyazddott (a tapéta a falon, a sz€k fonata, egy cikk az Gjsagban), a kontextusvesztés a
szemantizacid ¢és a funkcionalizdcid megsziintetéséhez vezet: (...) egy a kontextusabol
kiszakitott toredék (...) nem rendelkezhet azzal a funkcioval vagy jelentéssel, amelyet a
kontextus adott neki. (...)

Az allegorikus alkot6 ezt az elemet most ujfent jelentéssel ruhazza fel azaltal, hogy
masik kontextusba helyezi. A pragmatikus dimenzi6 dominancidja mar az allegéria-alkotési

eljaras elsdé 1épésénél vilagossa valt: a dekonstrukcid a szubjektiv feltételektdl vald teljes

%5 Az eléadas nyomtatasban megjelent szovegkonyvét veszem alapul. Balint Andras: Magyarorszag messzire
van. in: Ny. Fazekas Zsuzsa (szerk.): Egyediil a podiumon. Népmiivelési Propaganda Iroda, Budapest, 1974.
179-208.
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fliggdségben megy végbe. Hiszen egyediil az allegorikus modszert alkalmazo alkotora marad
annak eldontése, hogy melyik kontextusbol melyik elemet véli kiragadhatonak.”®

A pragmatikai dimenzi6 madr itt nyilvanvald uralma a madsodik 1épésben még
eroteljesebb lesz. Hiszen azon kontextus megvalasztdasa, amelyikbe a toredék beépiil, kizarolag
csak szubjektiv modon indokolhato. Nem beszélhetiink olyan objektiv sziikségszeriiségrol,
amelyik megindokolna, miért éppen az A kontextusbol kiragadott X elemet helyezziik be a H
kontextusba.’®” Ezt a folyamatot csak az allegorikus alkoté részérdl szubjektive adott feltételek
inditjadk meg ¢és vezérlik. Ennyiben tehat a szubjektivitds az allegoériaalkotdsi folyamat
legfontosabb feltétele.”’%

Balint Andrés estjének kivalasztott részletében Jozsef Attila Csak most... cimi versének
elsé négy versszaka az 6t megeldzo, a Janus Pannonius vers és az utana beillesztett Batsanyi
mil, valamint Ady versrészlet képében kozbe ékelt Parizsi vonatkozédsu rész kontextusaban,
keretes szerkezetként tér vissza a kezdd vers altal meghatarozott, itthon maradt fia szerepébe,
aki ,,a mély Duna mell6]” irja epigrammait. A zard részletben intim mdédon megjelend apa-
motivum azonban meglepo fordulat a korabbi vers(részlet)ek kollektiv hangjahoz képest. Itt az
eredeti mii A kontextusdban mint a mii kezdd sorai, egy apaképpel kiizdelmet folytatd fit
érzelmeit ismerjiikk meg, mig H kontextusban, a kiemelt rész lezard egységeként éles fordulattal,
a megszolalo intim csaladtorténeti vonatkozasaira forditja at a korabban széles korben
megfogalmazott, egész nemzet képviseletében valé megszolalast. Itt tetten érhetd a Balint
Andras ¢életmiivében gyakran visszatérd apa-motivum, amely palydjan sokszor visszakdszon.
»lulajdonképpen a fél életem harc az apammal, illetve most mar az emlékével. Nem
apahianyrdl van esetemben sz6, hanem egy nagyon-nagyon erds apardl, akitdl el akartam

szakadni.”"09

— vallja a beszélgetokonyvben. Ez a fordulat tehat Balint Andras személyes
élményeinek tiikrében valik teljes mértékben organikussa, magatol értetddévé a montazs
részeként.

Az allegorikus alkotd az elemet — mint mindig — a maga valasztotta kontextusba
helyezi. (...) az eljaras maga is atstrukturalja az érintett (kon)textust: nem irhato le egyszeriien
ugy, mint B-kontextus (festett vaszon) plusz X elem (ujsagfecni, cetlik, kosarfonat) egyiittese,

hanem at is alakul B’-kontextussa, hiszen az X elem most az 0j kontextus egyik eleme lesz. Az

%6 A kiemelés éltalam tortént, utdlag.

97 A kiemelés éltalam tortént, utdlag.

798 Fischer-Lichte: Azonossdg és kiilonbség kézétt. 159-160.
99 Balint-Schiller i.m. 32.

236



X elem szintaktikai dimenzidjanak helyreallitasa tehat egyrészt kontextualizacid, masrészt a B-
kontextus atstrukturalasa — a B-kontextus konstrukcioja. (...)

Ugyanakkor természetesen figyelembe kell venniink a kovetkezdket: ugyantiigy, mint az
(X elemet érintd) kontextualizacio és a (B-kontextust érinté) atstrukturalas folyamataira
vonatkoz6 szintaktikai dimenzi6 Gjboli 1étrehozésa, a szemantikai dimenzio6 visszaallitasa is két
iranyba mutat. Egyrészt a B-kontextus jelentései hatassal vannak és feltételezik az X elemre
vonatkoztatott jelentéskonstitiiciot. Mint azt Benjamin hatarozottan leszogezi, az X elemet
toredéknek kell tekinteniink, ti. olyasvalaminek, amit kiragadtunk egy Osszefiiggésbol, és ami
mar pusztan toredék voltan keresztiil is visszautal erre az 6sszefliggésre. Az X elem bizonyos
értelemben toredékként is kapcsolodik korabbi kontextusahoz. Ha tehat behelyezziik a B-kon-
textusba, valamilyen kapcsolat jon létre az elem korabbi A kontextusa €és az uj B-kontextus
kozott (...).”"0

Bélint Andras estjének kivalasztott részletében Ady versének részlete amellett, hogy
atkonstrualja a kivalasztott részlet (B kontextus) jelentését, hiszen a ,,Vigyazo6 szemetek Parizsra

",

vessétek!” felszolitas utdn egy személyes Parizs-élménybe forditja at a felszabadulas
metaforajaként alkalmazott Parizs-motivumot. Ezaltal Batsdnyi verse is 0 jelentést nyer
visszamendleg, hiszen az Ausztriatol valo elszakadas kulcsa helyett az emigracio, a magyar
valosagbol valdo menekiilés helyszinévé teszi Parizst.

Mindekozben azonban az Ady legismertebb versei koz¢ tartoz6 mi az eredeti A
kontextusat megidézve olyan szint is kdlcsonodz a beillesztés utan 1étrejové B’ kontextusnak,
abban, hogy a megszoélalo Magyarorszagon, vagy Parizsban tartozkodik. Az elébbi esetben
megidézi a lelkifurdaldssal, idegenséggel, de egyuttal reménnyel teli parizsi 1étet, az utobbiban
Parizsbol Magyarorszagra visszatekintve fogalmazza meg a magyarsdggal kapcsolatos
¢lményeit. Mivel azonban a vers harmadik és negyedik versszakanak kihagyéasa a mii jelentds
pragmatikai kontextus-vesztésével jar (kimarad a ,,Itt halok meg, nem a Dunanal.” sor, amely
deiktikusan utal a megszo6laldo pontos térbeli elhelyezkedésére), és mivel a B’ kontextus
feliitésének erdteljes utaldsa (,,Ezt a csomo epigrammat kiildom a mély Duna mell61”) idében
hamarabb — ilyen szempontbdl hangstlyosabb helyen — hatarozza meg a megszolalas geografiai
elhelyezését, a kivalasztott részegység egésze az itthon maradd megszoélalod képét vetiti elénk,

aki Ady sorait, mint az emigracié lehetdségén valo toprengést értelmezi.

"0 Fischer-Lichte: Azonossdg és kiilonbség kozott. 160-161.
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Mindezek tiikrében tehat 6sszegezhetem, hogy a Papp Lajos altal intellektualis estként
emlitett szerkesztett tematikus montazs-est olyan allegorikus szerep monologjat alkotja meg,
amelyben a szerkesztést végzd szubjektuma keriil az est kozéppontjaba, a valogatas és
Osszeillesztés kizardlag az ¢ szubjektiv dontéseinek eredményét tiikrozi. I[ly moédon a Iétrehozott
mu az allegorikus alkot6 (aki abban az esetben, ha az eléadomiivész 6nmaga szerkeszti az est
szovegkonyvét, maga az eldadd) miiveként értelmezhetd, mint vallomésos, lirai monoldg,

intertextualis szOvegmontazs.

A kolté mint allegorikus szerep

Bélint Andras késObbi estjeiben — a legutdbbi, szinte kivétel nélkiil egy-egy koltd
¢letiitjanak, személyiségének biografikus jellegli feldolgozasara vallalkozik. Tovabbra is a
fentebb részletezett montdzstechnikat alkalmazza, azonban egy szerzé valtozatos mifaju
szovegeit valogatja 0ssze. A naplo miifajat helyezi el6térbe, erre tobb est cime is utal (példaul
Radnéti napldja — bemutatd 1986, Radnoti Miklos Szinpad), és a naploszerii szovegtestbe
illeszti be a lirai miiveket is, igy alkotva meg az elképzelt kolté-szerep vallomasos monologjat.

Balint ugyanis szerepként tekint a koltére, és annak szinészi megvalositasat jeloli ki
anndl inkdbb képes azonosulni az eldado, minél kozelebb all hozz4 alkatat tekintve. Bizonyos
szempontbol rendezdi szemmel néz ezekre az éltala kdrvonalazott szerepekre, Ady szerepét
példaul nem osztani magara. ,,Mondtam mar Adyt, de Ady szerepe — az nem az én szerepem.
Biologiailag nem én vagyok, nem olyannak sziilettem, nem olyan a borom, nem olyan a
szemem szine, nem olyan a hangom, és ami a legfontosabb, nem olyan a gondolkodasom.
Bennem tobb a lagysag, az irdnia, a racid, a sairmszeriiség, vagy minek mondjuk ezt, tehat a
»kosztolanyisag«. De az az eruptiv erd nincs meg bennem, €s azt nem is tudnam abrazolni, nem
lennék jo Ady szerepében.”’*! Megkozelitésében az estek szubjektuma egy fiktiv alak
nézOpontjat jeloli, a koltd —a valogatast szerkesztd eldado altal elképzelt — személyét: az eléadod
ezt a személyt testesiti meg, abrazolja. Az abrazolas részét képezi a koltd kiilséjének fotok és
feljegyzések alapjan torténd rekonstrukcidja is.

A kiilonboz6 toredekek alkalmazasa, 0sszeollozasa a mii autondm statuszat kérddjelezi
meg. Ez a bizonytalansag azonban latszolag a vers-estek koziil csak az egy (vagy két) szerzo

miiveibdl késziilt montazsok esetében jelent problémat. Ezért lehetséges, hogy Mensaros XX.

711 Balint=Schiller i.m. 25.
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szdazad, Balint Andras TekozIlo fiuk, vagy ,, Magyarorszag messzire van...”, sok szerz6 muveit
felsorakoztatd estjeinek szerzdisége egyértelmiien a valogatast szerkesztd el6add alkotoi
szubjektumahoz kotddik, az egy, vagy esetenként két szerz6 miiveinek (mint példaul Balint
Andras "A jatszotarsam mond, akarsz-€ lenni..." Kosztolanyi és Szép Emné estje esetében ketto,
azonban hatarozottan a szerzOk neve ¢€s szerepe ald rendezett) valogatdsa esetében
megkérddjelezddik.

Ha azonban azt vessziikk figyelembe, hogy hidba igyekszik az eldadomiivész az
Osszeallitasban szerepld miivek szerzdjének/szerzdinek szerepét a lehetd legnagyobb torténeti
pontossaggal abrazolni, performativ szempontb6l akkor is az 6 személyisége, illetve testi

712 yalik a vallomasos lirai miivek elsédleges szubjektumava. Es mint olyan, az ltala

jelenléte
megformalt koltd-szerep is csak allegorikus modon, sokszoros attétellel értelmezhetd csak az
eredeti miivek eredeti szerzdjeként, ezeket az esteket sem valaszthatjuk el ilyen szempontbol
¢lesen az ugynevezett intellektudlis estektol. ,,Az én Kosztolanyi-estemet sem mondhatna el
mas, mert én azt magamra szabtam, az akkori harmincot éves dnmagamra.”’*® Kosztolanyi
szerepe tehat Balint Andras estje soran a kosztolanyisag allegoridjava valik Balint Andrés
értelmezésében, csakigy mint Heiner Miiller Hamletgépje esetében Hamlet vagy Ophélia
SZerepe.

A kiilonb6zo tipust estek elkiilonitése tehat az allegorikus montdzsalkotas
szempontjabol nem azon mulik, hogy hany szerz6 miivét olldzza 0ssze a valogatast készitd
eléado, hanem azon, hogy milyen moddon illeszti 6ssze Oket. Ez alapvetden két hatdrozottan
elkiilonithetd szerkesztési modszert kiilonboztet meg, amelyek esetében szintén nagy segitséget
nyujt szamunkra Erika Fischer-Lichte Hamletmaschine elemzése. A kétfajta szerkesztési mod
ugyanis a posztmodern drama két szerepldjének (Hamlet és Ophélia) megszolalasi modjanak
kiilonbségével vonhatd parhuzamba: ,,mig Hamlet beszédében mas szovegekbdl vett idézetek
¢és a mas szoveg(ek)re valo hivatkozasok, egyértelmiien jelolt atvételek, tehat a beszéd egysége
csak a besz¢€ld szubjektum — helyzetének, szandékanak, reflexidjanak — segitségével alakithato
ki, addig Ophélia beszédében a kiilonb6zd idézetek elvalaszthatatlan egységbe olvadnak az 6
sajat szavaival. (...) Ophélia beszéde olyan polifon szoveg, amelybdl eltiintek a szerzék. »A
szerzd eltiintetésén valé munkalkodas az ember eltiinésével szembeni ellendllas.«”"** Ezzel
parhuzamban tehat azon szerkesztett estek esetében, amelyekben az egyes miivek jol

elkiilonithetd modon, eredeti szerzdjiiket szem eldtt tartva, 6nallo részeket képezve hangzanak

"2 4sd 111.3. fejezet.
13 Balint-Schiller i.m. 21.
14 Fischer-Lichte: Azonossdg és kiilonbség kozott. 167.
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el, beszélhetiink podiumi versestekrol, mig az eredeti szovegek részleteibdl 1) egységet teremto,
az eredeti miivek szerzoi helyett a szerkesztést végzo szubjektiv latdsmodjat eldtérbe helyezd
estek kapcsan beszélhetiink verses szinhdzi eléaddasrol.™* Az utdbbi esetben ,,a szoveg nem a
szerzOi szubjektivitasra utal vissza — sokkal inkdbb olyan polifon szoveg, amelyikbdl eltiintek
a szerzok; az egyes toredékek azonos értékiiek és azonos érvénylieck — a montirozo
szubjektivitasra vald hivatkozas tehat nem jar semmiféle privilégiummal. A szoveg kiillonb6zo
hangjai nem kiilonbozdséget jeldlnek, hanem inkdbb az azonosérvényliség azonossagat
képviselik.”"*® fgy képes a szerkesztett tematikus montazs-est eldaddja egy olyan allegorikus
szerepet alkotni maganak, amelyben az altala ismert és kivalasztott alkotok miivei egy
vallomassa alnak 0ssze, amely egyuttal a befogadd kozonség sokszinii, de kdzos performativ
jelenléte folytan bizonyos szempontbdl mégis egységes nézdpontjanak megfeleld megszolalasi
mod is’Y’ Balint Andras e modszerét a prozai miivekbdl dsszeallitott eldadas esetében is

alkalmazza.”8

A legujabb estek

Balint Andras legujabb estjeiben egyre inkdbb a sajat személyes élményeinek,
latismodjanak explicit feldolgozasara torekszik. ,,Legelsd szempont a személyesség volt,
mindig egyes szam elsd személyben akartam megszolalni. Kerestem azokat az elveket, idedkat,
vilagnézeti szempontokat, amelyekkel azonosulni tudtam, ahol megtaldltam sajat
mondandémhoz az illeté kolté gondolatait. Magamrél akartam vallani.”’*® — vallja 2017-es
sz€kfoglalo beszédében a Széchenyi Irodalmi és Miivészeti Akadémia felkérésére az MTA-N.
2007-es, masodik Radnéti miiveib8l késziilt estjében’?® példaul sajit identitiskeresésének
torténetébe agyazva adja eld Radnoti Miklos miiveit, sajat nagyapja keresztlevelének és
névmagyarositasdnak  anyakonyvi kivonatat is felmutatva kapcsolodik  Radnoti
kikeresztelkedésének és névvaltoztatasanak torténetéhez. ,,Vitamiisornak szantam. Idéztem
Nadas Pétert és Spirdt, Vas Istvant és Szép Erndt, részleteket olvastam f6l mindharom
zsidotorvénybdl, a sargacsillag-rendeletbdl. A szerkesztés kozben, amiben irodalmi

tanacsadom, Ferencz Gydz0 és a rendezé Dedk Krisztina nagy segitségemre voltak, rajottem,

15 |_asd Balint Andras megfogalmazasa korabban.

16 Fischer-Lichte: Azonossdg és kiilonbség kozott. 168.

"7 4sd 111 fejezet.

718 Bencze Zsuzsa: Marai napjoi, 1992. Dedk Krisztina: INRI,1997.

719 Balint Andras: Kolt6k a szinpadon 1. Litera 2017. oktober 8. https:/litera.hu/magazin/kritika/balint-andras-
koltok-a-szinpadon-akademiai-szekfoglalo-i.html Utolsé letoltés 2022.07.10.

720 Deak Krisztina: Radnéti, 2007.
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hogy nem hagyhatom ki sajat személyemet, a felmendimet, a csalddomat, az ugynevezett
identitdsomat. Sajat torténeteket is mondtam: hogyan tudtam meg tizenévesen egy
osztalytarsamtol, hogy zsid6 vagyok, miként tagadtam le zsidosdgomat Romaban a Campo dei
Fiorin, felolvastam nagyapam keresztlevelét, elmondtam anyam 1944-es alongyilkossagat,
felolvastam engem a magyarsagbol kirekesztd 0jsagcikket, egy nekem irt antiszemita jelleg
levelet...”"?

Az est — a korbe iiltetett nézokkel — a kozonség interakciojat is eldtérbe helyezve
érzékenyit a témaval kapcsolatban. Az est egyik legikonikusabb pontja, amikor Radnéti Nem
tudhatom cimii versét ugy adja elé Balint Andras, hogy kdzben — hasonloan egy rock-koncert
énekeltetéséhez, olykor-olykor atadja a szot a kozonségnek, egyiitt mondjak a mivet, a
legszemélyesebb modon szembesiilve annak égetd aktualitasaval a szegregacid aldozatava valo
megszolald szemszdgébdl. Késdbbi Szerb Antal-estjében’?? pedig mar a sajét torténetek mellet

sajat irodalmi szovegek is elOkeriilnek Balint Andras fiokjabol. Sajat versforditasabol idéz,

konyvélményeirdl mesél.

Osszefoglalas

Mindkét el6add a szubjektivitds és az Onismeret fontos terepeként tartja szamon a
versmondast, illetve a verses estek Osszedllitasat, eldadasat. Mig azonban modszertanukat
tekintve Balint Andras intellektudlis estjei soran a montazstechnika alkalmazasaban talélja meg
az Onkifejezés eszkozét, és a palydja elején bemutatott két est, €s a legutobbi két estje
kivételével eldadasaiban a szerzd biografikus mdédon rekonstrudlt szerepe moge bujik. Vele
szemben Jordan az el6készitd munkak elso pillanatatol kezdve radikélisan elveti az objektivitas
¢és a szerepjaték lehetdségét a lirai miivekkel kapcsolatban, és kizarolag az eléado személyes
vilaglatasara, élményeire, kozlésvagyara fokuszal szerinte ,,a vers az kerek egész, a szerepek
pedig sok szambol allnak Ossze, szituaciokbol, szereplokbdl, viszonylatokbol, tehat az
variabilisabb, mint egy konkrét vers.”’%3

Az elemzések soran a két elkiilonithetd modszertani Ut ellenére végiil mindketten oda
jutnak, hogy sajat személyiségiik, intellektusuk sziirdjén atengedve, a legszemélyesebb modon
tolmacsoljak az altaluk szubjektiv szempontok szerint megvalasztott miiveket. A két

modszertan latszolag ellentétes irdnya valdjaban parhuzamosan halad, nemcsak a végtermék

2L Balint Andras: K6lték a szinpadon I i.m.
22 Degk Krisztina: Szerb Antal szaz verse — Balint Andras estje, 2021.
2 Jordan T. interju i.m.
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megvaldsulasakor, hanem a felkésziilés folyamatdban is tobb ponton is talalkozik. Balint
Andrés filologusokat megszégyenitd gylijtd- és szerkeszté munkaja Jordan Tamas 6t 1épcsds
elméletének negyedik 1épcséfokaval, a ,hideg fejjel” végzett raciondlis felkésziiléssel
talalkozik. Az pedig, hogy Balint Andrés a szerkesztett estjeinek szovegkonyvét nem tudja
elképzelni, hogy mas eléadd valdsitsa meg, mig Jorddn Tamas a versek szovegét tekinti
sajatjanak — pusztan formai kiilonbség, valdjaban a legtisztabb szerzodi hitisag eléadomiivészi
megfeleldje.

Legutobbi munkaik szempontjabdl is arra a jelenségre figyelhetiink fel, hogy egyre
kozelebb keriil egymashoz a két gyerekkori szomszéd és altalanos iskolai osztalytars
eldadomiivészi stilusa: Jorddn Tamdas Ady-estjében néhany vers kivételével ,,Balint
estjében ,,Jordan Tamasosan” szubjektiv modon, sajat intellektusat az anyag folé boritva,
utaztatja kozonségét. Jelenleg egyébként egy kozos — Molnar Ferenc aktualis korunkra
reflektald publicisztikdit feldolgozé estjiiket készitik eld, melyben Molnar szovegei mellett

kettejiik parbeszéd;jét, életiik és baratsaguk torténetét dolgozzak szinpadi forméaba.
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4.5. Hegediis D. Géza iratlan szabalyai

,,Hogy ne logjon a levegében”

Hegediis D. Géza'®* beszélgetéseink soran tobbszor is hangsulyozta, hogy nem hisz az
ugynevezett modszertanok hasznossagaban — ehhez mérten versmondasrol alkotott véleményét
soha nem is rogzitette. Orait, a hallgatok versmondasra vald felkészitését a kolcsonds
parbeszéd, az intellektudlis tartalmak intuitiv d&ramlasanak veti ala. E hozzaallas hatterében
azonban egy nagyon is megragadhaté gondolat huzodik. Minden egyes hallgato, akivel
talalkozik, kiilon egyéniség, és mint olyan, egyedi szocializacionak, kulturanak, csaladi
mitologidknak és genetikai-, intelligenciabeli tuddsnak a hordozoéja. Mindezek — és mas
tényezOk, amelyek formalhatjak személyiségét — képezik az eléadomiivész személyiségének
alapjait, amely egyuttal a versmondas, verselemzés kiindulopontjat is képezi. A vizsgalt miivek
az 0 belso értékeit erdsitik fel, és adodnak vissza az eldadas soran, Hegediis D. Géza szerint ezt
az eredeti, senki mashoz nem hasonlithat6 egyéniséget minden esetben egyénitett mddon kell a
miivészi beszéd tanarnak, parbeszéd alapu egyéni ordk sordn felerdsitenie, batoritania.

A versmondés oktatds ilyen megkdzelitését én is megtapasztalhattam hallgatoként,
minthogy egyetemi tanulményaim soran nekem is Hegediis D. Géza volt a milivészi beszéd
tanarom. Emlékeztem azonban, hogy az egyéni o6rdk mellett a félévek elején megtartott két-
harom kozos alkalom soran az adott félév alapanyagat képezd koltdi életmii elmélytilt, részletes
bemutatasat adta el6 nekiink a tanar Ur.

1. félév: Kosztolanyi Dezsd

2. félév: Ady Endre

3. félév: Jozsef Attila

724 Hegediis D. Géza az 1987-ben induld tanévben, Horvai Istvan és Kapas Dezsé osztalydban kezdett miivészi
beszédet tanitani a Szinhaz- és Filmmiivészeti FOiskolan, 12 éves szinészi tapasztalat utan, a Vigszinhaz kiemelt
helyzetben 1€v0 tarsulati tagjaként. Visszaemlékezése szerint erds tajjellegii beszéddel, diftongussal, lassu
paraszti beszéddel érkezett a foiskolara 1972-ben. Miivészi beszéd tanara, Gati Jozsef, beszédtechnika tanara
Fischer Sandor és Toroczkayné Liicia mint logopédus gyakornok (aki kés6bb, nyugdijazasaig folyamatos
partnere volt a miivészi beszéd tanaroknak, igy Hegediis D. Gézanak is 1987-t61) foglalkozott vele heti kétszer
fél ora és hétvégi kiilonorak alkalmaval, melynek kdszonhetden sajatitotta el az ,,irodalmi nyelvet”, de a hozott
nyelvi értéke, ezutan is barmikor tudja alkalmazni. Legfobb élménye az volt, hogy mikézben a hangsuly sokaig a
beszéd technikai részén volt, tandrai mindig a legmagasabb irodalmi értékli miivekkel gyakoroltattdk beszédet,
tagitva a hallgatok ismereteit.

Tanarai — ahogy 6 is, a helyes 1égzés és szép kiejtés mellett a gondolattol gondolatig valé szovegstrukturalast, a
szoveg felépiilésének, kiilso és belsd formai tulajdonsagainak alapos ismeretét, valamint a szerzo
gondolkodasmodjanak filologiai kutatasokon alapuld rekonstrukcidjat, az adott témarol valo gondolataira,
tapasztalataira és az altala képviselt korstilus jellegzetességeinek behatasat tartottak az eldadomiivészi
felkésziilés soran. Ezekhez tarsul a személyesség, amely az eléadomiivész személyes kapcsolodasi pontjainak
felkutatasa soran alakul ki a szoveg el6adasanak gyakorlasa kozben.
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4. Arany Janos (Toldi)

5. Cicero (sz6noklatok)

6. Weores Sandor

A vers ,,a vilagbol stiritett anyag, egyfajta kikristalyosodasa valaminek: egy €rzésnek,
személyes vagy objektivald torekvésnek”, és mint olyan, ,nem loghat a levegében”.’?® A
versmondonak elmélyiilten tanulmanyoznia kell a kolté személyiségét, élettorténetét, azt, hogy
milyen korszakdban sziiletett az adott mi, milyen kultartorténeti, tarsadalomtorténeti
folyamatba agyazddik. Erre késobb a versmondas soran nem fog reflektalni az eléado, de mégis
ez adja szamara a biztos alapzatot, a mit mogott felépiilo rudastérkepként.

A koltordl és korardl szerezhetd informaciok mellett a versmondé mindazt a tudast is
felhaszndlja, amely a mi megsziiletése ota folhalmozddott az adott témaban, és leginkdbb
azokat a szempontokat, amelyek a versmondas jelen idejében a legmeghatarozobbak, egyfajta
transztextudlis kornyezetet teremtve a mii koré.’”® Ezt a folyamatot bor dekantdldsihoz
hasonlitja, mely soran a tobb éve palackban tartott bort dekantdlo iivegbe toltik at, ahol
talalkozik az aktualis pillanat levegdjével és feldusul a fogyasztas elotti pillanatok kiilsé
kornyezeti értékei altal. A versdekantalas folyamata soran Hegedlis D. Géza szerint egy nagy
multa alkotés kortars miivé alakul at, ily modon az eléadd minden esetben kozvetleniil a jelen
korra reflektdl a versmondas soran.

Radnoti Miklosnétol — aki francia nyelvet tanitott neki a foiskolan — szarmaztatja azt a
gondolatot — amelyet késdbb Radnéti Miklos naplojaban folfedezett —, miszerint a vers cime
»arnyékként vetiil a versre” egyfajta tonust mar megteremt és segit abban, hogy a versmondo

(és keésobb a kozonség) hogyan kozelitse meg az eléadasra szant miivet.

35 év tapasztalatai

A hallgatokkal valo egyéni orak egyik legfontosabb tapasztalata Hegediis D. Géza
szamara, hogy a legcélravezetdbb modja a k6zds munkanak, az elemzett miitdl fliggetleniil is,

a humorral valé megkdzelités. A humor és az intellektus kapcsolatardl és ennek tiikrében a

725 Interji Hegediis D. Gézaval 2018.05.04. Pesti Szinhaz Z.A.
(https://drive.google.com/file/d/1f2jMnkgEQg7jdCLCvDowHCNfaYccqKYRs/view?usp=sharing) Utolsé letoltés:
2022.08.24.

26 Hegedlis D. Géza az intertextualitds fogalmat alkalmazta az interju soran. Tekintettel azonban arra, hogy ez
esetben nem kifejezetten a mas miivek idézeteinek beemelésérdl van szd, hanem az eredeti mii eléadasa soran a
mivon kiviili barmilyen tudastartalomra valo utalasrol (amely nem az eléadott mii, hanem az eléadas részeként
jelenik meg), szerencsésebbnek tartom a transztextualitas genette-i fogalmahoz kapcsolni, mindannak tudataban,
hogy eléadoi szempontbol ezek a fogalmak sokszor relevanciajukat veszitik. Gérard Genette: Transztextualitas.
(ford: Burjan Ménika) Helikon — Irodalomtudomdnyi Szemle. 1996/42. 82—90.
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versmondo €s a mi kapcsolatardl tovabbi értekezésekben érdemes irni, e dolgozat hatarait
azonban meghaladna, ezért meg kell, hogy elégedjiink egy harmincdt év tapasztalatan nyugvo
gyakorlatias tételmondattal Hegedis D. Gézatol: ,mosoly nélkiil, gorcsosen, értéktelen
anyagokkal nem érdemes foglalkozni.”’?’

A mindenek feletti feloldozo humor mellett természetesen tobb problémaval is meg kell
kiizdenie a miivészi beszéd tanarnak. Ezek kozt tarja szamon Hegedlis D. Géza a beszédkultira
romlasat az elmult harmincot év folyaman. Feltételezései szerint a gyors reklamok, az iizleti
érdekek altal id6szoritasba stiritett beszéd rendszeres hallgatasa, valamint a digitalis feliiletekre
atkeriild képi kommunikacio allhat a felgyorsult beszéd, homogén hangsulyozas, sziinetek,
dinamikai valtdsok egyre ritkdbb alkalmazésanak hatterében. , A fogyasztéi vilag
kiszolgalasanak az egyik eszkozévé silanyul olykor maga a nyelv.”’?8

Ennek tiikrében amit korabban két félév alatt érhetett el a miivészi beszéd oktatas, ahhoz
négy félév sziikséges. ,,A beszédet segitd bioldgiai tevékenység szintén nagyon szerény.
Egyszerlien az az izom, hasizom ¢és tiid0, egyaltalan a fizikalis hozzaadott érték, ami egy aktiv,
egymassal intenziven folytatott beszélgetés (...), az kezd bezarulni, és ezeket mind aktivizalni
kell.”’?® Ennek ellenpontozasara a beszédtechnikai gyakorlatok mellet a tanari példamutatast
latja célravezetOnek: egy jol besz€ld tanart gesztusaiban, hangstlyaiban kezdi utanozni a
hallgaté, de wugyanigy hathatnak az erdsebb személyiségli osztalytdrsak is egy
szinészosztalyban.

A készségfejlesztés és a modszertan’™

ataddsa mellett a kulturalis hidnyossagok
bepotlasarol is szolhat a miivészi beszéd oktatas. A jol adagolt, jo pillanatban eldvett miivek a
hallgatok ambicidit, egyéni motivacidit erdsitik a kulturalis tdjékozddas terén. ,,A
legtudatosabban gy valogatok, hogy kénytelenek legyenek hozzaadott értékként megmarkolni
azt a hattértudast, ami nélkiil nem lehet prezentalni az anyagot.”’3! Ehhez segédeszkdzként
hasznalja a tarsmiivészetek bevonasat, példaul az adott anyag korszakahoz, iranyzataihoz
kapcsolddoan kiallitdsok kozos latogatasat, vagy egyiittmiikodve a készségfejlesztd tanszék

tobbi tandraval, a zenei kdrnyezet megismerését és a versmegzenésitések gyakorlatat.

Gondolattol gondolatig

27 Hegediis D. Géza i.m.
28 Hegediis D. Géza i.m.
2 Hegediis D. Géza i.m.
730 Melynek Hegediis D. Géza esetében alapjat képezi, hogy nem létezik.
81 Hegediis D. Géza i.m.
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Hegediis D. Géza a versmondasra valo felkésziilés egyik legfontosabb elemének a
strukturalt szovegtanuldst tartja. A versekben elkiilonithetd gondolativeket a zenei ivekhez
hasonlitja. A versmondo a verset — tiszteletben tartva annak formdjat, de nem alavetve magat
annak — gondolati egységekre bontja, és zenei ivekként egyben tartja az elemzés, tanulas és
versmondas soran.

A gondolattdl gondolatig valé haladds, az értd, strukturdlt tanulds a versek
megkozelitése soran azt is segit megakadalyozni, hogy a versmondo érzései a mi elé
furakodjanak. ,,Azért tudja leirni a koltd, mert mar le tudja irni, tehdt mar az 6 érzéseit
objektivalja, ha tetszik, az 6 érzéseit mar sajat személyén kiviil helyezi, rogziti, leirta.” 3> A
kozpontozas nélkiili szabadvers esetében Hegediis D. Géza kiilon kiemeli, hogy a koltd
partnerként tekint a befogado-versmondora, bizik abban, hogy az az energia, érzés, indulat,
latomas vagy filozofia, amit 6 rogzitett, kozos pontokat jelent a befogaddval, tehat a gondolati
iveket, a szoveg strukturajat 6 hasonlé munkaval, mint azt a szerzd tette alkotas kdzben, képes
sajat személyiségéhez mérten felépiteni. Ehhez a szdveget a versmondé eldszor izekre kell,
hogy szedje, hogy utdna ért6 moddon, atlatva a strukturdjat tudja eldéadni. A vers tudasat —
Hegediis D. Géza szerint — az jelenti, amikor a versmondo¢ eléadas kozben is végig tudatosan,
pontosan észben tartja, mely egységek hova tartoznak, mikor, milyen gondolati fordulatok

milyen funkci6t toltenek be, és ezt maradéktalanul uralni tudja versmondas kozben.”

Megértés és megértetés

Miivészi beszéd tanarként €s el6adoként is a parbeszéd helyzetének megteremtését tartja
a legfontosabb alapnak az eléadomiivész munkajahoz. Annak ellenére, hogy paly4jat mindig is
végig kisérte a versmondas, 6nallo estjeiben elsdsorban prozai miiveket dolgoz fel. Harom
monodramaja: Albert Camus: Pestis, Marai Sandor: Hallgatni akartam, Gabriel Garcia
Marquez: Bdnatos kurvdim emlékezete™® kapcsan az 6nallé est eléaddjanak feleldsségérdl
olyan gondolatokat fogalmaz meg, amelyek a versmondd szamra is hasznossd vélhatnak.
akar vele kozoIni? Ezt milyen eszkozokkel fogja elérni? A nézdkkel és a hallgatokkal valod

kommunikécio feleldsségére hivja fel a figyelmet, mely soran a k6z0s gondolkodast, az egyiitt

732 Hegediis D. Géza i.m.

33 Domotor Andrés: A pestis, 2011. Marton Léaszl6: Hallgatni akartam, 2016. Erdes Anna: Banatos kurvaim
emlékezete, 2019.
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kérdezést és a kritikai magatartast, a kérdés joganak fenntartisat tartja az eldadémiivész

mindenkori feladatanak.

4.6. Fodor Tamas lirai 6néletrajza és versmondaselméleti gondolatai

Fodor Tamas a kozépfoku tanitoképzé utan az ELTE bolcsészkaran folytatta
tanulmanyait magyar-pedagogia szakon. Mar az elsé évben csatlakozott a Suranyi Ibolya
vezetésével az Egyetemi Szinpad keretei kozt miikodd szavalokorhoz is. Egy év utan mar -
elmondasa alapjan — ,,majdnem minden estben” feltiinik.”3* A fellépések mellett asszisztensi,
stigdi munkakorben is részt vesz a szavalokor eseményein, illetve magnetofonnal régziti a
miisorokat, a kor legnevesebb versmonddi, Major Tamés, Ladanyi Ferenc, Ascher Oszkér,
Horvath Ferenc, Latinovits Zoltan, Mensaros Lasz16, Jancsé Adrienne, Egressy Istvan és Berek
Katalin versmondasat kovetheti igy testkozelbol.”®

Késobb a szerkesztdi, rendezdi szerepet is elvallalva szervezi meg a Nullszéria cimi
Osszemiivészeti estekbdl allo sorozatot, ahol Pass Lajos koltd szerkesztéi kozremiikodésével a
kotettel még nem rendelkezd palyakezdd koltdk és fiatal szinészek, eldéadomiivészek, zenészek
és képzémiivészek szamara teremt bemutatkozasi lehetéséget.”3® Mar korabban is meghatarozo
szerepldje az Egyetemi Szinpad A kolté felel cimii programsorozatnak, amely Suranyi Ibolya
szerkesztésében, a szerzok részvételével kortars koltoket mutat be, szintén a tarsmiivészetek
bevonasaval. Ezek folytatdsaként is értelmezhetd a hetvenes évek elején mar a Kosztolanyi
Miivelédési Hazban elinditott Uj hullim a magyar kéltészetben cimii sorozata, amelyben
nemzedékének kiilénbdzé irdnyzatokhoz tartozo koltdit hozza dssze.”’

Az altalam készitett interji soran arra a kérdésre, hogy miként lehet hitelesen kimondani
szinpadon a lirai miivekbe fogalmazott intim, féltve Orzott, belsd titkokat objektivalod
gondolatokat, Gabor Miklost idézi: ,,szerintem nem lehet verset mondani, mar rég nem mondok
verset, viszont minden nap mondok magamnak, a konyhaban. Leiilok a konyhaasztalhoz ¢és

diinnydgok. Bz nem valo senkinek, ezt ne halljak!”"®

734 Sandor L. Istvan: Szabadsdgszigetek. Fodor Tamdas és a Studié ,, K torténete 1978-ig. Selinunte Kiado, 2020.
33.

735 Sandor L. Istvan i.m. 27; 33-34.

7% Sandor L. Istvan i.m. 102.

37 Sandor L. Istvan i.m. 102; 131.

738 Fodor Tamas interji 2021.09.25. Stadié K. Z.A. https:/youtu.be/JbW5VJI6YcS8 Utolso letdltés: 2022.08.24.
A diinnyog kifejezést Fodor elmondasa szerint a Jozsef Attilatol szarmaztatott értelemben hasznalja , aki valoban
tobb versében is hasznalja a szot, harom eléfordulasi helybdl kétszer olyan értelemben, hogy valaki magaban
beszél, egy esetben pedig egy gyermeknek diinnyog mesét (Tanulmdnyfej, Kispolgar, Vildgositsd folcimii
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A Medaliak est mint lirai onéletrajz

Fodor Tamas 1967. februar 27-én mutatta be elsé 6nalld estjét, Meddlidk cimmel.
,Fodor Tamas kitind képességeivel egy generacié vallomasat tolmécsolta. Annak a
generacionak vallomasat, amely mar csak kozvetve szenvedte a haborat, de
Mmagarahagyottsagaban, szomorusagaban szinte tandcstalanul indult el a mar korhadt tilalomfak
kozott, az j moral utan kopogtatva” — irja az estrdl Erki Edit kritikajaban.”® A Mensaros-féle

XX. szdzad est, Balint Andras els két estjének vallomésos montazsa’®

¢és a Suranyi Ibolya éltal
szerkesztett miisorok miifaji sokszintisége, a montazstechnika sz¢lséséges alkalmazasa jellemzi
az 6 bemutatkozo estjét is. ,,KSltészet, zene, film- és babjatek-szovegrészlet, katonanota, dalok
¢s slagerek, karacsonyi ének, gépfegyvercsattogas, gyermeki ima, a kibernetikat éltetd
dokumentum és vad beat-zene”’*! taldlkozik az est szovegében és alkot egységes monologot.
Az alkotdé-el6add huszonodt szerzO miiveit valogatta Ossze és rendezte egységbe Bartok
hegediiszonatdja és a cimadd vers egységeinek leitmotivikus visszatérésével. ,Nem félt
mondanivaldjat javarészt ismeretlen miivekkel kifejezni és nemegyszer egyéni felfogasban
megszolaltatni. A fesziilt figyelem, az igényes, rendkiviil széles érzelmi skalaju repertoar
hatasos tolmacsolasa eléadomiivészi sokszinliségét, atmoszférateremtd erejét bizonyitja.” "2 A
kevésbé ismert miivek (Ujra)felfedezése és a még csak egy-két verset megjelentetett fiatal
koltok bemutatasa jellemzé Fodor Tamas tobbi versmiisorara is.

»A montazsszerien mondott versek, s az atkotd zenei toredékek, hangkulisszak
folyamatabol a XX. szazad ifjasaganak torténete bontakozik ki. Jozsef Attila Medalidinak egy-
egy darabja fogja 0ssze a miivek lancat, amelyben Franz Kafka és Csoori Sandor, Brecht és
Karinthy, Hikmet és Radnoti, Salinger, Illyés Gyula és sok mas szerz6 miive szolaltatja meg az
apak ifjusaganak, majd a jelenkor ifjusaganak lirai életrajzat, illetve onéletrajzat.”’™*® A lirai
onéletrajz mint fogalom ¢s miifaji meghatarozas, kiilondsen a fentebb kibontott kollektiv
alapokra helyezve, kulcsfontossagu lehet az alanyi alkotoként montazstechnikaval dolgozo

eléadomiivészek estjeinek meghatarozasadhoz. A lirai megszolalo fiktiv, irodalmi jellege ebben

versek). Gabor Miklosrol részletesebben: Sandor Ivan — Féner Tamas: Hamlet visszanéz. Gabor Miklos arcai,
szerepei, Tiszataj Alapitvany, Szeged, 2010.

739 Erki Edit: Vallomés és fegyelem. Fodor Tamas eléadoestje az Egyetemi Szinpadon. Elet és Irodalom.
1967/10. 8.

740 | 4sd korabban 4.2 és 4.4. szam{ mellékletek.

741 Heimann I1dik6: Fodor Tamés el6addestje az Egyetemi Szinpadon. Magyar Nemzet. 1967/ 58. szam. 4.

42 Heimann i.m.

"3 E, F.: Medaliak. Esti Hirlap, 1967/48. 2.
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az értelmezésben nem csupan az eléadomiivész performativ jelenlétében, személyiségében
oldadik fel (1d. I11.3. fejezet), hanem a korszak archetipusanak, generacidjanak kollektiv hangjat
képviseli. A kozosség irant felelds démiurgoszként fellépd archaikus gorég aoidosz szerepéhez
hasonlé modon értelmezhetjiik a montazs-est eldaddjat (1d. I.1. fejezet), aki a kozosség kollektiv
kulturalis emlékezetét, a felndtté valas élményét 6sszegezi. ,,A fiatalember a szemiink el6tt érik
felnotté. Cocteau Jacques-javal dobben ra arra, hogy van megalaztatas és Jozsef Attilaval lazad
ellene. Brechttel jarja meg a habori orszagutjait, Salingerrel vall nemzedékének
gondolatvilagarol és Illyés dobbenti ra a tevékenység értelmére. Fodor Tamas szamara a
vallomds nem produkcié, hanem bels6é kényszerbdl fakado, kotelezd tett. Ezt mondja
Karinthyval és 4lmodja Andrzejewskivel. A versek, prozak itt az eléadd szolgélataban allnak,
aki batran és ujszerlien Osszedllitott miisordval egy tehetséges fiatalsag nevében allt
podiumra.”’#4

Szerkesztoként, rendezdként Osszeallitott irodalmi sorozatainak misszids jellege koszon
vissza masodik estjében, a Talpig veritékben, itthon cimi Osszeallitisban. Az est soran Ot, a
széles kozonség szamdra javarészt még ismeretlen fiatal koltd verseit valogatja 6ssze.”* Fodor
Tamaés 1970 és *72 kozott két évet eltdlt az Irodalmi Szinpad tarsulataban is, ahol tobbek kozt
A nagy testamentum cimi Villon-misorban és a szinhaz Ars Poetica cimii eléadasaban is verset

mond.

Versmondaselméleti gondolatai

Versmondasi stilusdnak jellegzetessége a — mar els6 0Onalld estje kapcsan jol
dokumentalt — belsd kényszerbdl fakadd vallomésossag. Ehhez mérten versmondas soran a
néma gondolkodas ritmusat probalja kihangositani, modellalni. Keresi azokat a pontokat a
nagyobb, intenzivebb, magasabb energidju szakaszok utdn, ahol engedi megtorpanni magat és
— filmes kifejezéssel élve — , kozelit adni.” ,,A kozeli az arra van, hogy az az energia, ami
betermelddott, kihozza azt a bizonyos mélyet (...), amit nem lehet kifejezni, mégis megjelenhet,

ha megallunk egy pillanatra.”’4

4 Erki i.m.

745 Baka Istvan, Halmos Ferenc, Martin Endre, Pass Lajos és Sipos Aron verseit dolgozza fel. ,,De Fodor Tamas
képzomiivészeket és zenészeket is megprobalt bevonni a tarsasagba: Talpig veritékben, itthon c. misoraban
(vetitett képek formajaban) Malgot Istvan szobrai, Balvanyos Huba grafikai, Kiss Mihaly, Szilagyi Anna, Szabo
Gyorgy fotoi is lathatok voltak. Es iitGhangszeren kozremiikodott Dely Istvan is”. Sandor L. Istvan i.m. 138-139.
748 Fodor i.m. A disszerticio fejezet elsd verzidjat Tamas atolvasta, és az altalam készitett interjujabol idézett
részleteket utdlag pontositotta — a tovabbiakban ez mindegyik idézetre érvényes.
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Verselemzését, versmondas-metodikajat (szinhdzi rendezéseinek térszervezésére is
jellemzé modon) leginkabb filmes metaforakkal érzékelteti .’4” Kameramozgasokkal irja le a
belsd, képzeleti kép valtasait, amelyet elemzése soran térben, mozgasban is megjelenit
kézmozdulatokkal, nézésirany- és fokuszvaltdsokkal. A kiils6 és belsd tér igy Osszhangba
kertilhet egymassal, és ebben az 6sszhangban Pet6fi Sandor A Tisza cimii versének konkrét
tajleirasa és Jozsef Attila Medaliak cimu versének sziirredlis képei, térformai is természetessé,
magatol értetdédévé valnak a versmondas soran. Fodor Tamas olyan segitd feladatot ad igy a
verset értelmezd eldadomiivésznek, amely a nehezebb képi leirasok esetében egyszeriien
kivitelezhetd gyakorlatta valik. ,,Planozva csinaljunk egy forgatokdnyvet (...), és probaljuk
kovetni képrdl-képre, hogy mi a kameraallas.”’*® A planozds alatt a képkivagasok
meghatarozasat, a fokuszt, az élesség valtoztatdsat és a kameramozgast érti horizontalis és
vertikalis szempontok szerint is. Hasznalja a zoom (kameramozgés nélkiili kozelités-tavolitas
az objektiv gyujtotavolsdganak valtoztatdsaval) fogalmat is, egy apro részletre vald hirtelen
rakozelités értelmében, mint amilyen példaul Petdfi versében a folyo talpartjan korsot meritd
menyecske képe.

A képi leirdsok térbeli elhelyezésének negyedik dimenzidjaként beszél a
hanghatdsokrol, hangokrol. A Medaliak masodik versének ,,csongess” felszolitdsa példaul a
képi leirasbol vald hirtelen eszmélést, Gj nézépont megfogalmazasat teszi lehetévé. A Tisza
harmonikus, csendes téjleirasat, melybe ,,Egy madar csak néha fiittyentett be”, és amit a tavoli,
halk malomzugas is erdsit, ezt az idilli, hAromdimenzids panorama-snittet a ,,félrevert harang
zugésa” szakitja meg az utolso eldtti versszak fordulata soran, hirtelen 0j néz6pontbol mutatva
meg a megfigyelt objektumot. A versmondoé szamadra a negyedik dimenzié metaforikus fogalma
¢s a hozza kapcsolhato érzet a szubjektiv nézdpontvaltds megvaldsitasat segitheti a tomoritett,
gyors belsd munkat igényld lirai szévegek esetében (Id. IIL.1. fejezet).

A Tisza cimii vers mellett sok mas miivet is flashbackversként értelmez, amelyhez
szintén sajat elméletet tarsit. ,,A szdmomra mérvadé koltészetnek majdnem minden miiveldje —
akar egy j6 nyomozo6 a blintény feltarasat — az események végével, a ’hullaval’ kezdi, valami
olyasmivel, ami mar ugy tiinik, mintha végérvényes lenne.”’*® A Tisza cimii vers esetében az

utolso két versszak szélsOséges élményének birtokaban tekint vissza a folyd korabbi, békés

77 A részletekben a filmrealizmusra valo torekvés fedezhetd fel az eldadasaimban. De a Jancso-féle
filmrealizmusroél van szo. Illetve nem csak Jancsohoz kothetd ez, mert emlithetném Bergmant is, vagy egy
abszurdabb valtozatban mondhatnam Buiiuelt is. Vagy a lengyel kisfilmeket, a Balazs Béla-s filmek rendezdit is.
Vagy akar Szabo Pista Te cimii etlidjét, aminek maga a szinész hatarozza meg a terét, viszont azon az elérhet6
tavolsagon beliil minden naturalis.” Sandor L. Istvan i.m. 547.

48 Fodor i.m.

49 Fodor i.m.
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allapotara. ,,Nem szeml¢lddve allok az elsd versszakban, hanem az utolsobol nézek vissza az
elsére — hat én mint kolté mar tul vagyok a bekdvetkezett vég élményén, a nyugodt taj képét

csak akkor irom meg”"°

— fogalmazza meg a versmondas soran alkalmazott latdsmaod alapjat.
A versmondés folyamatat ily moédon a krimi €s a detektivregények elbeszéléstechnikajahoz
hasonlitja, ahol a mindentud6 elbeszéld egyre jobban felcsigdzza a befogadd kivancsisagat.
Fodor a versmondasban ehhez hasonl6 technikdval kivan egyre nagyobb vagyat ébreszteni a
kozonségben arra, hogy megtudja, mi az a kivalt6é ok, ami miatt a megszodlalo az adott mdédon
beszéli el a torténetet. Lirai mi esetében a befogadd elsdsorban arra lesz kivancsi, hogy a
versben megszolald miért az adott formédban, az adott mdodon rogziti a vers képeit, érzeteit.
Jozsef Attila Ajtot nyitok cimii versének elsd felében Fodor szerint a befogadoban az ébreszt
kivancsisagot, hogy a megszélald hogyan jutott odaig, hogy a versben rogzitett mdodon
kétségbeessen, illetve a befogadd hogyan juthat odaig, amennyiben felismeri sajat problémait
a versben.™!

Ehhez mérten Fodor a verseket nem linearisan olvassa, hanem szurdprobaszertien,
esetenként a végére ugorva, a kulcsmotivumokat keresve: ,,Beleolvasok valamibe, és ha
megakad a szemem valamin, akkor kezdem el csak elolrdl, s6t még néha meg is nézem a végét.”
Azt keresi, hogy mi lehet a versnek az alapvetd kulcsmozzanata, amely hidnyz6 lancszemként
fesziiltséget okoz a vers kordbbi részeiben. Hiszen, ha a verset kivaltd élményt linearisan
kellene megfogalmaznia, ha leir6 jelleggel rogzitené a versbe foglalt alapélményt, akkor azzal
kellene kezdenie az Ajtot nyitok esetében, hogy ,,Nyugtalan vagyok, és ezt nem értem”.
»Bgyrészt a nyugtalansag, ami egy allapotot sugall szamomra [az kelti fel a befogadd
kivancsisagat, az valik a vers kulcsmozzanatava], a masrészt felfedezem azt, hogy mi a
nyugtalansagnak a gyokere, az oka, ez pedig a nem értem.”™ A versmondénak tehit ezt a
kulcsmozzanatot érdemes el0szor behatdan tanulmanyoznia, atéreznie, magara vonatkoztatnia,
mert ehhez mérten valik egységessé a teljes mi.

A Fodor altal preferalt kulcs metafora parhuzamba allithato Gati Jozsef dramai mag-
elméletével (Id. 1.3.2.c fejezet). Fodor alkalmazza is ez utdébbi fogalmat mas alkalommal,
melynek kapcsan a zdrt tér fontossagara hivja fel a figyelmet. A fizikai vagy szellemi
értelemben vett zart térben, vagyis szoros kotottségekben 1€évé alkotot, elmélete szerint,
legalabb harom féle kotés felismerése kényszeriti megszolalasra: 1. a csalad, 2. a haza, 3. a

rendszer (szemléletmdd), az, hogy ezek szabnak hatdrokat szabad cselekvéseinek. A zart tér

750 Fodor i.m.
51 Fodor i.m.
52 Fodor i.m.
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kényszeriti arra a lirai megszolalot is, hogy dramai helyzetét felvallalva, fogalmazza meg sajat
konfliktusait. Erre hozza fel példaként az Ajtot nyitok kulcsmozzanatat, altala megjelolt dramai
magjat: ,,Es érthetetlen, | hogy mindig igy lesz ezutan.” Ertelmezésében a lirai miivek
energidjat, motivaciojat az adja, hogy a megszolalé képtelen szabadulni a fizikai vagy a
szellemi értelemben vett zart térbol, mikdzben az szenvedést, szélsdséges érzelmi allapotot

okoz szamara.
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Képjegyzek, illusztracidk jegyzéke

1-4. abrak — a lirai diskurzus kommunikaciés modellje Roman Jakobson abraja alapjan
(Roman Jakobson: Hang — jel — vers. (ford: Barczan Endre—Eder Zotan—Fabricius Ferenc-V.
Kovacs Eméke—Pap Maria—Papp Ferenc—Ruzsiczky Eva—Szende Tamas—Pet6fi S. Janos—\Voigt
Vilmos). Gondolat Kiadé, Budapest, 1972. 234.) Az abrakat én készitettem 2022-ben.

1. és 2. fényképek — a 2018.04.11-ei Sziviapat — részvételi versszinhdz eldéadas részletei
a Bethlen Téri Szinhazban. A fényképeket én készitettem.
3. féenykép - A szinhazi tér elrendezése a 2022. februari (rogzitett) eldadason, ugyanott.

Foto: Kiirti Istvan.
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Onéletrajz
Sziiletett Budapest, 1991.05.30.

Iskolak

Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem, Doktori Iskola 2016-t6l, Abszolutorium 2021.
augusztus 2.

Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetem, szinmlvész szak, 2010-2015 (Osztalyvezetd
tanarok: Marton Laszl6, Hegediis D. Géza, Forgacs Péter)

Eotvos Jozsef Gimndzium 2006-2010

Hunyadi Matyds Altaldnos Iskola, miivészeti tagozat, 1998-2006

Dijak
Junior Prima dij (2018)

Nyelvvizsgak
Angol B2 Euro nyelvvizsga, egynyelvii, komplex FB150-23068
Német B2 Euro nyelvvizsga, egynyelvii, komplex ED150-03179

Legjelentosebb szinpadi tapasztalatok szinészként

Az egyetemi évek alatt

Kdazmér nagybdcsi és Egérkirdly (Diotord; Selmeczi Gyorgy - Novak Eszter; SZFE)
Hamlet, Rosencratz (Hamlet; Zsé6tér Sandor; SZFE)

Leonardo (Vérndsz; Horvath Csaba; SZFE) Curio, nemes ur (Vizkereszt, Marton
Laszlo; Pesti Szinhdz)

Tiptopp (Karnyoné (zenés); ifj. Vidnyanszky Attila; zeneszerz6: Kovacs Adrian; Liszt
Ferenc Zenemiivészeti Egyetem)

Alcibiades (4théni Timon; Ifj. Vidnyanszky Attila, Odry Szinpad)

Robin Hood (Robin Hood; Sz6cs Artar; Miskolci Nemzeti Szinhaz

Diploma utan
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Rodolpho (Arthur Miller: Pillantis a hidrol, 2015, Miskolci Nemzeti Szinhaz -
Kamaraszinhaz)

Barabds (Molnar Ferenc, Grecs6 Krisztian, Dés Lasz16, Geszti Péter: A Pal utcai fiuk,
2016, Vigszinhaz)

Usti, a falat jitszo mesterember (Shakespeare, Nadasdy Adam, Zavada Péter:
Szentivanéji alom 2017, Vigszinhaz)

Dolohov hadnagy (Lev Tolsztoj, Morcsanyi Géza: Haboru és béke, 2017, Vigszinhaz)
Janos / Csokonai Vitéz Mihaly / Madach Imre (Vecsei H. Miklos: Kinek az ég alatt
mar senkije sincsen, 2018, Vigszinhaz)

Ferdiscsenko / Burdovszkij (DosztojevszKij: A félkegyelmii, 2018, Vigszinhaz-Pesti
Szinhaz)

Hugo (Molnar Ferenc: Liliom, 2018, Vigszinhaz)

Thomas, Olof (Majgull Axelsson: Nem vagyok Miriam!, 2019, Vigszinhaz)

Nyikolaj Levin (Lev Tolsztoj: Anna Karenina, 2019, Vigszinhaz)

Desiré, a fiatal Kosztolanyi / Tolnay, haziorvos (Vords Robert: Csdth és démonai,
2021, Vigszinhaz)

Olivér (Formanek Csaba: Likvidator, a felszamolo — kortars moralitasjaték, 2021,
Kettéspont Szinhaz és Spiritualis Ugynokség)

Artur (Bodo Viktor: Kastély, 2022, Vigszinhaz)

Szinhazi tapasztalatok dramaturg, rendezo és szinész szerepkorben egyszerre

Madarka sir, madarka oriil (kolt6i est Wedres Sandor verseibdl mozgassal, zenével,
2015, Odry Szinpad)

Frontdatvonulas

(Kamara eldadas Cseh Tamas és Bereményi Géza azonos cimii albuma alapjan; 2015,
Miskolci Nemzeti Szinhaz)

Kelet-nyugati palyaudvar — Cseh Tamads est (koncertszinhazi eléadas Cseh Tamas és
Bereményi Géza munkaibol, 2018, Vigszinhdz)

Szivlapat — részvételi versszinhdz (2018, Bethlen Téri Szinhaz)

Tudomanyos eléadasok, publikaciok
Bevezetés az eloadomiivészi  verselemzés modszertanaba — tudomanyos
konferenciaeldadds az ELTE Eotvos Jozsef Collegiumban megrendezett SZITU KONF

Szinhaztudomanyi Konferencia 2019 cimii rendezvényén 2019. november 15-én
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A versmondo benso viliga — tudomanyos konferenciacl6adds a Pécsi
Tudomanyegyetemen megrendezett X. Jubileumi Interdiszciplindris Doktorandusz
Konferencia rendezvényén 2021. november 13-an

Bevezetés az eloadomiivészi verselemzés modszertandaba — tanulmany a SZITU kétet
2019 tanulménykotetben, E6tvos Jozsef Collegium, Budapest, 2020. ISBN 978-615-589-736-
8 MTMT azonosito: 31837077

A versmondé bensé viliga — tanulméany a X. JUBILEUMI INTERDISZCIPLINARIS
DOKTORANDUSZ KONFERENCIA 2021 cimii tanulmanykotetben, Pécsi Tudomanyegyetem
Doktorandusz Onkormanyzat, Pécs, 2022. ISBN 978-963-429-819-9 MTMT azonosito:
32746060

Sajat projekt

Vershaker — koltészet témaju kulturalis marketingprogram 2020. aprilis 11-ét6l
folyamatosan

A VerShaker egy olyan tarsadalmi marketingprojekt, amelynek célja, hogy j
forméaban élesszen Ujra egy mar-mar feledésbe meriilt diskurzust a lirai koltészetrél. A
VerShaker YouTube-csatornajan videosorozatokat jelentet meg, atlagosan 40-50 perc
hosszisagu videdkkal, melyekben ismert szinmiivészek eldadasaban hangzik el egy-egy
altaluk vélasztott, aktualisan szamukra sokat jelentd vers.”>

A szinészekkel interjut készitek a valasztott versiikbdl kiindulva, és a beszélgetés soran
az interjualany személyiségével mintegy parhuzamosan nyilnak meg az adott lirai koltemény
soha nem latott mélységei. A videdkban a vers haromszor hangzik el, meglepd modon
ugyanazon felvétel bevagasaval (kivételt képez ez alol Fesztbaum Béla epizddja, €és azok az
epizodok, amelyek végén, a harmadik alkalommal megkérem a vendéget, hogy az
interjiszituacioban is mondja el a verset), a tobbszori ismétlés érdekessége, hogy annak
ellenére, hogy ugyanazt a felvételt latja a nézo, utodlag arrdl szamol be, hogy harom kiilonb6z6
felvételt latott. Ennek oka az, hogy a beszélgetés sordn megvaltozik a figyelem fokusza a
nézOben is, és a masodik, harmadik alkalommal egészen méas moddon, nyitottabban, a lirai
miivek befogadasara alkalmasabb figyelemmel nézi a felvételt, igy a sajat figyelmének
valtozasat a felvétel valtozasanak tudja be. A versek befogadasanak ilyetén edukacigja valt a

VerShaker 0 profiljava, de emellett sok mas teriileten is végeztiink kulturalis misszios munkat

53 VerShaker kulturalis program a YouTube-on, a Blog.hu-n Facebook-on és az

Instagramon egyszerre jelen van és oszt meg értékes bejegyzéseket a koltészettel kapcsolatban.
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az elmult évek soran. 16 VerShaker-miisorokat tartottunk tobbek kozott a Miivészetek Volgye,

a ReSTART Feszt és a Veszprém-Balaton 2023 — Holtszezon Irodalmi Fesztival keretén beliil.
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