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1. Bevezetés

Dolgozatom témaja a (cseh)szlovakiai magyar hivatdsos szinjatszds szaz évének
torténete. A téma meglehetdsen széles, az egyes idészakok a kutatasi lehetdségei és az ezekbdl
adodo modszertani problémak sem egységesek. A szaz év egyazon kozosség torténete, mégis
harom részre szakad. Ezt a toredezettséget tiikkrozi a felvidéki magyarsag harom 6nmeghatarozé
cimkéje is: szlovenszkoi — csehszlovakiai — szlovakiai.

A dolgozat elsd, alapvetd kérdése épp ezért, hogy milyen szemszogbdl és milyen
értekrend, elvardsok mentén vizsgalhato a (cseh)szlovakiai magyar szinhaz torténete?

Tarsadalmi helyzetébdl adodoan kisebbségi szinhdzak kozosségébe tartozik, de
hordozza-e a kisebbségi szinhdzakra jellemzd karakterjegyeket? ,,A kisebbségi szinhdzak
szamara 4allandé feladatot jelent egy sajatos szinhazi nyelv kialakitdsa, mely eltér a
megszokottol, masfajta befogadast és értelmezést kivan, am ezaltal uj felismeréshez is vezet.
(...) Ebben az értelemben a kisebbségi szinhdz kérdése elsdsorban egy 01j szinhazi nyelv kérdése,
mely gazdagitja a tobbségi nyelvhasznélatot.” A sajat nyelv kialakitasanak szempontjabol a
szlovakiai magyar szinhazi kdzosség az elmult évszazadban nem talalta meg azt a jelrendszert,
azt a nyelvet, mely meghatarozné az arculatat.

Mit jelent akkor a kisebbségi jelz6? Politikai €s tarsadalmi aldrendeltséget, a szinhdzi
struktaraban elfoglalt poziciot. Egyfajta koztes allapotot — a magyarorszagi és a szlovak
szinhazi kultura koz¢é valé beékelddést, mely magaban hordozza a kulturalis kolcsonhatasok
szintézisének lehetdségét.

,»A bajok gydkerei kozel egy évszadzaddal ezel6ttre nyulnak vissza, amikor a kisebbségi
helyzetbe keriilt magyar nyelvii kdzosségekben a szinhaz egyértelmiien politikai tényezévé
valt, s elsddleges feladata a nyelv 6rzése, apolasa €s tovabbadasa lett. Ett6] kezdve az addig
tobbeé-kevésbé egységesnek tekintheté magyar szinhdzi élet kettészakadt hatdron beliilire és
kiviilire. Ezt a szétszakitottsagot nyodgjiik mindmaig. Ennek legérzékletesebb jele, hogy
szobhasznalatunkban szembeallitddik a magyar és a hataron tali magyar szinhaz. Ertelemszertien
e felemassagot sugallé megkiilonboztetést a — pontosabb kifejezés hijan altalam is hasznalt —
hatéaron kiviiliek egységesen nehezményezik és elutasitjak™ ? - fogalmazza meg Nanay Istvan.

Palyi Andras a nemzeti és nyelvi kultira szembeallitasan keresztiil definidlja a kisebbségi
magyar szinhazak kiilonlegességét: ,,A kisebbségi magyar szinjatszas, ha akarja, ha nem, része
egy masik nemzeti kultirdnak is. A magyarnak is, és a szlovaknak, romannak, szerbnek,

ukrannak is. Hogy a két is koziil melyik a hangstlyosabb, az nem mellékes kérdés, s6t az adott

! Darida Veronika: Szinhdzi kisebbségben, In: Deres Kornélia-Herczog Noémi: Szinhdz és tarsadalom, Jozsef Attila Kor
Irodalmi Egyesiilet 4 PRAE:HU Kft, 2018, 58-59.
2 Nanay Istvan: Osszegzés helyett ujabb kérdések, Szinhaz, 2016. oktober, 38.



szinhaz miivészi profilja szempontjabol akar meghatarozoé is lehet, de ha globalisan nézziik a
jelenséget, masodlagos kérdés. A Iényeg, hogy a két >>is<< koziil az egyik sem tagadhato le,
nem iktathato ki. Ez pedig azt jelenti, hogy ezek a szinhdzak permanens kifeszitettségben
dolgoznak, allanddan ujra és Ujra meg kell teremteni a szintézist a két kozeg, a nemzeti
kultranak nevezett kozosségi metakommunikdcio, és a nyelvi kulturanak nevezett,
anyanyelven, azaz magyarul foly6 jaték kozott. Az ilyesféle fesziiltségek, mint a gyakorlat is
mutatja, tobbnyire inspirativ erdt jelentenek. Nem feltétleniil eredményt, magas szinvonalat,
vagy Uj revelativ mlivészi megolddsokat. JO esetben esetleg azt is. De ez nagyon sok minden
mulik, a pénziigyi-politikai kondicioktol a tarsulatban miikodo tehetségek szenzibilitdsaig, sot

alkalmazkodo, vagy szervezd képességéig.”

Ha Pélyi Andras gondolatmenetét kovetjiik, akkor feltételezhetjiik, hogy a szlovakiai
magyar szinhdz torténetét két szemszogbdl is elemezhetjiik: az anyaorszagi nézépontbol és a
szlovak szakma feldl. Bar a ,,permanens kifeszitettség” pontos megfogalmazasa a hataron tuli
magyar szinhazak megfelelési és kapcsolddasi vagyanak, a valosag ennél kiabranditobb —
Nénay Istvan szerint: ,,sem a hatdron tuli magyar szinhdz nincs jelen a magyarorszagi szinhazi
életben, sem a magyarorszagi a kornyez6 orszagokéban.”

Pedig a (cseh)szlovakiai magyar szinjatszas a magyar szinhazi hagyomdnyra és
gondolkodéasra épiil, hiszen a kisebbségi szinhaz kialakuléasa el6tt mar egy évszazada része volt
egy szinhdzi rendszernek, kultiranak. Ebbdl adoddan Onmagat is a magyar szinhazak
rendszerében probalja elhelyezni, ez az egyetlen megfoghatd viszonyitasi pont. A szlovak
szinhazi szakmaval a kapcsolat — a magyarorszagihoz képest — formadlis, a szlovak szinhdzi
hatds leginkabb a pozsonyi egyetemen végzett magyar ndvendékek palydjaban, szakmai
tapasztalataiban érhetd tetten, intézményen beliill pedig egy-egy szlovak vendégrendezd
munkajaban.

A szlovédk professzionalis szinjatszas egyidds a kisebbségi szinjatszassal, jellege —
né¢hany révidebb alkotoi iddszakot leszamitva — nem ,,csehes”, a szoénak legalabbis abban az
értelmében nem, amit a magyar szinhazi korokben cseh szinhazi stilusként azonositunk. A
Szlovdk Nemzeti Szinhdz megalapitasanal cseh miivészek babaskodtak, sot az elsd tiz évben
nagyrészt cseh szinészekbdl allt a tarsulat (s6t csehiil jatszottak), mégsem alakult ki egységesen
a ,,csehszlovak szinhazi stilus”, a politikai Osszetartozas ellenére mas szakmai iranyokat vett a
cseh, és mast a szlovak szinhazmiivészet. Az elbbire erds hatdst gyakorolt a német szinhéz,

mig az utdbbi a Sztanyiszlavszkij-iskolat tekintette alapjanak, és — néhany kivételtdl eltekintve

3 Palyi Andrés: 4 hatdrok és a szinjatszas, In: Szinészek kereszttiizben, Kalligram, Pozsony, 2011, 79-80.
4 Nanay Istvan: Osszegzés helyett tjabb kérdések, Szinhaz, 2016. oktober, 38.



— sokkal inkabb hatott rd a magyar operett és népszinmii, mint a cseh groteszk. Mivel a
(cseh)szlovakiai magyar szinhdzi kozosség nem volt kozvetlen kapcsolatban a pragai
szinhazakkal, a cseh szinhazi trendekkel sem ismerkedett meg, igy a cseh szinhdzi formanyelv
magyar szinhazba val6 konvertalasa egy-egy eldadasban felbukkant ugyan, de alapvetden egy
elmulasztott lehetdség maradt.

A szlovékiai magyar irodalmi élet a rendszervaltas ota eltelt néhany évtizedben mar
megfogalmazta a maga kisebbségi dilemmadit: ,,Az elsé mondat, amelynek ebben a témaban
mindenképpen el kell hangoznia, valahogyan igy szolna: Az esztétikanak nincs sziiksége a
szlovakiai magyar irodalomra. A mésodik mondatnak, amely ezt az elsét kdvetné, pedig igy
kellene valaszolnia: Az identitasnak talan igen.”> Németh Zoltan tobb tanulmanyaban is azt a
kérdést feszegeti, ki a szlovakiai magyar ird, milyen szempontok szerint lehet ezt kategorizalni,
csoportositani, s ha nem képezi részét a kdnonnak, nem tud miivészi eredményeket felmutatni,
fontos-e hogy sajat irodalomtorténete legyen: ,,Elgondolkodtatd, hogy egy szlovékiai magyar
irodalomtorténetnek  miért  kell szinte tobb nevet tartalmaznia, mint egy
magyarorszaginak/6sszmagyarnak. Harmadrangu, sehol sem ismert szerzék és miivek vég
nélkiili lajstromozasabdl egyetlen tény deriilhet ki: ennek az irodalomnak a szdmara nem az
érték a fontos, hanem a jelenlét. (...) Sem markansan elkiiloniild sajat nyelve sincs, sem olyan
kollektiv tudata, amely érdekeltté tehetne barkit is abban, hogy komolyan venné e fogalom
létezését. Raadasul ennek a szlovakiai magyar irodalomnak nevezett egyvelegnek minden
mozdulata a magyarorszagi irodalmi mozgasokat képezi le, azaz nem is annyira szlovakiai
magyarnak, mint inkabb periférikus magyar irodalomnak kellene nevezni.”®

A szlovékiai magyar szinhaztorténet esetében az alkoto és a befogad6 hovatartozasanak
kérdése abbol a szempontbol egyszeriibb, hogy a torténetirds mindannyiszor az intézményeket
helyezte figyelme kozéppontjaba, tehat a szinhdzakat fenntartd szerv hatdrozta meg besorolds
milyenségét. Mig az irodalom esetében az olvaso, a befogado kozeg politikailag és foldrajzilag
nem determinalt, a szinhazi el6adasoknal a kdzeg adott, rdadasul a mozgastér behatarolt, hiszen
a rendszervaltasig a szinhazak a legritkdbb esetben kaptak engedélyt arra, hogy elhagyjék az
orszagot, azaz csakis a sajat kozonségiik el6tt mérettethettek meg.

A sajat nyelv kialakulasanak elmulasztisa azonban Osszecseng az irodalmarok

dilemmajaval. Ez a jelenség, ugy vélem, elsGsorban azzal fiigg Ossze, hogy az 1918-ban

5 Németh Zoltan: Szlovdkiai magyar irodalom: létezik-e vagy sem? (Néhdny fésiiletlen gondolat egy fogalom lehetdségeirdl),
In: 4 bevégezetlen feladat, Nap Kiado, Dunaszerdahely, 2005, 5.

6 Németh Zoltan: Szlovakiai magyar irodalom: létezik-e vagy sem? (Néhdny fésiiletlen gondolat egy fogalom lehetéségeirdl),
In: 4 bevégezetlen feladat, Nap Kiado, Dunaszerdahely, 2005, 13-15.



bekovetkezett politikai fordulat hatdsara nem alakult ki valtozds a miivészi, esztétikai
szemléleten beliil, ahogy Palyi Andras fogalmazza meg: ,,szamos orszagban, igy Kassan is, az
elcsatolds utan még évekig tovabb folyt a magyar szinjatszés, ezt mégsem nevezném »hataron
tulinak«, mert még nem volt az. A hataron tuli szinjatszas a kulturalis kozallapotok
megvaltozasa utan, a kisebbségi kulttra kialakulasaval jelenik meg.”’

Csakhogy miel6tt kialakult volna a kisebbségi kulttra, , konzervalddott” a magyar szinhdzi
hagyomdany, nem beszélve arrol, hogy a tobbségi nemzet szinhazkultirdja is az elsé 1épéseknél
tartott csupan, igy a kulturdlis szintézisre esély sem volt. A sajat esztétikai mindség, sajat
nyelvezet kialakitdsanak szdndékat pedig a megmaradéasért valdé napi kiizdelem szoritotta
hattérbe.

»A kisebbségi léthelyzet Eurdpanak ebben a felében az éallando 1étbizonytalansag,
veszélyeztetettség, a  fennmaradasért folytatott sziszifuszi  kiizdelem  helyzete.
Tapasztalatainkb6l mindnyajan tudjuk, mert a mindenkori hatalom is minduntalan figyelmeztet
ra, hogy nemcsak intézményeink megteremtése, hanem sokszor azok megdrzése is a kisebbség
erejét meghalado erdfeszitéseket kovetel meg tdliink. A torténelem néhany rovid pillanatatol
eltekintve defenziv 1éthelyzetben vagyunk, naprél napra kell megkiizdeniink a
fennmaradasunkért, Ez nemcsak feldrli szellemi elitiink energidit és felemészti tehetségét és
tudasat, hanem arra kényszerit benniinket, hogy mindent, igy az irodalmunkat is, alarendeljiik
ennek a kiizdelemnek. Szellemi munkét végezni egy kisebbségi kozosség kebelében kiildetéssé
kell erdsitenie olyan koriilmények kozott, amelyek ezt a kohéziét mindennap bomlasztjak. igy
valik az irodalom mivelése is kiildetéssé. Az irodalomnak a lehetd legegyszeriibb, a legtobb
olvasdja szamara érthetd formanyelven kell ezt a kiildetését teljesitenie, mert csak ekképpen
milkddhet kohézios erdként. Az irodalom Oncsonkitdsra kényszeriil, mint minden olyan
esetben, amikor valamilyen kiildetést vallal, amikor ilyen-amolyan ideologia téziseihez
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igazodik.”® — irja Grendel Lajos a csehszlovéakiai magyar irodalom kapcsan, de a diagnozis a

szinhdzmivészet helyzetére éppigy érvényes.

A csehszlovékiai magyar hivatalos szinjatszas torténetének egyik legfontosabb
mozgatorugoja és rendezdelve a magyar identitds megdérzésének szandéka volt. Ez a szempont
természetesen a rendszervaltast kovetden némileg hattérbe szorult, illetve mads

problémakorokhoz kapcsolodott, teljes mértékben azonban a mai napig sem tlint el, pusztan

7 Palyi Andras: A hatdrok és a szinjdtszas, In: Szinészek kereszttiizben, Kalligram, Pozsony, 2011, 77.
8 Grendel Lajos: Hagyomany és korszeriiség a csehszlovakiai magyar prozaban, In: Elszigeteltség vagy egyetemesség,
Széphalom Konyvmiihely, Budapest 1991, 39-40.



politikai toltete modosult: felvaltotta egy kulturalis 6nmeghatarozési vagy. Ebbdl adodoan a
(cseh)szlovéakiai magyar szinhaz fejlodéstorténetét nem lehet levalasztani a kisebbségtorténeti
eseményekrol, nem lehet pusztdn miivészi szempontok szerint elemezni, mert egyiitt valtozott,
valtozik a szlovékiai magyar kisebbség onmeghatdrozasaval. Doktori munkdmban emiatt
szlovakiai magyar szinhdzak torténetével parhuzamosan az adott iddszak politikai,
kultarpolitikai dsszefliggéseit is vizsgaltam.

Munkamban a szinhézi struktiraban miikodd intézmények torténetét, fejlodését vettem
alapul. A mai torténetszemlélet szempontjabdl idejemultnak tlinhet ez a megoldas, mégis arra
torekedtem, hogy a kronologiai ivet megtartsam, mert ez az 0sszegzés még ilyen forméaban
eddig nem tortént meg. Ahhoz, hogy ennek egyes aspektusait késobb elemezhessiik, sziikség
van arra, hogy ezt az iddszakot a torténelmi valtozdsok folyamataval parhuzamba allitva
végigkovessiikk, még akkor is, ha a rekonstrukci6 a forrashiany, a szakmai kritikdk
megkérddjelezhetd szinvonala és objektivitasa, valamint a kollektiv emlékezet torzulésa, vagy
épp az emlékezetvesztés miatt nem lehet teljes.

Az egy ¢évszazadnyi szinhaztorténeti anyag atfogd elemzése soran igyekeztem
megragadni, kiemelni azokat a problémakat, melyek a tarsadalmi hattértl fliggetleniil
megjelentek ebben az iddszakban, ¢és alapjat képezik a szlovédkiai magyar szinhazi
hagyomanynak, kollektiv tudatnak. Annak ellenére, hogy kiindulasi alapként leszogeztem: a
kisebbségi szinhdzak nem fiiggetlenithetik magukat a mindenkori politikatol, az egyik ilyen
koz6s pont mégis a politikamentes tapintat, a politikai tartalomtol valo visszavonulas, melynek
viszont azonnali kdvetkezménye lehet a szinhaz kozdsségi pozicidvesztése. Tehat az egyik
oldalon a szinhazak miikddése fiiggd viszonyban volt a mindenkori politikai rendszerrel,
ugyanakkor vezetdi, meghataroz6 alkotdi tudatosan keriilték a politikara, sajat helyzetiikre, a
fliggdségi viszonyra vald reflektalast. Ebben a tudathasaddsos helyzetben nem csoda, hogy a
szinhaz izleti jellegének kérdése feler6sodott, s az fiizleti és miivészeti szempontok
Osszeiitkozése kertilt kozéppontba.

A (cseh)szlovakiai magyar kozdsség idedlisnak mondott foldrajzi fekvése ellenére
(értem ezalatt, hogy viszonylag kozel van az anyaorszaghoz) folyamatos faziskésésben van a
magyarorszagi szellemi és kulturalis fejlodéshez képest. A kozeg zarkozottsdgat mutatja, hogy
nem ¢élt a kisebbségi szinhazak legnagyobb lehetdségével: nem fogadta be a tobbségi kultara
impulzusait, nem alakitott ki parbeszédet sem a szlovak, sem a cseh szinhazkultaraval, melynek
kovetkeztében egyrészt kiszorult a magyar szinhazi vérkeringésbdl, masrészt nem keriilt be a
cseh-szlovdk szinhazak szakmai é4ramkorébe sem. A folyamatos belsé konfliktusok,
egzisztencidlis harcok — vagy ahogy Grendel fogalmaz: a ,szellemi oOncsonkitds” -

felemésztettek szellemi tartalékait, a szandékot, hogy ,kitaldlja magat”, kialakitsa sajat



arculatat, jellegét. ,,A szlovak vidék, még vidékebb, mint a magyar vidék, ott nemcsak az a jobb

(értsd: a nyerd), ami rosszabb, hanem a modszerek is direktebbek.”™

— irja Koltai Tamas a
felvidéki szinhazi kozegrdl a kétezres évek elején.

A szdz év mérlege természetesen nem kizardlagosan negativ, a szlovédkiai magyar
szinhaz torténetében is voltak kimagaslo pillanatok, fontos eldéadasok, remek tarsulatok,
kitorési kisérletek. De minden probalkozast visszarendezddés kovetett, a forradalmak
legtobbszor ki sem tortek, a forradalmarokat pedig vagy gyorsan eltavolitottdk, vagy maguk
adtdk fel a szélmalomharcot.

Hamvas Béla Az 6t géniuszban irja az északi emberekrél: ,,Eszakot éppen az jellemzi,
hogy kozéppontalan. Nem fordul semmiféle iranyba. Es nem azért kulturalis provincia, mert
iranytalan, hanem azért irAnytalan, mert kulturalis provincia. Onallé miiveltsége és civilizacioja
nincs, kultirat nem teremt, a miivelddés és a polgarosulés eszkozeit csak atveszi és hasznalja,

de ha azokat nem venné at, sem jelentene kiilonds valtozast, mint igy, hogy atveszi és szintén

nem valtozik.”!% A szlovékiai magyar szinhaz torténete ebben az értelemben északi jelleg.

Németh Zoltan kérdését masolva: sziikség van-e akkor a szlovakiai magyar
szinhaztorténetre? Az identitdsunk szempontjabol igen, de sziikség van szakmai szempontbol
is, mert a szlovakiai magyar szinhazi kézeg nem tud tallépni azokon a kérdéseken, melyeket
egy ¢évszazad Ota cipel magéval, nem tud megljulni, Gjra-és Ujrajatszédnak konfliktusai,
ugyanazok a dilemmai. Természetesen nem gondolom, hogy ez az Osszegzés megoldja az
évszazados problémdékat, de talan a megfogalmazasa elindithat egy parbeszédet, amely uj

fejezetet nyithat a szlovédkiai magyar szinjatszas torténetében.

A szerkezet és a modszertan

Ahogy korabban mdr emlitettem: a szlovadkiai magyar szinhaz torténetét a
csehszlovékiai magyar kozosség torténetével parhuzamosan vizsgaltam, és harom nagy
korszakra osztottam: a két vilaghaboru kozti idoszakra (1918-1938), a masodik vilaghaborut
kovetd évtizedekre (1950-1989) és a rendszervaltas utani évtizedekre (1989-2018).

Az els6 id0szak kapcsan hasznalom a szlovenszkoi kifejezést, mert a Felvidék, felvidéki
kifejezések hasznalatat 1918 utan betiltottak, ezért a magyar nemzetiségli kozosség atvette az

eredeti szlovak megnevezést — Slovensko — magyarositva. A masodik korszakban a csehszlovak

9 Koltai Tamas, Gordg vdltozatok, Szinhazi szivesség, Noran Kiadd Kft., 2005, 147.
10 Hamvas Béla, Az it géniusz, Eletiink Szerkeszt6sége-Magyar Irok Szovetsége Nyugat-Magyarorszagi Csoportja,
Szombathely, 1988, 21.



meghatdrozds a dominans, Szlovakia ondllosodasa (1993) utdn pedig a szlovakiai jelzd a
helytallo.

A torténelmileg is jol elhatarolhato korszakokon belill az igazgatok személye szerint
bontottam tovabb a fejezeteket, mert a szlovakiai magyar szinhdzak torténetében egy-egy
igazgatovaltas szemléletvaltast is jelentett.

A repertorium Osszeallitasa utdn megkerestem azokat az el6adasokat, amelyek az adott
évadok miivészi torekvéseit legjobban jellemezték. Ezeknek az eldadasoknak a kritikdibol
gyakran idézek, ez alapjan probalom rekonstrudlni a miivészi allapotokat. Igyekeztem
Osszevetni a hazai kritika és a magyarorszagi, valamint a szlovak sajtoban megjelent irdsokat,
amennyiben taldltam megfeleld recenzidkat, érdekes ellentmondésok rajzolodtak ki. Sajnos
nem minden ecloadas esetében volt modom az Osszehasonlitasra, idével nemcsak a
magyarorszagi vagy a szlovak, hanem a szlovakiai magyar kritikdk szdma is megfogyatkozott.
Ennek kovetkeztében viszont nem mindenhol tudtam vélogatni, minéségi recenzidk hianyaban
kénytelen voltam forrasként tekinteni azokra az irasokra is, melyeknek célja csupan a

bemutatorol szold tudodsitas volt.

A harom korszak feldolgozasanal kiilonféle problémakkal taldlkoztam. Az 1918-38
kozti iddszak kutatasanal elsdsorban a szinhaztorténeti forrasok hidnyaval, a meglévd anyagok
feldolgozatlansagaval kellett megkiizdenem. Mivel Faragé Odon, az elsd szlovenszkoi magyar
szinhazigazgato tobb konyvében, irdsaban is foglalkozik a kassai szinhdz torténetével, az dltala
feljegyzett torténések sorvezetoként szolgaltak az elsé évtizedben. Ungvary Ferenc, a pozsonyi
szinhdz szinésze szintén készitett feljegyzéseket az egyes évadokrdl — de amig Farago elemz6
¢és leir6 modon rogzitette a szinhdz koriili torténéseket, Ungvary csak jegyzeteket készitett,
melyek elsdsorban a repertdriumot, a tarsulat tagjainak listajat, ritkdbb esetben a szinhaz koriili
eseményeket tartalmazzak. Fenndllt a veszély, hogy kutatdomunkam csak egyetlen forrasra
tamaszkodik, ezért igyekeztem kiegésziteni a korabeli sajtoban megjelent irasokkal, csakhogy
a kassai és pozsonyi lapokban megjelent irdsok is elfogultnak bizonyultak, igy a Pragai Magyar
Hirlap szinhdzi irdsait bongésztem 4at, egyrészt, mert a kor egyik legszinvonalasabb
sajtoterméke volt, masrészt kelld tdvolsdgban volt a szinhazi konfliktusoktol.

Az elsé hiisz évad repertoriumat egyeldre nem sikeriilt dsszeallitanom, bar Farago Odén
feldolgozatlan hagyatékdban a Széchényi Konyvtarban és az Orszdgos Szinhaztorténeti
Miuzeumban van néhany dokumentum, amelybdl ki lehet indulni, s a pozsonyi szini keriilet
eldadasait egy idében Ungvary Ferenc is feljegyezte, az eldadésokat és az idépontokat azonban

ellendrizni kell, mert Farago tobb esetben is hosszabb id6 elteltével jegyezte le gondolatait, és
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eléfordultak tévesztések, pontatlansagok. De ezek a forrdsok alapként szolgalhatnak egy

késobbi kutatashoz.

Az allamszocialista iddszak feldolgozasanal a sajtdé ideologiai befolyasoltsaganak
problémajaval talalkoztam. A , kettds beszéd” jelensége sajnos nem a szinhazi vildgban, és nem
az ellenzéki oldalon, hanem a publicisztikaban — a part szolgalataban — jelent meg, igy bizonyos
esetben problémat okozott a leirtak dekddolasa. Bizonyos alkotok vagy eldaddsok negativ
kritikdja mogott nem szakmai, hanem politikai okok élltak, de ennek bizonyitasara nem talaltam
megfeleld forrasokat. Az oral history eszkdze sem nyujtott jelentds segitséget, mert azt
tapasztaltam, hogy a szinhéazi kozosség tagjainak onreflexidja legendakra és anekdotakra épiil.
Ezek a torténetek sokszor ellentmondanak egymasnak, 1ényeges kérdésekre pedig nem adnak
valaszt. Konkrét — az anekdotikus valasz lehetdségét mell6z6 — kérdéseimre pedig bizonytalan
valaszokat kaptam, sok esetben még a szinhazvezetésében aktivan kozremiikddod alkotoktol is.
A szinhazi cenzlra miikodésének kérdésére nagyon sokdig nem talaltam semmiféle forrast, az
allamszocialista rendszer szinhazi alkotdi mintha nem is ismerték volna ezt a kifejezést, nem
talalkoztak a szinhazban a cenzor kifejezéssel. Kés6bb jottem ra, hogy ennek az oka az lehetett,
hogy egyrészt lektornak hivtak, illetve dlcaztdk azokat az irodalmi titkarokat, akik a szdveg
,mindségéért” feleltek, masrészt a csehszlovak kultirpolitika nagyon erds ideologiai kereteket
hatdrozott meg a szinhdzak szdmara, tehat pontosan kijeldlte az utat. A szinhazak pedig
nemcsak, hogy nem prébaltak meg errdl az utrdl letérni, de oly mértékben feler6sodott az
oncenzura, hogy a helyzet adta lehetdségeket sem merték kihasznalni.

A szinhdzakon beliil kialakitott ,,megfigyeld rendszer” probléméja tovabbi kérdéseket vetett

fel. 1992-ben megjelent ugyan egy tigynoklista,!!

amelyen jonéhany szinhazi alkotd neve
szerepelt, csakhogy ezekrdl pontos informaciok a mai napig nincsenek, azaz nem bizonyithato,
hogy a listdn szereplé nevek milyen forméban kotddtek a titkosszolgélathoz: csak alairtak
valamit, vagy jelentéseket is adtak le, stb... Ugy éreztem, ezt a témat nem szabad feliiletesen
boncolgatnom addig, amig nincsenek a kezemben olyan dokumentumok, amelyek ennek a
rendszernek a miikodését pontosan megmutatjak, mert csak felszines, hatdsvadasz megoldasok
szliletnének. Készitettem néhany interjut azokkal az alkotdkkal, akik kdztudottan politikai
okbol hagytak el az orszagot, a legfurcsabb tapasztalatom az volt, hogy még 6k sem kérték ki
a sajat aktaikat, nem nevesitették megfigyeldiket, bestgoikat, mintha nem akarndnak, vagy

tudnanak szembenézni a multnak ezzel a traumajaval.

I Rudé Krdavo — Necenzurované noviny, szerk: Petr Cibulka, 1992/13.

11



Ugy gondolom, ez a jelenség altaldnosan is érvényes a szlovakiai magyar kozosségre, s
ennek kovetkezménye az a fajta emlékezetvesztés, amely a szinhaztorténet tobb idOszakara is
érvényes. Ez a kozosségi szimptoma nemcsak azért veszélyes, mert ezaltal nem kertil rogzitésre
a k6z0osség torténete, illetve torz, anekdotaszerli és hianyos modon €1 tovabb a kozbeszédben,
hanem azért is, mert a szlovékiai magyar miivésztarsadalom nem tudatositja, mi torténik vele
és kortilotte, igy kiszolgaltatotta valik, képtelen a reflexiora.

A rendszervaltds utani idOszakban az emlitett emlékezetkiesés mellett azzal a
problémaval szembesiiltem, hogy a szinhdzi alkotok kritikusokkal folytatott allando
habortjanak eredményeként fokozatosan eltlintek a szinhazkritikdk és szinhazkritikusok, igy
az utols6 néhany évtizedben jonéhany eldadasrol nem sziiletett szakmai recenzid, csupan a
szinhdzak reklamszovegei rogzitik az eléadas nagyszerliségét. Ennek eredményeképpen a
szinhazak azt a minimalis visszajelzést sem kapjak meg, amely, kiegészitve a nézdi rajongast
¢és a bevételi mutatdkat, iranyt mutatna a szinhdzak helyzetével kapcsolatosan. Szdmos — az
alkotok altal fontosnak tartott — eldadéas meriilt el igy a feledés homalyaban.

Munkdm utols6 fazisdban jottem ra, hogy sajat tapasztalataimat, szinhazi jelenlétemet
is feliil kell vizsgalnom, mert érintettségem sok esetben elfogult véleményformalashoz vezet.
A Komaromi Jokai Szinhaz elmult két évtizedében a szinhdz dramaturgjaként dolgoztam, az
elsé évtizedben még aktiv alkotoként, késébb a munkakorom és lehetéségeim lesziikiiltek. Ugy
érzem, tisztességes, hogy leirjam, hogy részese — és talan biinrészese is voltam annak a szakmai
visszaesésnek, amely idaig vezetett. A doktori dolgozat irasa kozben szembesiiltem az altalam
kordbbiakban felvazolt csapdahelyzetekkel, és ugyan nem ez volt az egyediili oka, de
kozrejatszott abban, hogy 2018 szeptemberében, kdzel husz év utan, beadtam a felmondasomat.
Ez a belsd konfliktus azonban arnyékot vetett kutatéi munkamra, hiszen olyan helyzetekben is
jelen voltam, olyan tapasztalatokkal rendelkezem, melyek nincsenek, nem lehetnek szakmailag
rogzitve, ugyanakkor irdsom objektivitasat veszélyeztetik. Az ilyen jellegli visszafogottsag
viszont nehezen valaszthato el az 6ncenziratol, amely a szlovakiai magyar szinhazi kdzegnek
meghatdrozo sajatossaga, a kezdetektdl napjainkig. Egyrészt fontosnak érzem, hogy a kialakult
helyzetrél minél pontosabb képet adjak, masrészt kétségeim vannak: vajon nem vagyok-e
elfogult bizonyos alkotdkkal kapcsolatban? Munkdm utolsé fazisdban igyekeztem kisziirni
azokat a megjegyzéseket, elemzéseket, amelyek nem kiilsé forrasokra és informacidkra
tamaszkodnak, hanem a szubjektiv véleményemre, de az emlitett forrashiany és kritika

nélkiiliség miatt ez nem sikertiilhetett teljes mértékben.

Doktori  dolgozatom a (cseh)szlovdkiai magyar szinhdztorténet egyfajta

keresztmetszete. Az intézmények torténetére épiil, a felvidéki magyarsag torténetét is
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végigkisérve. Az anyag mennyisége miatt néhany kérdéskort, témat mar nem tudtam beemelni
a dolgozatba — igy az amatdr szinjatsz6 mozgalom fejlédésével, a szlovakiai magyar drama
vagy kritika kérdésével csak érintlegesen foglalkoztam. Ezeket késObbi kutatdsaim soran
szeretném feldolgozni, ahogy ezt az anyagot is szeretném még bdviteni, és a kdzeljovében

konyv formajaban megjelentetni.
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I1. A csehszlovakiai magyar hivatasos szinjatszas kialakulasa

A csehszlovdkiai magyar szinjatszas esetében a szlovak hivatdsos szinhazi
hagyomdnnyal ellentétben nem beszélhetiink fejlédés- vagy sikertorténetrdl, hiszen nem a
sziiletéstol kezdddo felfutasi folyamatot kell elemezniink. Az egységes szinhdzi kultura egy
része politikai dontés kovetkeztében levalasztodott, 1 elnevezést és struktirat kapott, majd
egyre szikebb anyagi ¢és szakmai lehetéségek kozott fokozatosan visszafejlodott,
alkalmazkodni kényszeriilt a behatarolt lehetéségekhez, ¢és ,,csokkentett {izemmodban”
dolgozhatott tovabb.

Ez a forditott képlet a szlovdkiai magyar szinhazak torténetének legfObb
jellegzetessége: 1dordl-idore politikai dontések hatdroztdk meg — és hatdrozzak meg ma is —
miikodési jellegét és lehetdségeit. A kisebbségi szinhazak torténete szorosabban dsszefonodik
a politikai torténésekkel, mint a tobbségi kozosségben, ahol a milivészet fejlddése altalaban nem
direkt fliggvénye a politikai torténéseknek. A kisebbségi kulturtorténetben ez felvallaltan fiiggd
viszony. A csehszlovak kultarpolitika jellegzetessége, hogy igyekezett megtartani a lojalitas
latszatat, és az anyagi ¢és teriileti lehetdségek fokozatos megvonasaval belsd fesziiltségeket
teremtve, a kozdsséget megosztva érte el azt, amit mas régiokban direkt moédon végeztek el. Ez
a fajta politikai manipuldcié rdadasul kiiktatta a kozosségi ellendlldst, a latszat-lojalitas
politikamentes tapintatra, a tobbségi nemzet érzékenységének tiszteletére ,kotelezte” a
kisebbség képviseldit. Ilyen koriilmények kozott a thlélés maradhatott az egyetlen cél, és a
nemzeti identitds megOrzése az egyetlen tartalom. Ez viszont miivészi szempontbol behatarolta

a szellemi mozgasteret.

Szinhazi hagyomany Felvidéken

A magyar nyelvill szinjatszas hagyomanya a Felvidéken az allamfordulat pillanataban
mar évszazados multra tekintett vissza. Kassdn 1781-ben nyitottdk meg az elsd szinhdzat, de
magyar tarsulat csak harmincot évvel kés6bb, 1816-ban 1épett eldszor szinpadra a varosban.
1816. majus 19-én érkezett Kassara Muranyi Zsigmond tarsulata, s Déryné naploja'? szerint
kilenc hétig id6zott a varosban. 1818-t6] viszont mar hivatalos szinhazi évad indult a magyar
tarsulattal. Olyan szinészek jatszottak itt akkoriban, mint Déryné Széppataki Roza, Megyeri,
Egressy Gébor, Egressy Béni. 1833. februar 15-én Kassan volt az dsbemutatdja Katona Jozsef

Bank ban cimli dramajanak, mely utan nem sokkal a tarsulat egy része visszatért Budara.

12 Déryné Széppataki Roza: Déryné napldja, sajté ala rend. Bayer Jozsef, Budapest: Singer - Wolfner, 1900, 143.
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A magyar szintarsulat Kassdn sosem volt monopol helyzetben, a német — késdbb
szlovak — szintarsulattal valo osztozkodas probléméja végigvonult a két évszazadon. 1861-t61
Latabar Endre aldasos szinhazigazgatdi munkdjanak koszonhetd a kassai szinhaz tarsadalmi és
szakmai fellendiilése, masodik aranykora. Tavozasat, majd haldlat kovetden gyors
igazgatovaltasok kovették egymast. 1899 06szén elkésziilt az Uj szinhazépiilet, elsd
szinidirektorava Szendrey Mihalyt nevezték ki, aki 1902-ben Komjathy Janosnak adta 4t az
igazgatoi tisztséget, aki kordbban a debreceni szinhaznak volt direktora, s 1902-t61 1914-ig
igazgatta a kassai Nemzeti Szinhazat!’. A varosi eloljarok és a szinligyi bizottsdg nagy
megelégedéssel  figyelték  tevékenységét, ¢és  szandékukban 4allt kinevezésének
meghosszabbitdsa. Komjathy azonban az ,altaldnos elszegényedés kovetkeztében”
megvaltozott koriilményekre'* hivatkozva nem vallalta tovabb a kassai Nemzeti Szinhaz

vezetését. A bizottsag ezért palyazatot hirdetett a megiiresedett pozicid betdltésére.

1820-t61 Pozsonyban is megfordultak magyar nyelvii tarsulatok,' a folyamatos erkdlcsi
¢és anyagi kudarc azonban a magyar kultira irdnti érdektelenségre hivta fel a figyelmet. A
magyar szinjatszas tigye csak 1870-es években valt valoban fontossa, addig a magyar féurak
sem tdmogattdk a nemzeti szinjatszas iigyét, s inkabb német szini tarsulatokra koltottek. Csaky
Gyorgy kezdeményezésére ugyan még 1766-ban megépiilt az els6 pozsonyi készinhdz, magyar
tarsulat azonban a kozelébe sem mehetett.
1874-ben megalakult a pozsonyi magyar sziniigyi bizottsag, 1886. szeptember 22-én orszagos
iinnepség keretében a Magyar Kirdlyi Operahaz a Bdnk ban eléadasaval megnyilt a Varosi
Szinhaz,'¢ ahol rendszeresen teret és fellépési lehetdséget kaptak magyar nyelvii tarsulatok is.

1886-t01 1888-ig Mosonyi Karoly, 1888-t6] 1899-ig Krecsanyi Ignac szinhazigazgatd
irdnyitotta a Pozsony-Temesvar szini keriiletet, a korondzo varosban ez az idészak alapozta
meg a magyar szinhazi hagyomanyokat. A magyar ajki k6zonség kore jelentdsen kibdviilt, s
felmeriilt az igény arra is, hogy a Varosi Szinhdzban a magyar tarsulat megkapja a teljes évadot.

A német koz0sség természetesen tiltakozott a javaslat ellen, s még mieldtt az Gtletbdl tervezet

13 Schoplin Aladar (szerk.): Magyar szinmiivészeti lexikon, Orszagos Szinészegyesiilet és Nyugdijintézete, Budapest, 1929, 2.
kotet 464.

14 A kassai szinligyi bizottsag jegyzokonyve szerint Komjathy az alabbi indokokkal utasitja el a kinevezése
meghosszabbitasat: 1. A szinhaz épiilete és tartozékai alapos megjavitast igényelnek 2. a pdholyok elhelyezése nem célszerti
3. a futasi szerkezet rossz 4. az 4ltalanos elszegényedés folytan a viszonyok sulyosan megvaltoztak 5. az Urania szinhaz téli
miikddése nagy anyagi veszteséget okoz a Nemzeti Szinhdznak 6. mert Brassd, mint nyari allomas elveszett a kassai
szintarsulatra nézve. In: Kovats Miklos: Magyar szinjatszas és dramairodalom Csehszlovikiaban 1918-1938, Madéach
Konyvkiado, Pozsony, 1974, 12.

15 Killényi David tarsulata, Komlossy Ferenc — Dunantal Szinjatszo Tarsasag, Fekete Gabor — gydri tarsulata, ahol Egressy
Gabor is vendégszerepelt. In: Toth Laszlo: ... nagy haszna a Tedatromnak, Gondolat Kiad6, Budapest, 2017, 13.

16 Az 0j szinhaz a régi épiilet helyén épiilt, Ferdinand Fellner és Hermann Hellmer bécsi épitészek tervei alapjan. A mai napig
ebben az épiiletben miikddik a Szlovak Nemzeti Szinhaz opera és balett tagozata.
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lehetett volna, megéllitotta a folyamatot. A varosi tandcs a probléma megoldasat egy vegyes
tarsulatban latta, igy Krecsanyi tdvozasa utan mar kétnyelvli szinhaz vezetésére irtak ki
palyazatot. A tapasztalt szinhazigazgatok rogton felismerték a helyzetben rejt6z6 veszélyeket,
és nem tolongtak a kinevezésért. igy Relle Ivan, gyri szarmazasi ujsagiré — aki korabban az
Evva Lajos altal vezetett budapesti Népszinhdz ellenéreként dolgozott — kapta meg a pozsonyi
Viarosi Szinhaz koncessziojat harom teljes évadra. Relle nagy ambiciokkal kezdett a szinhazi
szervezésbe: Tobb alkalommal vendégszerepel szinhazdban Feddk Sari, Jokai fiatal felesége,
Nagy Bella, Beregi Oszkar, aki Pozsonyban taladlkozott eldszor Max Reinhardttal, a direktor
tevékenységét mégis nagy ellenszenv kisérte.!” Ez a harom évad telis-tele volt botranyokkal,
megosztotta a varosatydkat és a kozonséget is. 1902-ben a nagy nyomasnak engedve
felmentették Rellét, igy a kétnyelvili szinhazi tarsulat tervezete kutba esett. Késdbb
Csehszlovakiaban tobb alkalommal is el6keriil a vegyes tarsulatok megalapitasanak kérdése,
de a tarsadalmi nyomas miatt soha nem valosult meg.

Jelentds valtozds a pozsonyi magyar szinjatszas iigyében 1905-ben tortént, amikor
torvény sziiletett a magyar szinészet allandositasardl, és a magyar tarsulat az egész téli évadra
kibérelhette a Vérosi Szinhazat. Ebben az iddszakban Andorfi Péter és Balla Kalman
szinhazigazgatok erdsitették a pozsonyi magyar szinhaz tekintélyét. 1911-ben ijabb elérelépés
tortént: Polgar Kéaroly mar megszakitas nélkiil megkapta a koncessziot, mind a téli, mind a nyari

hoénapokra.

Szinhazak az allamfordulat idején

Kassa Varos Tanacsa 1913. februar 5-én tette kozzé harminchdrom pontbol allo
palyazati felhivasat, melyben tobbek kozott az Uj igazgatd anyagi kotelezettségeit is
megfogalmaztdk a varosatydk: ,,A szinigazgatd sajat koltségén koteles alkalmazni egy
forendez6t és egy segédrendezdt, egy ligyeldt, aki amikor ilyen mindségben van elfoglalva,
nem jatszhatik, egy karmestert és egy kartanitot.”!®

Faragdé Odon, aki jol ismerte a kassai szinhaz problémait, mert 1904-t61 1910-ig
Komjathy tarsulatdban jatszott, rendezdi tapasztalatokra pedig Kolozsvérott Janovics Jend
mellett tett szert, ! egy honapon beliil levélben reagalt a felhivasra: ,,Modernnek lenni, utat

nyitni az 4j miivészeti irdnynak, ha jo, de nem mindenaron moderneskedni. Olyan tarsulatot

17 T6th Laszlo: ... nagy haszna a Tedtromnak, Gondolat Kiado, Budapest, 2017, 167.

18 Kassa Varos Tanacsanak felhivasa — palyazati feltételek, kelt 1913. februar 5-én,Kovats Miklos magangyiijteménye,

19 Schoplin Aladar (szerk.): Magyar szinmiivészeti lexikon, Orszagos Szinészegyesiilet és Nyugdijintézete, Budapest, 1929, 1.
kotet 472.
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szervezni, mely feladata magaslatan allva megtestesiteni tudja az igazgatd gondolatait... A
szini igazgatas lizlet is természetesen, mert, ha az anyagiak nincsenek rendben szétziillik az
egész, de mint a legtobb iizlet, csak akkor virdgzik, ha megbizhaté ¢és becsiiletes
ellenszolgaltatast ad a kozonség pénzéért, Ugy a szinhazi élet is csak akkor lendiil fel, ha
becsiiletes miivészetet, a kozonség megbecsiilését és valodi értékeket szolgalnak benne” — irja
1913. marcius 8-an kelt levelében.?

A palydzaton egyediil Bartha Istvan volt Faragd ellenfele, aki szinészként nagy
népszeriiségnek drvendett a varosban, de sem rendezdi, sem pedig vezetdi tapasztalatokkal nem
rendelkezett. Rdadasul kelld anyagi fedezete sem volt a szinhazvezetéshez, igy a Kassai Varosi
1914. oktéber 1-t81 1917. aprilis 30-ig Faragé Odont nevezte ki a kassai Nemzeti Szinhaz
igazgatojava.

Az oktober 1-jei szezonkezdést azonban megakadalyozta a nyari hadiizenet és a haborts
késziilddés. Faragonak uj tarsulatot kellett verbuvalnia, mert férfiszinészei nagy részét elvitték
katonanak. Ennek ellenére 1914. eoktober 31-én megnyitotta kapuit a kassai Nemzeti Szinhaz.
December elején azonban az 1j tarsulatnak felsébb utasitasra el kellett menekiilnie Kassarol (az
orosz hadsereg el6l), majd ugyanez megismétlodott 1916-ban is, amikor a teljes jelmez-és
kelléktarat hatrahagyva menekiilt el a tarsulat Brassobol.

A vidéki szinhdzak egy része, koztik a pozsonyi magyar szinhdz is, a haboru
bizonytalansagai miatt konzorcionalis miikodési modellbe szervezddott at. A kassai Nemzeti
Szinhaz a régi gazdasagi szerkezet szerint miikodott tovabb, és a kotelezd eléadasokon kiviil
még a kassai magyar szinészet szazéves jubileumi rendezvényének megszervezését is
felvallalta. A nagyszabasu linnepi megemlékezés zarasaként, 1916. majus 13-an a Bdnk bant
jatszotta a szinhdz tarsulata (mint fontos politikai fordulépontok esetében szinte
mindannyiszor). Szamos magasrangl hazai és kiilfoldi politikus tidvozolte a szazéves kassai
magyar szinjatszast, tobbek kozt Hevesi Sandor, a budapesti Nemzeti Szinhaz férendezdje is,
aki igy méltatta a kassai teatrumot: ,,A régi Pesten kisérletezés maradt a magyar szinjatszas,
Kolozsvart kihajtott a nemes vetés, de nem tudott megnéni. A gydnge palantat Kassa nevelte
fol a maga dicsOségére és az egész magyar nemzet oromére. Kassa varosa ezzel ragyogd
példajat adta annak, hogy nem kell kozpontban, nem kell févarosban lenni, hogy igazi kultarat
teremthessiink.”?!

A haboru ellenére is a béke és dicsdség utolséd szinhazi tinnepe volt ez a pillanat. 1918.

junius 29-én a francia kormany hivatalosan deklaralta a ,,csehszlovdk nemzet” jogat az

20 Kovats Miklos: Magyar szinjatszas és dramairodalom Csehszlovikiaban 1918-1938, Madach Konyvkiado, Pozsony, 1974,
16.
21 4 kassai magyar szinészet szazéves jubileuma, Kassai Kazinczy Kor, 1916., 18-19.
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Onallosagra, az emigrans politikusokbdl allo, Monarchia-ellenes Csehszlovak Nemzeti
Tanacsot pedig de facto csehszlovak emigrans kormanynak ismerte el.

Faragé Odon 6todik kassai szinhdzi szezonja 1918.oktéber 12-én indult Szomory Dezs6
1I. Jozsef csaszar cimli dramdjaval. A kassaiak, mintha tudomast sem vettek volna arr6l, mi
torténik, reménykedtek a haboru miel6bbi befejezésében.

1918. oktober 28-an megalakult a fliggetlen csehszlovak allam, melynek Szlovékia is
részét képezte, ezzel egy id6ben cseh 1égidosok megkezdték a bevonulast a torténelmi
Magyarorszag. északnyugati megyéibe. Az akkori komaromi polgarmester, Dr. Szabo Géza
onként adta at a varost, és kérte a katonasagot, hogy miel6bb allitsdk vissza a habortban
megromlott kdzbiztonsagot 22, Kassara két nappal korabban vonult be a Csehszlovak Hadsereg,
mert a varos eloljaréi siirgették a megszallast. A felvidéki magyarsdg még ekkor sem
tudatositotta, hogy elkezdddott kisebbségi torténete.

Az allamvalté hatalom egy percet sem késlelkedett: 1919 januarjaban életbe 1épett a
kétnyelviiségrdl szolo rendelet, ami Gjabb terheket rott a kdzintézményekre. 1919. januar 12-
én a Pacsirta cim{i Lehar-operett sziinetében kdvetkezett be az elsé konkrét dsszetlizés, amikor
a kirendelt felligyel szervek azonnali hatallyal levetették a n6i szerepldk partajarol a nemzeti

123 szervez6dott

szinli szalagot, januar 15-én pedig a szinhazat at kellett adni a szokolistakbo
miikedveld tarsulatnak, akik megtartottdk az elsd szlovak nyelvii eldadést. (A szinhazért bérleti
dijat természetesen nem fizettek). Rovid idoén beliil betiltottdk azokat az eldadésokat,
melyeknek cimében vagy szovegében a ,,tot” jelzé eléfordult. Igy keriilt feketelistara a T6¢
leanyka cimi népszini, Lehar Drotostot, valamint Farkas Imre Tul a nagy Krivanon cimil
operettje. >4

A marcius 15-1 megemlékezés kapcsan keriilt sor az els6 komolyabb konfliktusra.
Kohout renddrkapitany hatdrozottan megtiltotta a megemlékezések szervezését, ugyanakkor a
megszalld csehszlovak katonasdg lerombolta az 1848/49-es szabadsagharc emlékmiivét,
Horvai Janos és Szamovolszky Odén hires honvédszobrat. A civil lakossidg néma tiintetésre
gyllt 6ssze a szoborndl, melyet fegyveres katondk kergettek szét. A fegyveres beavatkozasnak
két halalos aldozata volt.?
Kohout rendérkapitiny megfenyegette Faragé Odont, hogy a legkisebb irredenta

utalasra bezaratja a szinhizat. A kassai szinidirektor, hogy bebizonyitsa a csehszlovak

22 Bardos Istvan — Kecskés Laszlo — Macza Mihaly: Komdrom-Komdrno, vdros a Duna két partjan, Komarom Varos
Onkormanyzata, 1994, 34.

23 Szokolisték — politikai irdnyzat sportegyesiilet tagjai, Csehszlovakiaban, Horvatorszigban és Szerbidban

24 Farag6 Odon: 4 szlovenszkoi és a ruszinszkoi magyar szinészet 25 éves torténete, kézirat — OSZMI, Budapest, 33.
25 Népszava, 1919. marcius 19., https://nepszava.hu/3029471_cseh-verengzes-kassan
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hatalommal szembeni lojalitisat, miisorra tlizte Bedfich Smetana®® Az eladott menyasszony c.
operdjat, melynek bemutatdjara 1919. aprilis 26-an keriilt sor. ,,Szokatlan telt haz gytlt 6ssze.
Remek eldadas, nagy siker. Alig gydztem fogadni a gratulacidkat, és ugyanakkor azon
gondolkodtam, mi torténne, ha el6adatndm a Bank bant?” — irja a direktor.?” Az eladott
menyasszony a késobbi években is a lojalitds emblémaja maradt. Bar egyes forrasok szerint
Polgar Karoly pozsonyi repertoarjan is szerepelt a cseh opera, mégis Faragd
szinhazpolitikdjanak valt jelképes gesztusava. A koncesszid rendezddése utan is ujra és Ujra
elévették Smetana alkotasat, sot Faragé masodik pragai turnéjara is ezt az eléadast valasztotta.
A cseh kultirkdzeg azonban nem értékelte a magyar tarsulat gesztusat, miivészi értékeit ugyan
nem kérddjelezték meg, de a kritikdk megegyeztek abban, hogy a rendezé nem értette meg a

cseh lelkiilet Iényegét, és tulontul magyaros az értelmezés. 2

1919. junius 6-an, a cseh légidsok kivonulas kozben agyonldttek Teper Jozsefet, a
csermelyvolgyi vasgyar raktarosat, valamint a melléje beosztott Tirpdk Gyorgy, tizendt éves
tanoncot, majd megérkezett Kassara a felszabadito Magyar Voros Hadsereg. A Munkas Tanécs
masnap atvette a varos — és a szinhdz — vezetését. ,,A szintarsulat legnagyobb része azonnal
sulyos személlyé, nevezetes tényezOvé nétte ki magat. Mindegyiknek volt valami fontos
elintéznivaldja. Az eléadasok nivoja a nullara szallt... engem mindenbdl kihagytak. A

»kizsdkmanyolo< bukjék el...”?

— emlékszik vissza a TandcskOztarsasag napjaira Farago
Odon, akit a Népbiztossag Kozoktatasi Osztilya Budapestrdl arra utasitott, hogy azonnali
hatéllyal térjen haza ,,Kis-Magyarorszagra”. Farag6 elutasitotta a menekiilési lehetdséget, és a
Csehszlovak Hadsereg visszatérése utdn lazas munkaba kezdett, hogy immar a
visszavonhatatlan kisebbségi helyzetben megalapozza a szlovenszkoi magyar szinhdzmiivészet

jovojét.

Polgar Karoly, aki szinészként, operarendezéként egyarant népszerii volt Pozsonyban,
nagy hangsulyt fektetett operatarsulatanak bdvitésére. (A varossal kotott szerzédése is kotelezte
erre.) A szakmailag igényes, ugyanakkor népszerti kinalat ellenére is (La Traviata, Tosca,
Carmen, Romeo és Julia, Hunyadi LaszIo) a haboru éveiben a f6 hangstly az operetten maradt.

S bar az érdeklddés a miifaj irant nem csokkent, Polgar Karoly a biztonsagosabb, konzorcionalis

26 Bedfich Smetana (1824-1884) - a cseh nemzeti opera megteremtdje, leghiresebb miive az Eladott mennyasszony (Prodana
neveésta),

27 Faragd Odon: A szlovenszkéi és a ruszinszkéi magyar szinészet 25 éves torténete, kézirat — OSZMI, Budapest, 35.

28 Farago Qdén: A szlovenszkoi és a ruszinszkoi magyar szinészet 25 éves torténete, kézirat — OSZMI, Budapest 67.

29 Farag6 Odon: 4 szlovenszkoi és a ruszinszkoi magyar szinészet 25 éves torténete, kézirat — OSZMI, Budapest, 36.
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alapon torténd atszervezés mellett dontott, és csak 1918 szeptemberében tért vissza a korabbi
miikodési struktarahoz.

A kassai tarsulat miikodési koriilményei az allamfordulat valamint a Tanacskoztarsasag
hatasara nagymértékben megromlottak, de Pozsonyban sem volt egyszeriibb a helyzet. 1919.
februarjaban a bevonuld csehszlovak 1égidsok a tiltakozd népgylilés tagjai kozé 16ttek.® A
pozsonyi sortiizet kdvetden — melynek hét haldlos dldozata és huszonhdrom sebesiiltje volt —
jonéhany rendelettel korlatoztak a pozsonyi magyar kozdsség €letét: a lakossag megkérdezése
megvaltoztattdk a varos nevét (Pressburg-Presporkrdl Bratislavara), bezartdk az Erzsébet
Tudoményegyetemet. Az 1919 éprilisdban életben 1épd nyelvrendelet csak a szlovakot ismerte
el hivatalos nyelvként, igy az 0sszes magyar feliratot — igy a Varosi Szinhaz tablajat is — el
kellett tiintetni a varosbol.

Polgar tarsulata ebben az idében a Paul Blasel altal iranyitott német tarsulattal osztozott
az épiileten. Elvesztette ugyan fiumei nyari jatszohelyét, de ezekben a hénapokban ekkor még
gond nélkiil szerepelhetett a csallokdzi magyar varosokban, ahol lelkes kozonség fogadta, s a
jegybevételbdl potolni tudta a hidnyt.

A pozsonyi direktornak a politikai fenyegetettség és gazdasagi problémak mellett a
szakmai tamadésokkal is meg kellett kiizdenie: ,,Polgér tarsulata igen hidnyos. Honthy Hanna
»angolosan« tdvozott. Hol az ij primadonna?” (1918. szeptember 17.)*! | Ne higgye senki, hogy
a tarsulatot azért, hogy magyar, meg fogjak itt tlirni! Mert a mostani tarsulat nem is tarsulat,
hanem egy rosszul dsszeszedett kardalos-csoport. Nincs drdmai hdse, nincs hdsndje, nincs
naivaja, nincs szubrett-primadonnaja! Komoly rendezd nincs! Koristak jatszanak komoly
szerepeket! A legbargyubb darabokat szedik eld!”
Hirado) 32

(1919. marcius 23. Nyugat Magyarorszagi

A legnagyobb veszélyt mind a német, mind a magyar tarsulatnak a politikai céllal
megalapitott Szlovak Nemzeti Szinhdz jelentette. ,,A Szlovak Nemzeti Szinhdz megalapitdsa
az Osztrak-Magyar Monarchia szétesése utan a soknemzetiségli Pozsonyban kizardlag politikai
tett volt™3® A szlovak hivatasos szinjatszdsnak semmiféle hagyomanya nem volt, kizarolag
milkedveld csoportok miikddtek kordbban Felvidéken, tehat nullarol kellett kezdeni a

professzionalis szinhédzi apparatus kiépitését. Bedtich Jerabek kelet-csehorszagi szintarsulata

30 Pozsonyi sortiiz — 1919. februar 12.

Simon Attila — Popély Arpad (szerk.): 4 (cseh)szlovdkiai magyarok lexikona Csehszlovdkia megalakulasdtél napjainkig,
Foérum Kisebbségtudomanyi Intézet, Somorja, http://adatbank.sk/lexikon/pozsonyi-sortuz/

31 Ungvary Ferenc, szinész hagyatéka, feljegyzései, — pontos forrasmegjel6lés nincs feltlintetve, Biblioteca Hungarica,
Somorja

32 Ungvary Ferenc, szinész hagyatéka, jegyzetei, Biblioteca Hungarica, Somorja — pontos szerzd és oldalszam nincs
feltlintetve

33 Cesnakova-Michalcova Milena: Slovenské a nemecké divadlo v Bratislave v dvadsiatych rokoch 20. storocia, In:
Z divadelnej minulosti na Slovensku, Divadelny tsatav, 2004, 237.
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segédkezett a szinhazi alapozasnal, tarsulata 1919 nyaran tobb honapon at vendégeskedett
Pozsonyban, majd ez a tarsulat képezte a magjat az 1920. marcius 1-én Smetana Csok cimii
operdjaval megnyild Szlovak Nemzeti Szinh4znak is.

A szlovak szinhaz megalapozasanal nemcsak az alkotok hianyoztak, hanem a varosi-
polgari kozonség is. Az 0 allamaparatus persze mindent megtett azért, hogy a szlovak
szinhazkultara labra kapjon, ennek azonban az volt a kdvetkezménye, hogy fokozatosan

ellehetetlenitették a kisebbségben 1évé nemzetiségek tarsulatait.

A koncesszioharc kezdete (1919-1920)

A szlovakiai magyar szinhaz torténetének elsd nagy csatdjara 1919-ben keriilt sor.
Megitélése a mai napig megosztja a szinhdztorténészeket. Amig Kovats Miklds indokoltnak
tartja Farago 1épéseit,>* addig Toth Lasz16* gy véli, Farago kijatszotta Polgart, és egyeztetés
nélkil, 6nds érdekbdl 1épett kapcsolatba a csehszlovak kulturpolitikaval.

Polgar Karoly nem tudatositotta kelldképpen a politikai fordulat kovetkezményeit, és
nem tett 1épéseket pozicidja megerdsitéséért. A kemény politikai csatarozasokon edzédott
Faragd Odon viszont 1919 februarjaban beadvanyt intézett Vavro Srobar teljhatalmu
miniszterhez, amelyben ismertette a szlovenszkéi magyar szinjatszassal kapcsolatos
elképzeléseit és javaslatait. A két rivalis magyar direktor parbajan kiviil tovabbi érdekek
bonyolitottdk az egyébként is nehezen atlathatd kulturpolitikai helyzetet: Kossow Jend, a
Zeneakadémia vezetdje®S részvénytarsasagi alapon kivanta atalakitani a pozsonyi szinhazak
rendszerét: kdzos vezetés ald vonta volna a pozsonyi Varosi Szinhdzat, az Aréna Szinkort,
valamint a pozsonyi Vigadot, és gazdasagi szempontok alapjdn osztotta volna le a
jatszohelyeket a magyar, a német és a szlovak tarsulatok kozott. Pozsony Varos
Képviseldtestiiletének Szinligyi Bizottsdga elsé korben elfogadta a javaslatot, de a német
tarsulat tilzott kovetelései miatt az inditvanyt visszavontak.

1919. jinius 6-an — a magyar Vords Hadsereg kassai bevonulasaval egy idében — kiirtak
a pozsonyi Varosi Szinhaz 1919. augusztus 1-t8l 1920. mércius 31-ig tartd szinhazi szezonjara
az igazgatoi palyazatot. A nyolc honapbol négy jutott a magyar, négy a német tarsulatnak.
Farag6 ebben az idészakban mar rendszeresen targyalt a szlovak kultarpolitika képviseldivel,

¢és valoszintlileg csak a Tanacskoztarsasag altal kialakult hadi helyzetnek kdszonhetéen nem

34 Kovats Miklos: Magyar szinjatszds és dramairodalom Csehszlovakiaban, 1918-1938, Madach Konyvkiado, Pozsony,
1973, 24.

35 Toth Laszlo: ... nagy haszna a Tedtromnak, Gondolat Kiadd, Budapest, 2017, 249.

36 Kossow Jend (1860-1921) - jogész, karnagy, a soproni zene ¢let megreformaloja, késdbb a pozsonyi dom karnagya, a
pozsonyi Zeneakadémia vezetdje.
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sikeriilt mar ezt a koncessziot is megkapnia. Beadvanyaval, melyet 1919 februarjaban kiildott
el Vavro Srobarnak, Szlovékia teljhatalmii miniszterének, mar tobb szinten foglalkoztak
politikai kérokben.

A tervezetben’’ ot szini keriiletre osztotta fel a régiot, Kassa és Pozsony magyar szinhazi
tevékenységének irdnyitdsat azonban egy igazgatora bizta volna. A tanulmanyban ugyan nem
jelenik meg, de levelezésébdl kideriil, hogy a kassai szinhdzigazgatdé az Osszevont szini
keriiletet magédnak szanta. ,,Polgar személye nem lehet akadélya egy jovo elkdvetkezésének,
marpedig, ha ezt a tdsgyokeres ripacs szinigazgatot el nem hessegetik, akkor Pozsony sohasem
remélhet egy tisztultabb szinészetet” — irja par hoénappal késébb Duschek pozsonyi
alispannak.’® Polgar vélaszul feljelentést tett Faragd ellen, igy hol Magyarorszagrol érték
tamadasok a kassai igazgatot, és tartottdk cseh bérencnek, hol a titkosrenddrség kutatta 4t a
lakasat és iroddjat, bizonyitékot keresve az irredentizmusra.

A budapesti Orszdgos Szinészegyesiilet is megszolalt az tigyben: ,,Hivatalosan
tisztelettel kérem Igazgatd urat, hogy mindaddig, amig a kassai €s pozsonyi szinészet tigyének
részleteire ratérhetek, csakis a kassai szinészettel foglalkozni sziveskedjék, és a pozsonyi
szinészet ligyében a tovabbi akcidktdl tartozkodjék™ — irta Szildgyi Vilmos, az Orszagos
Szinészegyesiilet elndke Farago Odonnek 1919. november 25-én. 3°

A szinhazi vitabol a sajto is kivette a részét: a Kassai Naplé és a kassai Esti Ujsag kiallt
Faragd elképzelései mellett, a nyugat-szlovékiai lapok viszont a pozsonyi szinészet
pozicidvesztésétol tartottak.

Id6kozben Farag6 is rdjott, hogy beadvanya iiriigyként szolgalt a magyar szinjatszas
leépitésére: ,,A memorandumot teljesen kivihetetlennek tartottdk. Ok a magyar szinészetet
politikai oldalardl fogtak fel, és a pragai kormany nem engedheti meg, hogy Szlovenszkd
tertiletén tobb magyar tarsulat szerepeljen. Csakis egy magyar tarsulat miikodése lehetséges.”*°

1920. februar 20-an jelent meg a sajtoban*! a hivatalos dontés. Magyar nyelvil
eldadasok szervezésére csak egy szinigazgatd kaphatott engedélyt egész Szlovenszko teriiletén.
1920. méjus 4-én — 18:14 aranyban — Faragé Odont vélasztotta igazgatonak a pozsonyi vérosi
kozgytilés. A pozsonyi Hiradoé martirra avatta Polgar Karolyt (ugyanaz a lap, melyik kordbban
folyamatosan kritizalta Polgar miikodését), a Kassai Naplo viszont iinnepelte szinhaza

igazgatojat.

37 Faragé Odon levele Vavro Srobarnak, 1919. februar, In: Faragd Odon: A szlovenszkéi és ruszinszkéi magyar szinészet 25
éves torténete, Kézirat, OSZMI, Budapest, 44.

38 Faragd Odon levele Dr. Duschek, Pozsony Varos alispanjanak, 1919. majus 27., In: Faragé Odon levelei, OSZK, Budapest
398zilagyi Vilmos levele Faragd Odénnek, 1919. november 25., In: Faragd Odén levelei, OSZK, Budapest

40 Faragé Odon: A szlovenszkoi és ruszinszk6i magyar szinészet 25 éves torténete, Kézirat, OSZMI, 45.

41 A magyar tjsagok koziil a kassai Esti Ujsdgban és a pozsonyi Hiradéban jelent meg — 1920. februdr 20-4n
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Eldonthetetlen dilemma, hogy ebben a hdbortban kinek volt igaza. ,,Azért is nehéz
kideriteni az igazsagot kettdjliik vonatkozasaban, mert mig Faragd szinigazgatdi hagyatéka
teljes bdséggel fennmaradt as hozzaférhetd, s ilyenképpen aproélékosan is tanulmanyozhatok
legszemélyesebb és legrejtettebb elgondolasai, dontéseinek, cselekedeteinek mozgatdrugoi,
addig Polgar dokumentum- ¢és levélhagyatékanak sorsa, esetleges holléte egyeldre
ismeretlen.(...) Polgarrol egyelére nem tudni, az allamfordulat, illetve palyazatai elbukasa,
helyzetének rosszabbodasa utan miért maradt Csehszlovakidban. S azt sem Pozsonybol késébb
miért Kérpataljara ment, s miért nem Magyarorszagra, ahol az dllamfordulat el6tti legismertebb
vidéki szinigazgatok egyikeként bizonydra bdven kaphatott volna méltanyos feladatokat,
szerep- €s jatszasi lehetOségeket. Esetleg Magyarorszagrol, a hivatalos magyarorszagi korok
részérdl kényszeritették volna 6t is — politikai elgondolasbol — maradasra?”4?

A csehszlovak kultarpolitika sajat csapdéjaba ejtette a szlovenszkoi magyar szinhazat:
fokozatosan vonta meg a miikddéshez sziikséges feltételeket, lemondasba és Onfeladasba
hajszolta bele a kisebbségben 1év6 kozdsséget, s kozben remekiil kihasznalta a megfogyatkozott
lehetdségek miatt egymasnak fesziilé érdekcsoportok konfliktusait. De nemcsak Polgar Karoly
vesztette el tarsulatat, és nemcsak Faragdé Odén lobbija bukott meg, hanem megfogalmazodott
egy alapvetd probléma is, mely végigvonul a szlovakiai magyar szinhaztorténet kozel széz
esztendején: egy szinhaz legyen vagy kett6? A keleti és a nyugati szintarsulatok kozott kialakult

konfliktus évtizedeken keresztiil lehetetlenné tette az egylittmitkddést.

Nyolc év — négy igazgato (1919-1928)

Az elkdvetkezé évtizedben a szlovenszkdi magyar szinhdz élén masfél-két évente
valtottak egymast az igazgatok. Dolgozatom terjedelmi korlatai nem teszik lehetdvé, hogy
idérendben kovessem végig a botrany-sorozatokat, ezért megprobalom felvazolni az elsd
évtized igazgatdi torekvéseit.

Az emlitett id6szak négy igazgatoi ciklusra oszthat6. Faragd Odén eldbb 1920-tol 23-
ig, majd 1924-t6] 1926-ig volt az Gsszevont magyar szinhdz direktora. Foldes Dezs6 a két
Farago-korszak kozott, 1923-24-ben probalkozott eldszor a szinhaz iranyitasaval. 1926 és 1928
kozott Ivan Sandor vezette a magyar tarsulatot.

Két szinhazvezetdi szemlélet valtotta egymast ezekben az években: a szakmai és az
iizleti érdekek érvényesitésének szandéka. Tulajdonképpen mindkét probalkozéds zatonyra

futott. Els6sorban azért, mert az értelmiség jelentds hanyada ekkora mar elhagyta az orszagot.

42 Toth Lasz10: ... nagy haszna a Teatromnak, Gondolat Kiad6, Budapest, 2017, 255.
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Az 1919-es néposszeirast és 1921-es népszamlalasi adatokat Osszevetve 102.000 magyar
koltozott at Magyarorszagra®’. Részben mert korabban allami tisztséget toltottek be, részben,
mert nem voltak hajlandok letenni a csehszlovak hiiségeskiit. Ez a szazezres emigracio jelentds
mértékben megnehezitette a magyar szinhdz mikodését is. A veszteség elsdsorban a
polgarsagot érintette, tulajdonképpen mind a pozsonyi, mind a kassai szinhdz elvesztette a

kozonsége jelentds részét.
Faragé Odon szinhaAzment6 stratégai és kudarcai (1920-1923, 1926-28)

Faragd hetvenf6s tarsulattal inditott, az Aréndban bemutatott, harminchét cimbdl allo
repertoarjaban az operett miifaja dominalt, ugyanakkor a drdmai vonal sem tiint el a kinalatbol.
(Shakespeare: Hamlet, Othello, A velencei kalmar, Csehov: Vanya bdcsi, Ibsen: A vadkacsa,
Gorkij: Ejjeli menedékhely). A zenés népszinmiivek és bohézatok mellett helyet kapott az
igényesen kiallitott opera is. Az eladott mennyasszony mellett Smetana masik operajat (4 csok)
is misorra tiizték, rdadasul Faragd neves operaénekeseket hivott vendégszerepelni** A
pozsonyi kdzosség mégsem bocsatotta meg a ,,gy6zelmet”. Pedig ez volt a felvidéki magyar
operajatszas utols6 nagy korszaka.

A felvidéki magyar szinhazi hagyomany sztarkozpontu jellegében bizva, Farago
pozsonyi ¢s kassai eldadasaiba gyakran szerzddtetett neves vendégmiivészeket. 1922-ben
III. Richdrdban, A velencei kalmarban, valamint a Tartuffe-ben, az Aréndban pedig Honthy
Hanna, Ratkai Marton, Makai Margit, Kertész Dezs6 vendégszerepelt. A vart anyagi siker

azonban elmaradt. (Ratkai Marton miatt még Biller Irénnel valé hizassaga is felbomlott.)

Az 1j direktor, miutdn Kasséara visszatérve felmérte, hogy a magyar értelmiség és a
fizetoképes nézOk Iétszdma jelentdsen lecsokkent, 1j célcsoporttal probalkozott:
munkdseldadasokat hirdetett meg. A baloldali Kassai Munkas lelkendezve fogadta az igazgatd
torekvését. A lelkes idvozlés azonban csakhamar atfordult, amikor a beigért repertoar — Ibsen,
Wedekind, Andrejev, Biichner, Hauptmann — helyett Herczeg Ferenc ¢s Bus-Fekete Laszlo
szinmiiveivel nyitott a tarsulat: ,,... Herczeg Ferenc, a kurzus disze utdn masodiknak szerdan

este egy uj kurzista, egy »fiatal« keriilt a koSicei szinhdz szinpaddra: Bus Fekete Laszlo.

43 Popély Gyula: 4 magyarsdg szamdnak alakuldsa az 1921. Es 1930. évi csehszlovdkiai népszamldldsok tiikrében, Szdzadok,
1989/1-2, 45-75.

44 Maria Jeritza, a Bécsi Allami Operahaz primadonnéja, Sigismondo Saleschi, a mildnoi Scala baritonistaja és Jan Toplitz a
briinni Német Szinhaz hdstenorja 1ép fel az oktober 16-i Tosca eléadasan- Ungvary Ferenc, szinész hagyatéka, feljegyzései, —
Biblioteca Hungarica levéltara, Somorja
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Szerzo6rdl, darabrol elég ha annyit mondok, hogy régebben minden tisztességesebb ird undorral
fordult el etté] a »Szinhazi Elet« posvanyabol kinétt »irodalmi« kis-kaloztél.” #

A csehszlovak nemzettel szembeni lojalitds bizonyitékaként keriilt miisorra a kassai
magyar szinhazban a cseh kortars dramékat bemutato sorozat is: Capek R. U. R. és A rovarok
eletebol, A Makropulos-iigy, A zsivany. Szakmailag kiemelkedd eldadasok sziilettek, melyek
tulmutattak a politikai gesztuson: ,,A bemutatd eléadas valdsdgos tinnepe volt kitlin dramai
egyiittesiinknek, melynek magas miivészi intelligenciaja az aranylag kevés szamu probak
dacéra teljes mértékben uralta a drama szokatlan atmoszférajat.”* — irta a R. U. R. Bemutatoja
utan Merényi Gyula a Kassai Naploban. A tobbségi kulturpolitika azonban alig reagalt a
gesztusra, sem a jatszasi lehetdségek, sem a tdmogatas aranya nem valtozott.

Farag6, Oscar Nedbal*’” kérésére, abba is beleegyezett, hogy a magyar tarsulat nyolc
estét atengedjen a csehszlovak tarsulatnak. Karpotlasul Nedbal kozos operaeldadasokat igért.
Az Aida és A trubadiir cimii operakban magyar operaénekesek 1éphettek szinre. Aprilis 29-én
pedig kozos tarsulattal eléadtdk a Lengyelvért, Oscar Nedbal operettjét, melyet maga a szerzo
dirigélt, Az eldadasban a magyar tarsulat szinészei jatszottak magyarul, a tanckar és a zenekar
a szlovak tarsulat tagjaibol allt. Nedbal nyilatkozata a koprodukciorol pontos képet fest a
csehszlovdk szinhazi kozeg kisebbségi tarsulatokhoz vald viszonyarol: ,,Nem tulajdonitok
tulsagosan fontos szerepet operettem mai magyar el6adasanak — ezt tiltja a kdteles szerzoi
szerénység. De egészen hibasan jarnék el, ha jelent6ségét alabecsiilném. A tisztan politikai
szempontok teljes kikapcsolasaval mindig a tiszta és minél magasabb miivészi nivot tartottam
szem el6tt. Nem az én hibam, hogy azt a nivot, ami a csehszlovék eldaddsainknal mar-mar
elértiik, nem érhettiik el ugyanolyan gyors tempoban a csehszlovak-magyar kultirkozeledés
terén is. Ebben nagy hiba terheli azokat az elemeket, amelyek partérdekeiknek a kozosség folé
valo helyezésével csirajaban fojtottak el a sok szépet igérd kezdeményezéseket.®

Kallay, szlovak teljhatalmi miniszter azzal jutalmazta Faragd lojalitasat, hogy
engedélyezte a tarsulat pragai vendégjatékat. A magyar szinhaz két alkalommal is fellépett
Pragaban: 1923-ban a Marica grofnovel, 1926-ban Az eladott mennyasszonnyal. Az operett
hatalmas siker volt, a magyarositott Smetana-feldolgozasbol azonban nem kért a cseh
publikum. A két turné k6zos jellemzdje, hogy anyagi csdddel végzodott.

Miutén szakmai elképzelései nem hoztdk meg a vart eredményt, az igazgatod a nagyobb
tamogatds reményében targyaldsokba kezdett a felvidéki magyar partok képviseldivel a

Szinpartold Egyesiilet 1étrehozasarol. Az Egyesiilet létrehozasat azonban 1925-ig nem

45 Kassai Munkas, 1921. szeptember 15., 210.

46 Merényi Gyula: R. U. R., Kassai Naplo, 1921. december 15, 257.

47 Oskar Nedbal — cseh zeneszerzd, karmester, 1923-t61 a Szlovak Nemzeti Szinhdz igazgatdja

48 Z. E. D.: Beszélgetés Nedbal és Farago igazgatokkal a Lengyelvér mai eléaddsarol, Reggel, 1926. aprilis 29., Pozsony, 5.
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engedélyezték, ezért a hivatalos megalakulast kovetd segitség mar csak a csdd elodazasra volt
elég.

Faragd Odon igazgatéi mitkddésének korabbi éveiben is nagy hangsulyt fektetett az
iinnepi évforduldkra. A magyar kozosség identitastudatanak erdsitése érdekében 1923
januarjaban Pet6fi-, 1925 marciusdban Jokai-centendriumot szervezett. A Petéfi-linnepségen
két alkalommal jatszottak a Janos vitézt, mely el6tt Sziklay Ferenc és Szepesi Miksa mondott
beszédet, majd bemutattdk Herczeg Ferenc: Kolté és halal, Szavay Gyula: Petofi cimi
szinmiivét, valamint Shakespeare Corioldnusat, Pet6fi forditasaban.*® A rendezvény
,eredményeképpen” Faragdt a meghatarozott id6pont elétt — 1923. marciusaban — visszahivtak
A Jokai—centenarium 1925. marcius 8-an a Ciganybaroval indult, majd Az aranyember, az
Egy magyar nabob, a Dalmat és a Dozsa Gyorgy kerlilt misorra, s végezetiil a Kassai Dalegylet
kozremiikodésével Jokai klasszikus regényalakjainak felvonultatasaval egy szines tablot allitott
Ossze a direktor. A szinhazi el6adasok mellett Sziklay Ferenc, Vécsey Zoltan és Keller Imre
tartottak irodalmi eléadasokat Jokairol. >°

A felsorolt kisérletekbdl latszik, hogy bar ebben az idészakban Faragd Odént tekintjiik
a legismertebb ¢€s a legsikeresebb igazgatonak, direktori palyafutdsa tulajdonképpen nem mas,
mint kudarcok sorozata. Nem csoda, hogy szinidirektori ténykedése soran tobb alkalommal is
hangot adott elkeseredettségének: ,,A szlovadkiai magyar szinészet olyan katasztrofalis
helyzetbe keriilt, hogy minden pillanatban a teljes Osszeomlas fenyegeti a kozonség teljes
hidnya, teljes kozOmbossége miatt! A szlovenszk6i egyetlen magyar szintarsulat
fennmaradasanak kérdése nem az én magéniigyem. A szinhdz nem érettem, hanem a
szlovenszk6i magyarsagaért van. Es amit kérek a magyarsagtol, azt nem magamnak, hanem a
tarsulat 86 tagjanak kérem... Ha a tarsulat partolas hidnyaban az eldadasokat besziintetni és
feloszlatni lesz kénytelen, ez a magyarsagra nézve belathatatlan és soha helyre nem hozhatd

konzekvenciakkal jarna...”!

— irja els6 felmondésa el6tt, 1922. augusztus 6-an.

A szlovdk szinligyi bizottsdg azonban visszautasitotta Faragd kérelmét. A
meghosszabbitas stratégiai célja az lehetett, hogy ha tovabb fokozodik a szinhaz koriil kialakult
konfliktus, az végképp szétforgacsolja majd az alkotok és a kozonség belso tartalékait. A Pet6fi-
centendriumot kovetden viszont kideriilt, hogy Faragd veszélyes is lehet, ezért azonnal

visszahivjak tisztségébdl.

49 Turczel Lajos: Petdfi és a csehszlovdkiai magyarsag, Irodalmi Szemle, 1975/7, 626-629.

50 Faragd Odon: A szlovenszkéi és ruszinszkéi magyar szinészet 25 éves torténete, Kézirat, OSZMI, 45.

51 Hirado, 1922. augusztus 5.,176, In: Kovats Miklos: Magyar szinjdtszas és dramairodalom Csehszlovaikidban 1918-1938,
Madach Koényvkiado, Pozsony, 1974, 48.
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Foldes Dezsd rovid igazgatoi periddusa utdn azonban ujra 6t bizzak meg a magyar
szinhaz vezetésével. A masodik korszaka még keservesebb: ,,1926-ban Gjra felvet6dott bennem
a vagy, hogy elhagyjam Szlovenszkot, tegyem le a sok felesleges kiizdelmet. Tapasztalataim
arra inditottak, hogy ilyen nagy tarsulattal csatdt nyerni tobbé nem lehet.” — irja
visszaemlékezésében —,,Kisebb, szerényebb eszkdzokkel talan fenntarthatd a magyar szinészet,
azonban a sziikebb keretet nem nekem kell megcesindlnom, hanem valaki masnak. Télem a
magyar k6zonség nem venné j6 néven, ha kisebb, masodrendii anyaggal latndm el a kassai €s
pozsonyi szinészetet.”>? Miutan 1926. oktober 1-jén a kassai évad 30.000 cseh korona
veszteséggel zarult, és nem tudta kifizetni a szinészek fizetését sem, Faragd Odon megelégelte
a sorozatos kudarcokat, és elfogadta a szegedi szinhaz ajanlatat.

Faragdé Odon igazgatoként megbukott, de fontosnak tartom elmondani, hogy irdsai,
visszaemlékezései, tanulmanyai magasabb szakmai elképzelésekrdl tanuskodnak, nem
beszélve arrol, hogy 6 volt az elsd, aki felismerte, hogy a csehszlovakiai magyar szinhazkultara
egyik legfontosabb problémadja az utanpotlas kérdése. 1928-ban el is inditott egy szinésziskolat
Pozsonyban, a Carlton Hotelben, csakhogy hivatalos engedélyt nem kapott a miikddésre.

Miutén kideriilt, hogy illegalisan is folytatta a tanitast, kiutasitottak az orszagbol.

Foldes Dezs6 szinhazi vallalkozasa (1923- 1924)

Ha van a szlovenszkoi magyar szinhdzi életnek felvallalt ,fekete baranya”, akkor a
vizsgalt idészakban minden bizonnyal Foldes Dezs6t illeti ez a cim. Foldes, aki 1906-ban
Komjathy tarsulatdban kezdte szinhazi palyafutasat, mar Farago igazgatoi évei alatt igyekezett
tanacsadoként kozelebb keriilni az igazgatoi székhez; tobbek kozt ¢ javasolta bemutatasra a Fifi
cimill operettet Honthy Hanna vendégjatékaul. Az eléadds — amelyet Foldes maga rendezett
volna, de nem tudta befejezni — hatalmasat bukott.

Hogy a szlovak dontéshozé szervek tisztaban voltak vele, kinek a kezére jatszottdk a
szlovenszkdi magyar tarsulat vezetését, azt Vaclav Maule iskolatigyi referens levele bizonyitja,
melyet Dr. Wirth minisztériumi féosztalyvezetéhdz irt 1923. majus 7-én: ,, Nedbalnak azzal a
tervével, hogy megszerzi maganak a magyar szezont is, kénytelen voltam szembeszéllni, és 6
az érveimet teljes mértékben elfogadta. Semmilyen modon nem tdmogathatjuk a magyar
szinhazat, amely természetes kimulasa felé tart. A koncessziot Foldes, egy magyar zsido kapta

meg, akinek nincs pénze, és a batyja, egy itteni patikus fogja timogatni. O viszont nem a mi

52 Faragd Odon: A szlovenszkoi és ruszinszkéi magyar szinészet 25 éves torténete, Kézirat OSZMI, 75.
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allampolgarunk, és éppen most kellett volna a kiutasitas sorsara jutnia. Ez azt jelenti, hogy a
magyar szezon teljes mértékben a markunkban van, és a szinhdzzal Ggy diszpondlunk Nedbal
részére, ahogyan épp akarunk. Foldes, akinek szintén nincs rendben az allampolgarsaga, a
legkészségesebben fogja a kormany kivansagait teljesiteni, igy gazdasagilag tonkremegy, és
aztan bekovetkezik a szinhdzat megtartani akar6 magyar-zsido tarsasag hazafias langoldsanak
utolso korszaka. Ez sem tarthat tovabb egy évnél. Es azutan a szinhdz a miénk lesz.”%?

A Pozsonyi Rendérkapitanysag ily moddon szamolt be Foldes tevékenységérdl:
,Politikaval nem foglalkozik, és nincs ellene semmi kifogds. A nevezett hivatalunkban
kijelentette, hogy politikai megnyilatkozasokra a szinhdzat nem fogja felhasznalni, s hogy a
szinhazat masképp kivanja vezetni, mint elddei, Polgar és Faragd. Kozolte azt is, hogy a
magyarorszagi anyagi timogatasokat visszautasitotta, és a magyar nemzetiségii szinészekkel
olyan szerzdést kotott, hogy indoklas nélkiil azonnal felmondhat annak, aki politikai
megnyilatkozasokra akarna hasznalni a szinhazat.”>*

Fo6ldes nem csak taktikdzott, hanem be is tartotta az igéreteit. A szinészekkel alairatott
szerzOdés 9. pontjaban lojalitdsar6l ily modon adott tanubizonysagot: ,,A szerzddott tag
kijelenti, hogy hivatasanak épségben tartdsa okabol semminemii politikai mozgalmakban részt
nem vesz, ellenkezd esetben a jelen szerz6dés ad hoc hatalyat veszti. Ovakodik olyan
nyilatkozatoktol, amelyek a szlovenszk6i magyar szinészet tekintélyére artalmasak lehetnek;
tudomasul veszi a szerz0dott tag, hogy abban az esetben, ha a Csehszlovak Koztarsasag vezetdi
ellen nyilvanosan, tarsasagban vagy egymas kozt barmilyen olyan értelmii megjegyzést tesz,
mely alkalmas arra, hogy provokacionak, illojalis viselkedésnek, vagy irredentizmusnak

vegyék, a szerz0dés minden kartalanitas nélkiil azonnal hatalyat vesziti.”>?

Farag6 a kassai szinhazra beadott palyazataban 1918-ban ,,politikamentes tapintatot™>®
igért a fenntarto szerveknek, Foldes Dezs6 hatalom- és haszonvagybol fakado lojalitdsa viszont
biztositotta a politikamentes szinhdzat. A szlovenszk6i magyar szinhdzi kozegben az
»allamellenes” jelz bevezetésével meghonositotta azt az alkotdi meghasonlottsagot, amely
késébb nem csak a miivészek egyéni frusztracidjaként jelent meg, hanem a szinhazi
jelzésrendszerre is hatassal volt: 6vatoskodasahoz, a konfliktusok keriiléséhez, az 6ncenzira
megjelenéséhez vezetett.

Foldes a szakmaisagért 4gald pozsonyi kozdsség igényeit a Vigszinhaz eldadasainak

meghivasaval probalta kielégiteni. Két héttel a pozsonyi szezonkezdés utan, jinius 2-t6l 11-ig

53 Andrej Mraz (szerk.): Pamdtnica SND (4 Szlovak Nemzeti Szinhdaz emlékkonyve), Slovenské vydavatelstvo krasnej
literatary (Szlovak Szépirodalmi Konyvkiadd), Pozsony, 1960, 285.

54 Szlovak Kozponti Allami Levéltar (Statny slovensky ustredny archiv) - PR MAT 311/1-1923

55 Kassa Varos Levéltara (Archiv Mesta Kosice) - 1683/1929

56 Faragd Odon beadvanya Vavro Sobarr miniszternek, In: A szlovenszkéi és ruszinszk6i magyar szinészet 25 éves torténete,
Kézirat OSZMI, 44.

28



jatszott a Vigszinhaz a pozsonyi Varosi Szinhdzban,’ a sajto és a pozsonyi kozonség lelkesen
iinnepelte a budapesti miivészeket. Ezalatt a szlovenszk6i magyar tarsulat Lévan és
Komaromban jatszott olcsé kiallitasii operetteket és népszinmiiveket. ,,Akkor még nem
ismerték fel” — irja Kovats Miklos —, ,,hogy ebben a latvanyos vendégjatékban a szlovakiai
magyar szinészetre nagyon dartalmas szinigazgatdi koncepcid mutatkozik meg, melynek
Iényege: kis rezsivel dolgozd, olcso, gyenge tarsulat, alacsony szinvonali miisor, majd a kritika
elhallgattatdsara egy-két eseményszamba mend szinhdzi est hires vendégszerepldk, illetve
tarsulat kozremiikodésével.”® Ez a koncepcid a késObbiekben is visszakdszont: amikor egy
szinhazigazgaté nem tudta kielégiteni egyik vagy masik iranyzat igényeit, egy-egy fovarosi
sztarcsapattal hallgattatja el a méltatlankoddkat.

Faragd Odon 1922 nyaran még egy nyolcvantagu egyiittes fenntartasaért konydrgott a
pozsonyi publikumnak, Foldes ezzel szemben jocskan megnyirbélta a tarsulat 1étszdmat: nyolc
szinész és tizenegy szinésznd maradt allando statuszban. A tarsulathoz szerzddtette viszont a
feleségét, F. Mihdlyi Licit, ami szamos konfliktus forrasava valt a kés6ébbi iddszakban.
Réadasul szinészeivel eldnytelen szerzédéseket kottetett, idorél-idére visszatartotta a
géazsijukat, elbocsatassal fenyeget6zott, igy a tarsulat tagjai el6bb a sajtohoz, a pozsonyi
zsupanhoz, késobb a Kassai Varosi Tanacshoz, a sziniigyi bizottsaghoz fordultak
jogorvoslatért. Végso elkeseredettségiikben pedig levelet irtak Masaryk elndknek is. Jozef
Kallay, Szlovékia teljhatalmii minisztere azonban minden panaszlevelet és beadvanyt
elutasitott.

A Kassai Naplo vezércikkében, 1923. januar 31-én Ignotus igy ir a kialakult helyzetrdl:
,»A csehszlovak republikanak és kulturdnak érdeke, hogy Kassan, melyet a republika
magyarsaga az 6 fOvarosanak tekint, alljon fenn magyar szinhaz, st j6 magyar szinhaz alljon
fenn. Ha egyébért nem, hat kettdért. E10szor, hogy vonzasaval befelé forditsa és beliil tartsa a
magyar kultarvagyakat. Masodszor pedig, kifelé, jogcimiil az 0 republikdnak, mely ezzel is
megmutatja, hogy igazan és mindenképpen hazaja kivan lenni minden népnek, melyet hataraiba
foglalt. Megéri ez azt, amibe ennek a szinhdznak komoly és joindulatu fenntartasa kertilne.(...)
azzal, hogy hozzaértd kezek igazgassak.”>
1924 nyaran, a pozsonyi szezonzdras utdn a tarsulatnak Losoncon kellett volna

folytatnia szinhazi koratjat. Az utazast megel6z6 pillanatban kideriilt, hogy Foldesnek nincs

57 A kovetkezd el6adasok keriiltek miisorra. Ibsen: John Gabriel Borkmann, Csehov: Harom ndvér, Heltai Jend: A kis
cukraszda, Lakatos Lasz10: A négy frakk, Szomory Dezs6: A gloria, Maurice Hennequin: Az elefdnt, Molnar Ferenc: Az
ordog, Flers-Croisset: Az Ur sz61Gje In: Ungvéry Ferenc, szinész hagyatéka, feljegyzései, — pontos forrdsmegjelolés nincs
feltlintetve, Biblioteca Hungarica, Somorja

58 Kovats Miklos: Magyar szinjatszds és dramairodalom Csehszlovakiaban 1918-38, Madach Konyvkiado, Pozsony, 1974.
53.

59 Ignotus: A kassai magyar szinhdz védelmében, Kassai Naplo, 1924. januar 31., 26.
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meg a sziikséges szinhazi felszerelése, ennek ellenére hajlandé lett volna megkezdeni a losonci
szezont: elképzelése szerint szinpadi fliggdonyok kozott, utcai ruhdban is eljatszhattdk volna
szinészei a miisorra tizott eldadasokat. Megprobalta szerzédésekkel megzsarolni a tarsulatot,
de ezuttal egyOntetli visszautasitds volt a valasz. Foldesnek be kellett latnia, hogy nem tudja
tovabb manipuldlni szinészeit, 1924. junius 6-an lemondott igazgatdi tisztségérdl. Tavozasat
kovetden azonban sikeriilt egy kisebb régiora vonatkozo engedélyt kieszkdzolnie a szinligyi

bizottsagnal. Ezt a koncesszidt bdvitik ki 1928-ban Pozsonnyal és a nyugati régioval)

Ivan Sandor és a szinhazi konszolidacio (1926-1928)

Ivan Sandor kildg a csehszlovéakiai magyar szinhazigazgatok sorabol, ugyanis hidnyzott
beldle az a fajta ambicid, ami Polgarra, Faragéra és Foldesre egyarant jellemz6 volt. Huszonot
¢év alatt tobb funkciot is betdltott a tarsulatban: Solymossy Elek sziniiskoldjadban tanult, 1901-
t6] eldszor Foldessy Sandor tarsulataban, 1904-t81 1920-ig Polgar Kéroly tarsulatdban jatszott.
1921-t61 dolgozott Faragé titkaraként.®
1926 oktdberében, Faragd tavozasa utan, tobben palyaztak az igazgatodi székre, de Ivan Sandor
volt az egyetlen, aki mind a szlovak, mind a magyar politika korok szamara elfogadhato jelolt
volt, rdadasul egyediil 6 rendelkezett a megfeleld anyagi hattérrel. A ,,legkomolyabb jelolt” —
irta rola a Pragai Magyar Hirlap.®' Nyilvan az sem volt mellékes szempont, hogy Faragdé Odon
maga is ajanlotta titkarat: ,,Jvan Sandor tisztességes ember, jo ember, érteni fogja a dolgat.”®?

Ivan havi részletekben torlesztve atvette Faragd kelléktarat és konyvtarat,s® s
megprobalta megtartani szinhazi szemléletét is. A magyar szinhaztorténetben ritka pillanat ez,
hiszen altalaban egymasnak ellentmondo, konfliktusban all6 igazgatok valtottdk egymast, ilyen
szelid stafétadtadasra a szaz év alatt nem kertilt sor.

Az elsé két évadban jelents valtozds nem is tortént, az €vadbeosztds ebben az
iddszakban nem valtozott: négy ¢és fél honapot toltottek Kassan, 6t honapot vidéken, és havonta
négy eldadast jatszottak Pozsonyban. Ivannak két év alatt sikeriilt lecsillapitania a kedélyeket,
¢és a stabilizdlnia a szinhdz miikodését. A szlovakiai magyar dramak szama fokozatosan
lecsokkent, de nem tiint el a repertoarrdl, ahogyan altalaban a dramai miivek sem hianyoztak,

csak az aranyokon valtoztatott az 0j igazgato. Tette mindezt visszafogottan és jo izléssel,

ey ey

60 Kolar Péter (szerk.): A (cseh)szlovikiai magyar szinmiivészet arcképesarnoka, Szlovakiai Magyar Irok Tarsasaga, 2012
61 Tvan Sandor, a legkomolyabb szinhazigazgatojelolt — Pragai Magyar Hirlap, 1926. oktober 17., 6.

62 Faragd Odon: frdsok és emlékek, Lam Elemér Részvény-Tarsasag Nyomdai Miiintézete, Ungvar, 1933, 131.

63 1930-ban, amikor anyagi gondok miatt Ivan nem tudta tovabb torleszteni az adosagat, Faragd Kassara utazott, de latta,
hogy utddja nem 6nhibajabol keriilt ilyen helyzetbe. Csakhogy kdzben maga is sulyos anyagi problémakkal kiizdott, igy
Budapestre visszatérve 6ngyilkossagot kisérelt meg — adja hiriil a Pragai Magyar Hirlap, 1930, szeptember 16., 7.
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burkoltan beszéltek ebben az idészakban a szakmai hidanyossagokrol: ,,Ivan Sandor valoban
févarosi nivon allo és gazdagon felszerelt tarsulatdnak és eldadasainak kifogéstalan, miivészi
értekét a »legelvetemiiltebb« kritikusok is fenntartas nélkil ismerik el mindeniitt. A k6zonség
szeretetét aldozatos befektetésekkel, a szcenirozas tokéletesbitésével, a korus és zenekar
kibdvitésével s 0j erdk szerzédtetésével halalta meg és viszonozta Ivan Sandor. Amint nétt a
kozonség bizalma és szeretete Ivan Sandor és miivészei irdnt, sajnos, abban az aranyban fordult
el a hivatalos korok joindulata is t6le” — olvashatd a Prdgai Hirlapban.

1928 augusztusdban azonban ujabb varatlan fordulat tortént a szlovenszkéi magyar
szinhaz tigyében. Ivan Sandort Foldessel egyiitt berendelték a Megyei Hivatalba, ahol Dr.
Marsik Emanuel kormanytandcsos ismertette a szinhazi szerkezetvaltast: ,Eddig két
koncesszionalt szintarsulat miikodott Szlovenszké teriiletén: a kassa-pozsonyi tarsulat Ivan
Sandor igazgatasa alatt ¢s Foldes DezsO kis kamaratarsulata. A két tarsulat koziil a kassa-
pozsonyi ¢letképes volt, mig Foldes kamaratarsulata kénytelen volt megfeleld varosok
hidnyéban vegetalni. A két koncessziot tovabbra is ki akartuk adni, de az volt a célunk, hogy
mindkét tarsulatot életképessé tegyiik. Ezt pedig csak olyképpen lehetett biztositani, ha a
tekintetbe jOvO varosokat a szinigazgatok kozott felosztjuk. Ez az elgondolds Szlovenszkonak
két szinikeriiletre valo felosztasara vezetett.”®> A kormanytanacsos az igazgatokra bizta a
varosok leosztasat, de mivel nem tudtak megegyezni, Ivan Sandor kapta meg a kassai kertiletet,
Foldes pedig a pozsonyi koncessziot. Ivan karpotlasul igéretet kapott Iglé és Eperjes
jatszoéhelyekre is, de ahogy a szlovak kultarpolitikaban oly sok minden, ez is csak igéret maradkt.

A dontés nagy tarsadalmi tiltakozast valtott ki: ,,Szeretnék harangot konditani,
vészharangot félreverni: végveszedelemben a magyar sz6 a szinpadon, sirjat assak a magyar
szinészetnek! (...) Mert mi lehet az intézkedés varhatd eredménye? Ivan Sandor vagy szélnek
ereszti tarsulatdnak nagy részét, hogy Kiradlyhelmecen és Pels6con meg tudjon €élni s akkor —
eltekintve a nyakéaba szakado poroktdl — Kassa fejlett igénye egyszeriien visszautasitja az 6 neki
meg nem feleld alantas nivot, vagy megtartja az egész anszambléjat s akkor mas titon, de annal
hamarabb jut a tonk szélére, hiszen az el nem képzelhetd, hogy Tornalja, vagy Szepsi fedezni
tudja az évi 2,000.000 K-ra rugd rezsit! — Oly dilemma ez, amelynek megoldasa az abszolut

lehetetlenségek soraba tartozik.” — olvashat6 a Prdgai Magyar Hirlapban.®¢

64 Zsufolt haz el6tt tinnepelte a rimaszombati magyarsag az Ivan-tarsulatot 1000-ik eldadasa alkalmabol, Pragai Magyar
Hirlap, 1929. februar 17., 15.

65 Kovats Miklos: Magyar szinjdtszds és dramairodalom Csehszlovakiaban 1918-38, Madach Konyvkiado, Pozsony, 1974,
69.

% Dr. Sziklay Ferenc: Végveszedelemben a magyar szinészet!, Pragai Magyar Hirlap, 1928. szeptember 2., 5.

31



Az egységes szakmai tiltakozdsnak semmilyen kézzel foghatd eredménye nem lett, hiszen a
szlovéak kultarpolitika érdeke épp az volt, hogy tovabb gyengitse és megossza az egy évtized

alatt épp eszméld szlovenszkdi magyar kdzosséget.

A masodik évtized (1928-1938)

Faragdé Odon 1918-ban sziiletett tanulmanyaban felteszi a kérdést: iizlet-e a szinhaz?
Bér 6 maga is ezzel a problémaval kiizdott végig a szinhazigazgatdi palyafutdsa soran, a kérdés
a szinikertilet megosztasa utan ¢lez6dott ki igazan.

,Milvészet és az lizlet dsszelitkoztek: az egyik szintarsulat: az Ivan Sandor altal vezette
keleti miivészi eredményre torekedett: tonkrement anyagilag. A Foldes Dezs6 altal vezetett
nyugati tarsulat {izletet csinalt a koncessziobol s tonkrement szellemileg” — irja Vajlok
Sandor.%” S nemcsak az iizlet és a miivészet {itkozik dssze, hanem bizonyos szinten a vidéki és
varosi miivészetszemlélet is, ugyanis Foldes Dezs6 a szezon egyharmadat vidéken (Ersekujvar,
Komérom, Léva), toltdtte, s a nyugat-szlovakiai vidéki kozonség lelkesedéssel fogadta
eldadasait. ,,Mondhatom, semmi panaszom nincsen, kiilondsen a kozonségre nem lehet
panaszom. A mai gazdasagi viszonyokat tekintve a kozonség a leglelkesebben tdmogatta a
szinhdzamat. Véleményem szerint a kéttarsulatos rendszer megfeleld. A szocidlis szempontokat
tekintve is jO ez, meg aztdn igy egyes varosok hamardbb és megfelelobb idében jutnak
szinhazhoz. Mert »megfelelé szinhdz« — ez nagyon relativ fogalom a mai vidéki

2968

szinjatszasnal.”*® — nyilatkozta a Pragai Magyar Hirlap ankétjdban. Ivan ugyanebben az

irasban tarthatatlannak mondja a helyzetet. ¢

,»Foldes szinigazgatd olcs6 szinhdza a tdmegek szinhaza lett” — irja Sdndor Dezsd. —
,,Hogy a magyar sz0 a szlovenszkdi magyar szinpadon nemcsak a kultarigényekkel rendelkezd
kozéposztaly szamara hangzik el, hanem a szélesebb tomegek s igy a magyar nyelvil
proletaridtus szamara is, ez hatdrozottan nyeresége a szlovenszkdi magyar kultaranak.” A
tanulmany irdja ugyanakkor hozzateszi: ,,Foldes szinhazi egységaruhaza azonban miivészi és
szocialis tekintetben bizonyos deficitekkel jar. Az alacsony helyarak, az alacsony bevételek

természetesen fokozottan sziikségessé teszik a szinhaz takarékossagi intézkedéseit.”””

67 Vajlok Sandor: 4 magyar kozmiivelédés helyzete a visszatért Felvidéken, A visszatért Felvidék adattara I-11., Budapest,
1939, 257.

8 [van tarthatatlannak mondja, Polgar elviselhetetlennek, Féldes meg van elégedve — Pragai Magyar Hirlap, 1930. december
25, 59.

% | A mai helyzet tarthatatlan. Egyetlen mod van, amivel talpra lehetne allitani a komoly bajba keriilt szlovenszk6i magyar
sziilészetet és ez: az egységes szlovenszkoi magyar szinikeriiletvisszaallitasa.” — Ivan Sandor véleménye az emlitett
ankétban. In: Pragai Magyar Hirlap, 1930. december 25, 59.
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Foldes tarsulata az alapvetd szakmai minimumra sem volt felkésziilve, szinészeit
ugyanakkor a végletekig kizsigerelte: egy évben atlagosan haromszazhisz eléadast jatszottak
tarsulatdnak tagjai. A Szlovenszk6i Magyar Szinpartold Egyesiilet hadat {izent Foldesnek, és
legfobb céljanak tekintette a pozsonyi direktor eltavolitasat. ,,Pozsonyban, ahol a csehszlovak
¢és német szinmiivészet ma komoly igényekre szoktatja a szinhazlatogatokat, bantobb a magyar
szintarsulat gyarmati szerepe, mint vidéken, ahol egyetlen versenytarsa a mitkedvel6k szinpada.
Foldes Dezs6 nem a Wilde mondds szerint vezeti a szinhazat, hogy a kdzonség iparkodjék
miivészivé valni, a miivészet maradjon meg miivészetnek, ott a ragyogd magosban! A kitlind
direktor, aki most ismét harom évre megkapta a nyugatszlovenszkoéi kertiletet, tilsagosan
iparkodik a tomegember hangulatanak kiszolgéalasara.” 7!

Pozsonyban a szakmaiatlansag mellett mas problémak is felmeriiltek: a 30-as években
feler6sodtek a nacionalista torekvések: a magyar tarsulat eldadasai tobb alkalommal
meghiusultak a magyarellenes tlintetések miatt. ,,A magyar tarsulatnak nincs is joga nalunk
jatszani, mert nincs meg a magyar kisebbség 20 szazaléka! A magyar tarsulat részérdl ez
provokalas a szlovak Bratislavanak!” — olvashat6 a Narodny dennik cimii lapban.”?

Foldes a szinikeriilet megosztasatol kezdve minden nehézség és szakmai megrovas, panasz
ellenére is a helyén maradt. 1938-ban egészen 1941-ig megkapta az igazgatoi kinevezését.
Karrierjének a politikai fordulat vetett véget, s bar ¢ ennek ellenére szerette volna megtartani

érsekujvari jatszohelyét, a magyar hatésag megvonta tdle az engedélyt.

Ivan Sandor harom cikluson keresztiil, 1937-ig vezette a kelet-szlovenszkodi szinhazi
tarsulatot. A kettéosztasbol adodo veszteségek és a gazdasagi valsag hatasa mellett fokozatosan
ujabb ¢és ijabb megvondsok nehezitették a munkajat: 1934-ben leszakitottdk a keleti szini
keriiletr6l Losoncot, és a pozsonyihoz csatoltak, 1935-ben tlizvész miatt odaveszett a szinhdz
teljes diszlet- és kellékraktara, valamint konyvtara. Karpotlasul ekkor megkapta a ruszinszkoi
szini kertiletet is, amelyet kezdetben ugy probalt kihasznalni, hogy kettéosztotta a tarsulatot, és
parhuzamosan két helyszinen (Kassan és Munkdacson) tartott eldadasokat, de ez sem hozta meg
a kivant eredményt, rdadasul ruszinszkoi ténykedése jabb intrikdk és sajtovitak forrasa lett.

Ivan tizéves igazgatdi jubileumat Munkacson iinnepelte, az évforduld alkalmébol
késziilt beszamoloban Turdéczy Gyula, a szinhdz titkara ilyen tablot allit fel az elmult
esztendokrol: ,,Ivan Sandor a tiz esztendds igazgatodi mitkddése alatt eléadott 435 darabot 3990

eléadasban. A szinre keriilt darabok koziil 162 volt az operettek, 142 a vigjatékok, 64 a

71 Szalatnai Rezs6: Liliomfi és hidnyzé rokonai, Magyar Ujsag, 1937. julius 28. 168.
72 Toth Laszlo: ...nagy haszna a Tedtromnak, Régi és uj szinhdztorténeti dolgozatok Komdarom és Pozsony multjdhoz,
Budapest, Gondolat Kiado, 2016, 331.
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szinmivek és dramak, 5 a klasszikus darabok, 6 a népszinmivek, 9 az egyéb daljatékok, 7 az
énekes vigjatékok és 40 az egyfelvondsos darabok szama. Az eredeti bemutatok listajan 17
darab szerepel. Operettek €s prozai darabok vegyesen, kozottiik 7 csehszlovak szerzok, 10
pedig szlovenszkoi magyar irok munkaja. A tiz év alatt nyolc eléadds maradt el a kdzonség
részvétlensége miatt.””

Ivan Sandor még 1936-ban is Otvenhat tagl tarsulatot tartott fenn, igaz: 1928-as
terveibdl nem sok minden valosult meg. Leszerzddtette ugyan a tarsulathoz Forgacs Sandor
kolozsvari rendez6t, aki megemelte a tarsulat eldadasainak szinvonalat: felajitottak a Hamletet,
szinre vitték Ibsen Kisértetek cimli dramajat, amelynek szakmailag hatalmas sikere lett.
Csakhogy a gazdaséagi valsdgnak kdszonhetden a szinhaz kozonsége fizetésképtelenné valt, a
jegyarakat kénytelenek voltak csokkenteni, és a miisorpolitika is az olcsé szorakoztatas
iranyadba mozdult el. A magyarorszagi vendégszinészekre vonatkozd egyre szigorodo allami
megkotések is nehezitették Ivan munkéjat.

1935-ig a szinikritika viszonylag elnézden bant a kassai tarsulattal, még ha szova is tette
az igénytelenedés felbukkano jeleit. 1936 végén azonban — valodszinlileg az igazgatoi poziciora
leselked6 szinészek hatasara is — élesedett a kritikai hangnem. Ivan mindig nagyon biiszke volt
arra, hogy nem maradt adosa senkinek sem, most azonban tobb izben is késett a szinészgazsik
kifizetése, igy tarsulata egyre inkabb ellene fordult. .Ugy tudjuk az itteni szezon anyagi
eredményekben igen jol sikeriilt, és ezek utdn nem értjiik, miért nem fizette ki a tagjait a
bevételekbdl az igazgatd? Régi dolog, hogy minden igazgatd rafizetésbol él. De kérdjiik: ha
olyan nagyon rossz Tlzlet a szinhdz, miért kapaszkodik olyan gorcsdosen a
szinikoncessziokba?”7*

1937 elején még kérvényezte a koncesszid meghosszabbitasat, a szinligyi bizottsag
azonban mar Sereghy Andort nevezte ki igazgatonak. Sereghy az allamfordulat utan (1921-
1923) erdélyi tarsulatoknal jatszott, 1925-25-ban a Magyar Szinhdzban, 1928-29-ben
Miskolcon, majd Ujpesten dolgozott. 1937-t31 1939-ig a kassai szinhaz, 1939-1941 kozott a
Févérosi Operettszinhaz igazgatdja volt. 7>

A dontés hatterérdl Keller Imre szamol be Faragé Oddnnek 1937. junius 15-én kelt
levelében: ,,Most jart le a haroméves szinikoncesszio. Mindkét igazgatonak jbol meg kellett
folyamodnia. A dolog gy allt tegnapel6ttig, hogy a koncessziot Foldes és Ivan kapja, mint a
multban. De Sereghy, Farkas Pali és Tur6czy 6sszedllottak, és csiptek egy arravalo befolyasos

iigyvédet, Verhovinat, aki az utols6 percben megvaltoztatta az Orszagos Hivatal allaspontjat és

73 Kelembéri Sandor: Egy szinigazgato jubilal, Pragai Magyar Hirlap, 1936. november 29., 6.

74 Kassai Ujsdg, 1936. majus 24., 120.

75 Schoplin Aladar (szerk.): Magyar szinmiivészeti lexikon, Orszagos Szinészegyesiilet és Nyugdijintézete, Budapest, 1929,
IV. Koétet, 104.
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a minisztériumban kivitte, hogy Ivantol megvonjak a koncessziot, és Sereghynek adjak. Egész
Kassa lazban ég. Mondanom sem kell, hogy Ivan ellen mozgoésitottdk a ragalmak egész
tankhadseregét.”’¢

A Magyar Szinpartold Egyesiilet és a kassai sajto kiallt Ivan Sandor szakmai és emberi
becsiiletéért: ,,A kozvéleménybe bedobtak, hogy Ivan Sandor adoés maradt a tagok géazsijaval.
Hat édes Istenem, eléfordultak mar olyan esetek is, még csak nem is szorvanyon, hogy egy
igazgat6d ados maradt a tagok gézsijaval. Ivan Sandor azonban fizetett! Fizetett annak ellenére,
hogy az itteni szezonja katasztrofalis volt, és bevétele nem fedezte a kiaddsokat. Zalogba tette
ingdsagait, és szinhazi feleszerelése egy részét, és a kapott 40000 ezer koronat utolso fillérig a
gazsihatralékok kifizetésére forditotta™’ Sereghy kinevezését azonban 6k sem tudtak
megakadalyozni. Az 01j igazgatd koril fellangoltak az indulatok: a karpataljai szini keriiletbe
nem akartdk beengedni az ujdonsiilt direktort, inkabb vallaltdk, hogy 6ner6bdl oldjak meg a
szinhazi szezont.

Sereghy szinte a felére csokkentette a tarsulatot (harmincnégy ember maradt), tobbek
kozt Pintye Lajos is utcara kertilt, aki, miutdn megtudta, hogy nem szdmol vele az igazgat6 a
kovetkezd évadban, a szinhaz elott felvagta az ereit. ,,Pintye Lajos Ongyilkos tette. A
figyelemterelés mddja nem véletlen. A magyar kisebbségi szinhdzkultira sikolya csak ilyen
tragikus gorogtiizes villanas lehetett: ide nézz, vilag. Egy elromlott és elrontott kisebbségi
intézmény mas gyilimolcsoket nem teremhet. Pintye Lajos vérhullaté gesztusa a magyar
szinjatszas infernalis helyzetét dokumentalja. Egy magyar szinész ongyilkos lett. Miért? Mert
elvesztette a kenyerét. Ahol a kultlra egyjelentésii a bizonytalan kenyérsorssal, ott a kultura és
a kenyér-rangsor kérdése mar el is van dontve. A kenyérbiztositds kompromisszumra
kényszerit, engedményekre, sét prostituciora. A kenyérdetermindlt-kultura az alkalmazkodas
elvetéltje. Igazi kultartettre: Iényegkinyilatkoztatasra képtelen. Ami van, az van; ahogy jon, gy
jon. A vegetalas sziirke napjait csak ilyen véres sikoly htizhatja ald. Ebbdl a minden mindegy
letargiabol csak kinyilatkoztatd kultartett képes tovabbragadni. A szlovenszkoi szinhdzkultira
erre képtelen. Elromlott, mert elrontottak. I1luzié volt mindig, amit senki nem kontrollalt: a
magyar nyelv temploma, végvara! De a templomhoz igék kellenek, és a végvarhoz céltudatos
hésiesség. De hol az ige, és hol a hds?”7® —mondja ki az itéletet Fabry Zoltan a szlovenszkoi
magyar ,.kenyérdeterminalt” szinhaz felett..

Sereghy kortil idovel fokozatosan elcsendesedtek a botranyok, de nem élvezhette sokaig

a szinigazgatoi helyzetét, mert 1938 augusztusaban az Orszagos Hivatal — a Szinpartold

76 Keller Imre levele Faragd Odonnek, 1937. junius 15. OSZK, Szinhéztorténeti Tar, Faragd Odén hagyatéka — I1/331.

77 Kassai Ujsdg, 1937. jinius 15., 135.

78 Fabry Zoltan: Kvaterka, kuria, kultira, Slovenské vydavatelstvo krasnej literatury (Szlovak Szépirodalmi Kiado) 1964,
203-206.
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Egyesiilet megkérdezése nélkill — Fischer Karolykarnagynak itélte oda a keletszlovenszkoi
tarsulat miikodési engedélyét. Fischer igazgatdi palyajanak viszont a novemberi események
vetettek véget. A bécsi dontést kdvetden a kassai tarsulat visszakeriilt a magyarorszagi

rendszerbe, 1) fejezet kezdddott.
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I11. A csehszlovakiai magyar hivatasos szinhaz torténete
a masodik vilaghaborutol a rendszervaltasig (1945-1989)

A csehszlovakiai magyarsag helyzete a 2. vilaghaboru idészakaban
és a jogfosztottsag évei alatt (1939-1948)

Az elsé bécsi dontést kovetden, 1938. november 2-4n Dél-Szlovakia magyarlakta
lett Kassa, Rozsnyo, Ungvar, Munkacs, Beregszasz, Rimaszombat, Ersekﬁjvér, Komarom,
Léva és Losonc varosa — tehat a régié fontos szinhaz ,,bazisai”. Pozsony viszont valtozatlanul
Szlovékiahoz tartozott.

1939. marcius 15-én a német hadsereg megszallta Cseh- és Morvaorszagot, 1étrejott a
Cseh-Morva Protektoratus, ezzel egy idoben Jozef Tiso vezetésével megalakult a Harmadik
Birodalom kegyeit ¢élvezd fiiggetlen Szlovak Koztarsasag, melynek teriiletén kozel 70.000
magyar maradt. A felvidéki magyarsagnak ez a toredéke elveszitette minden intézményes jogat,
hivatasos szini tarsulatok nem voltak, néhdny amatdr csoport vette at a szinhazi szerepet. (Toldy
Kor, Keresztény Kultarkor, Kiskarpatok)

A visszakeriilt orszagrészben kezdetben fellendiilés mutatkozott. Ennek emblematikus
gesztusa volt, hogy 1938. november 11-én, Horthy kassai bevonuldsanak a napjan a Bank ban
diszeldadasaval kezd6dott a kassai magyar évad. A budapesti szinhazak felvidéki targyu esteket
szerveztek, és felvidéki turnéra indultak. A Magyar Kiralyi Operahaz 1938. november 19-20-
an kezdte a sorozatot, Markus Laszld vezetésével harom eldadassal szerepelt Kassan a
szazkilenvenhat tagl tarsulat (Szent Erzsébet legenddja, Janos vitéz) Az Operahdz kassai
vendégjatékaval parhuzamosan kassai-pozsonyi szinészek mutatkoztak be a budapesti Varosi
Szinhazban. 7

Az északi szini kerlileteket beolvasztottdk a magyarorszagi stagione-rendszerbe. A
kezdeti euféria utdn azonban a kialakuloban 1évé hdboras helyzet miatt a ,,felvidékiségnek”
nem igazan volt pozitiv a fogadtatasa. A volt szlovenszkoi magyar szinészek és szinidirektorok
koziil csak Faragd Odént és Foldessy Sandort vették vissza a Szinhaz- és Filmmiivészeti
Kamaraba, Ivan Sandor, Féldes Dezs6 és Sereghy Andor belépési kérelmét nem hagytak jova.®°

,1938 novemberében a Magyar Kiralysdg a szlovékiai magyarsaggal egy olyan
tarsadalmat kapott vissza, amelyet Iényegében ugyan jol ismert, de amelyben szdmara
rendszeridegen jelenségek egész sora volt jelen. Mivel az széba sem johetett, hogy a

,,csonkaorszag” tarsadalmat és felépitését igazitsak a felvidékihez, igy a felvidékieknek kellett

79 Gajdo Tamas(szerk) : Magyar szinhaztorténet 1920-1949, Magyar Konyvklub, Budapest, 817.
80 Toth Laszlo: Koz-miivelddés-torténet, Ister Kiado, Budapest, 2000, 157.
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igazodniuk. Ez amugy jorészt természetes folyamat volt, amely csupan némi id6t igényelt, am
voltak olyan teriiletei is az életnek, ahol ezt az igazodast semmiképpen nem akartdk sem a
véletlenre, sem az id0 mulasara bizni. A kozigazgatasban és a gazdasagi ¢letben az atalakitas
azonnali kovetelmény volt. Igaz, amig az elsd esetében ennek eszkozeit a nemzetallam-¢épités
univerzalis eszkoztarabol vették, addig a gazdasagi élet revizidja mar az orszadgban kibontakoz6
,,Orségvaltas” szerves része volt.”8!

Mikozben a felvidéki magyarsag a visszailleszkedés lehetdségével, kisebbségben
maradt része pedig a taléléssel és az antifasiszta ellenallassal volt elfoglalva, megint nem vette
észre, vagy rosszul értelmezte a varhatd politikai fejleményeket. ,,A tarsadalom tulnyomo
tobbsége abban a tévhitben élt, hogy a hdborat végiil Tiso Szlovékiaja is elveszti, tehat nem
érvényesithet revizios torekvést a bécsi hatdrokkal szemben. A téves egyszerlsités a kornak és
kornyezetnek logikus terméke volt; aligha latott valaki a haboru alatt megkotott diplomaciai
egyezmények mogé.”s?

1943. december 25-én megalakult az illegalis Szlovak Nemzeti Tanacs, melynek a

feladata az ellenéllas megszervezése volt. 1944. augusztus 29-én, amikor Németorszag Tiso
kérésére megkezdi Szlovdkia megszallasat, kitort a szlovdk nemzeti felkelés, melyet
szervezetlensége miatt a német hadsereg szeptember végéig teljesen visszaszoritott, mégis a
habort utdni eseményekben dontd jelentdsége volt: ezzel mosta magat ,.tisztdra” Szlovakia a
nagyhatalmak elétt. Kozben 1944. oktdber 6-an a Vords Hadsereg a duklai hagonal atlépte a
hatart, s 1épésrdl-1épésre foglalta vissza a keleti orszagrészt.
A Szlovak Nemzeti Tanacs az ellendllds megszervezésére igynevezett nemzeti bizottsdgokat
hozott 1étre, melyek vezetésébe azonban mar nem keriilhettek be német, illetve magyar
nemzetiségl ellenallok, hiszen felettébb veszelyes lett volna, ha ,,ez a széleskori demokrécia a
németekre és a magyarokra is vonatkozna” 8?

A felszabaditas euforidja egyiitt jart a magyarellenesség megerdsodésével, amely1945.
aprilis 4-¢én az Eduard Bene§ vezetésével létrejott az 0j csehszlovak korméanyban hivatalos
politikai kereteket is kapott. Benes aprilis 5-én a Kassai Kormédnyprogramban a csehszlovak
gazdasag- ¢és belpolitika radikalis atalakitasat hirdette meg, valamint deklaralta Csehszlovakia
fiiggd viszonyat a Szovjetuniotol. A szlovakiai magyarok szempontjabdl a korményprogram

legfontosabb eleme a szlav nemzetidllam megteremtésének kinyilatkoztatdsa volt. Ennek

érdekében (az antifasiszta és a csehszlovak allamhoz lojalis személyek kivételével) kollektiven

81 Simon Attila: Magyar idék Felvidéken, Jaffa Kiad6, Budapest, 2014, 81-82.
82 Janics Kalman, 4 hontalansag évei, Madach Konyvkiadd, Pozsony, 1979, 24.
83 F. Hala, a londoni kiildottség vezetSje — Janics Kalman: A hontalansag évei, Madach Koényvkiado, Pozsony, 1979
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haborts blindsnek nyilvanitotta a koztarsasag német és magyar nemzetiségi lakossagat, s
meghirdette jog- és vagyonfosztasukat, az orszagbol valo eltavolitasukat.

A jogfosztottsdg kovetkezményeként bezartdk a magyar tannyelvli iskolakat,
megtiltottdk a magyar nyelvi istentiszteleteket, eltdvolitottdk a magyarokat a kozszolgalatbol,
munkaszolgalatra kotelezték dket, vagyonukat korlatoztak, elkobzott f6ldjeikbdl csak szlovak
szarmazasuak részesiilhettek. Az 6slakos magyarokat minden eszkozzel igyekeztek ravenni
arra, hogy szlovaknak mondjak magukat (reszlovakizacio). Az 1938 utan a Felvidékre telepiilt
vagy nacionalistdnak mindsitett magyarok tizezreit utasitottak ki és dobtak at Magyarorszagra.
1946. november 17-én a katonai egységek megkezdték a kijelolt magyar csalddok kényszeri
kitelepitését, deportalasat a cseh orszagrészekbe. A deportalasok leginkabb a zart magyar
etnikai tertilet (Csallokoz, Matyusfold, Gomor) falvait érintették, ahonnan atlagban egy-egy
telepiilés egynegyedét, néhany esetben akar 30-40%-at Csehorszagba hurcoltak el 34

Emellett a lakossagcesere-egyezmény® értelmében 1947. aprilis 11-t61 1948. december
22-ig 89.660 embert telepitettek ki Magyarorszagra.

A magyarellenes intézkedések elsé nagy hulliméanak az 1947. februar 10-én aldirt
parizsi békeszerzddés vetett véget: semmissé nyilvanitotta az elsé bécsi dontést, s visszadllitotta
a trianoni hatarokat (bonuszként harom falut kapott Csehszlovakia). 1948-ban, szovjet
nyomasra, fokozatosan konszolidalodott a helyzet. A rendszervaltasig tigy értelmezték, hogy
az 1948-as februari fordulat, a munkésosztaly hatalomra keriilése hozta meg a magyar kérdés
megoldasat, valojaban Bene§ lemonddsa volt kedvezd hatassal a nemzetiségi politika
alakulasara. A magyar kisebbség jogfosztasa 1948 6szén fejezddott be, amikor a csehszlovak
minisztertanacs elfogadta a magyarok allampolgéarsédgara vonatkozo6 torvényjavaslatot.

1948. december 15-én megjelent az Uj Sz6, az elsé — s mai napig egyetlen — szlovékiai
magyar napilap, 1949 janudrjaban pedig megalakult a Csemadok (a Csehszlovakiai Magyar
Dolgozok Kulturdlis Egyesiilete), megkezdddott a szlovakiai magyar kulturdlis élet
Ujraszervezése.

A szinhézi szakemberek nagyon nagy szazaléka, ha talélte a haborat, elhagyta az
orszagot, visszatérésiik esélytelen volt. A szlovakiai magyarsadg masodszor vesztette el azt a

polgari kozépréteget, amelyik a korabbi idészakban tdmogatta és formalta szinhazkultirajat.

84 Popély Gyula - Simon Attila (szerk.) A (cseh)szlovdkiai magyarok lexikona Csehszlovikia megalakuldsatol napjainkig,
Forum Kisebsségkutatd Imtézet, www.foruminst.sk — Szlovakiai Magyar Adatbank

85 Lakossagcsere-egyezmény - Csehszlovakia és Magyarorszag kozott 1946. febr. 27-én megkotott szerzodés, amely szerint a
Csehszlovak Koztarsasagbol annyi magyar nemzetiségli személyt telepitenek at kotelezden Magyarorszagra, ahany magat
szlovaknak vallo magyar allampolgar kéri dnkéntességi alapon a Csehszlovakiaba valé attelepitést. in: Vadkerty Katalin: 4
belso telepitések és a lakossagcesere. Kalligram Koényvkiado, Pozsony. 1999.
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Magyarorszagrol érkezd szakmai segitségre évekig nem volt lehetdség, tehat a szlovakiai

magyar szinhazkultira csakis 6nerébdl tudott talpra allni.

A csehszlovak szinhazi struktura atalakulasa (1939-1950)

A csehszlovak szinhdzi struktira valtozasanak elemzéséhez ujra vissza kell 1épnem az
1938-as esztend6hoz. A szlovék szinhdzak az elsd bécsi dontést kdvetden sem sziintették be a
miikodésiiket. A kassai jatszasi lehetéség ugyan elveszett, de megerdsodtek a pozsonyi
szinhazak: megsziint a cseh és a magyar tarsulat, nem kell osztozkodni a jatszohelyeken, és
fellendiilt a kordbban stagione-rendszerben miikodo nyitrai tarsulat is. A cseh szinhazi alkotok
nagy része elhagyta az orszagot, ennek eredményeként elétérbe keriiltek a szlovak nemzeti
témak. Ekkor keriilt a szinhazhoz az a szinész- és rendezdé-generacid, amely a masodik
vilaghédborat kovetd években is nagy hatassal volt a szlovak szinhdzi életre: rendezdként a
realista szemléletmoda Jan Borodac¢, az invencidzusabb Jan Jamnicky, valamint a dramaturg
Ferdinand Hoffman vezette a tarsulatot. Az ismert sztarok — Martin Gregor, Hana Meli¢kova,
Andrej Bagar - mellett ekkor szerzddott a szinhdzhoz: Maria Bancikova, Mikul4d§ Huba, Julius
Pantik és Viliam Zaborsky is.8¢

A haboru alatt két ujabb tarsulat jott 1étre a fasiszta Szlovakiaban: Turdcszentmartonban
1944. januar 22-én alakult meg a Szlovak Kamaraszinhdz, egy héttel kés6ébb pedig Eperjesen
nyitotta meg kapuit a Szlovak Szinhaz. A tirocszentmartoni szinhaz érdekessége, hogy az 1944.
augusztus 29-én, amikor kitort a szlovak nemzeti felkelés, az egész tarsulat atallt a felkelok
oldaldra, s Andrej Bagar®’ vezetésével megalapitottdk a Frontszinhazat (Frontové divadlo).
Kozel 6tven eldadast, politikai esztradmiisorokat tartottak, a dalok és kabarétréfak kdzott pedig
a szlovak nemzeti felkelés jelent6ségét elemezték a katondknak.®8

A szlovék szinhazi életre pezsditd hatassal volt a kialakult haborus helyzet, ezzel
szemben Pragaban sikeriilt megfojtani és hattérbe szoritani a cseh avantgard szinhdzi
hagyomdnyat: 1938. szeptemberében betiltottak az antifasiszta Neues Deutches Theatert,
roviddel ezutan bezartak a Felszabadult Szinhazat (Osvobozené divadlo), betiltottdk a Capek

testvérek darabjait, Jozef Capeket, ahogy 1941-ben E. F. Buriant is, letartoztattak és

86 Rudolf Mrlan (szerk): Encyklopedia dramatickych umeni Slovenska, Vydavatelstvo SAV, Bratislava, 1989, (A Szlovak
dramai miivészetek enciklopédiaja) — 2. kdtet, 333.

87 Andrej Bagar (1900 — 1966) - szinész, rendezd, szinhazpedagogus, a szlovéak professzionalis szinhaz egyik alapitdja, az
emlitett Frontszinhaz f0szervezdje, és az Esterhdzy Janost halalra itél6 bizottsag egyik tagja.

88 Encyklopedia dramatickych umeni Slovenska, Vydavatelstvo SAV, Bratislava, 1989, (A Szlovak dramai miivészetek
enciklopédiaja) — 1. kétet, 400.
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koncentracios taborba hurcoltak. Sok alkoto, koztiik Jan Werich és Jiti Voskovec is az Egyesiilt
Allamokba emigralt.

A szinhazi élet atszervezése mar a felszabaduldst kovetd hetekben elkezdddott: 1945.
aprilis 12-én Andrej Bagar az Iskolaligyi- és Nemzeti Népmiivelési Hivatal elé terjesztette
koncepcidjat, mely szerint mielobb fel kell szamolni a magankézben 1évo szinhdzakat, és allami
feliigyelet ala kell vonni a Nemzeti Szinhdzat is. A Szlovak Nemzeti Szinhaz ugyanis a tobbi
tarsulathoz hasonléan miikddott: a kinevezésekrdl, jatszasi engedélyekrdl a kulturdlis
minisztérium dontott, de gazdasagilag maganvallalkozésnak szamitott. Bagar ebben a
tervezetében vetette fel eldszor egy utazo tarsulat 1étrehozasanak az 6tletét: ,,Nagy jelentdséget
tulajdonitok egy vandorszinhdz létrehozasanak, mely sajat autobuszaval és hordozhatd
szinpaddal egész esztenddben jarna Szlovakia falvait, és a vasuttol tavol esd részeken is
terjesztené a szlovak kulturat.”. A Faluszinhaz eszméje itt fogalmazodott meg el8szor,
szlovakiai realizaldsara azonban még harom évet kellett varni.

1948. marcius 20-an lépett érvénybe az elsd szinhazi térvény, mely kimondta a
szinhazak allamositasat.”! 1949 és 1952 kozott nyolc 0j tarsulat jott 1étre, megkezdte munkajat
a Szinhéazi és Dramaturgiai Tandcs®? valamint a Szinhazi Propaganda Bizottsag. Csakhogy a
szinhazi kozeg nem késziilt fel az ilyen mértékili gyarapodasra, nem volt elegendd szakképzett
és tapasztalt szinhazi ember. Az Allami Konzervatérium®> nem tudta biztositani a megfeleld
utanpotlast, igy nagyon fontos volt a szinhazi oktatds mieldbbi kiszélesitése is. A pozsonyi
Szépmiivészeti Egyetem — Vysoka $kola miizickych (VSMU) — 1949. junius 9-én alakult meg,
a foiskola elsd rektora Jan Strelec karmester volt. 1950-ben Andrej Bagar keriilt a rektori
székbe, €s 1962-ig toltotte be az egyetemen ezt a funkciot.

A szinhdzak allamositdsa mellett nagy hangsulyt kaptak az utazo tarsulatok is, melyek
a falusi kozonség kulturalis nevelését kaptdk feladatul, és rejtett vagy nyilt eszkozokkel

propagandacélokat szolgaltak.

89 Balogh Géza: Gyckerestdl kitépett fa, In: Lengyel Gyorgy (szerk.) Szinhdz és diktatitra, Corvina — OSZMI, Budapest,
2011, 260-276.

9 Andrej Bagar: 4 szinhdz dolgairdl (O veciach divadla), Tatran, Bratislava, 1980, 173.

o Encyklopedia dramatickych umeni Slovenska, Vydavatelstvo SAV, Bratislava, 1989, (A Szlovak dramai miivészetek
enciklopédiaja) — 1. kétet, 285.

92 A Szinhazi és Dramaturgiai Tanacs — egy 18 tagu, tanacsadoi és feliigyeleti, cenzori jogkorrel bird testiilet volt, melynek
vezetdje kezdetben Mikuld$ Huba, szinész volt. Csehszlovakidban két ilyen testiilet miikddott, egy Cseh-és Morvaorszagban
¢és egy Szlovéakiaban.

93 Allami konzervatorium — Statny konzervatorium — 1919-ben alakult meg, az elsé szlovak nyelvii miivészeti iskola, a mai
napig miikddik Pozsonyban, Encyklopedia dramatickych umeni Slovenska, Vydavatelstvo SAV, Bratislava, 1989, (A Szlovak
dramai miivészetek enciklopédiaja) — 2. kotet, 435.
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Szocialista vandortarsulatok

A régidban az els utazo tarsulat Csehorszagban jott 1étre, 1945 decemberében kezdte
meg miikodését a ,,Vesnické divadlo”. Kilenc egyiittesével tizendt évad alatt tobb mint 600 1j
bemutatot tartott. A tizedik egyiittesként 1948. oktober 13-an indult el orszagjard Utjara a
szlovak Allami Faluszinhaz (Dedinské divadlo). Az elsé bemutatkozo eléadast még Pragaban
tartottak, 1949. augusztus 1-jét6] kezdve azonban a szlovak tarsulat levalt a pragai strukturarol,
s két ujabb tarsulattal gyarapodott, 1950-t61 egy ifjlisagi és egy magyar szekcio tette teljessé az
intézményt.

A Szinhéazi és Dramaturgiai Tanacs 1950. januar 21-én dontdtt a magyar tagozat
megalakitasarol, ami végil hivatalosan 1950. augusztus 1-én jott létre. A sebtében
Osszeverbuvalt tarsulat szeptember 30-an tartotta elsé bemutatdjat Pozsonyban, Jozef Gregor
Tajovsky* Ha asszonyé a gyeplé (Zensky zékon) cimii népi jatékat vitte szinre Egri Viktor
forditasdban. Buzgalmukat, vagy inkdbb talan igénytelenségiiket jelzi, hogy négy nappal
késébb Nagykaposon, az orszag keleti csiicskében, két uj bemutatoval 1éptek a vidéki magyar
kozonség elé. (Jan Skalka Kecsketej valamint Frantisek Gregus Hiibele Balazs mint kiraly cimii
mesejatékat mutattak be)

A Faluszinhdz magyar tagozata 1959. szeptember 1-ig miikodott, ez alatt az id6 alatt
huszonnégy 1) bemutatot tartottak. A huszonnégy bemutatd koziil hét a gyerekkdzonséget
célozta meg. Tizenkét szovjet és csehszlovak dramat vittek szinre, a klasszikus dramairodalmat
Gogol Lednynézo és Molicre Keépzelt beteg cimii komédiaja képviselte. A korabeli kritikak
szerint a magyar tagozat eldadasai koziil ez volt a legszinvonalasabb, szinhazilag a
legkidolgozottabb. Az eldadast Munk Istvan rendezte.

Magyarorszagon 1951-ben indul Utjara az utazd szinhaz, elébb Allami Faluszinhaz
néven (a Népszinhdz és a Gordiilé Szinhaz elnevezések is versenyben voltak), majd 1955-ben
megkapta az Allami Déryné Szinhaz nevet. Elsé bemutatojukat, a Tartuffe-5t Csepelen tartottak
1951. szeptember 8-an. A szinhaz kora tavasztol késo 6szig mitkodott, tizenegy kistarsulattal,
,»tajkozpontokra” lebontva. Az eldadasok eldtt a tarsulat politikai feleldse rovid beszédet tartott
az aktualis politikai A harom régié koziil a Déryné Szinhaz miikodott a legtovabb, 1978-ban

szlint meg, pontosabban Népszinhaz néven egyesiilt a Huszon6tddik Szinhazzal.

Ha 0Osszehasonlitjuk a magyar tagozat miikodését a cseh és magyarorszagi

Faluszinhéazzal, azt mondhatjuk, hogy bar mindkét orszagban ideologiailag fontos szerep jutott

94 Jozef Gregor Tajovsky (1874-1940) - proza és dramaird, a szlovak realista drama megteremtdje, miivei a szlovak
dramairodalom alapjat képezik, Huszonegy dramat irt, legfontosabbak: Ha az asszonyé a gyepld és a Zavaros 6rokség,
mindkét darabot jatszotta a Faluszinhaz magyar tagozata.
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a szocialista vandortarsulatnak, ez a politikai szerepkdr mégsem volt olyan mértékben
tulartikulalt, mint a szlovakiai magyar tarsulat esetében. 1950-ben, a magyar tagozat
induldsakor a cseh Faluszinhdz mar az 6todik szezonjaba lépett, és 6tvennégy bemutatd volt a
hata mogott. A miisorszerkezetben annyi kiilonbséget tapasztalhatunk, hogy hangstlyosabb
volt a cseh dramairodalom, harminchat bemutatot jegyeznek cseh szerzoktdl, tiz szovjet, négy
szlovak, és harom amerikai szinmiivet mutattak be. (A cseh dramanak jelentésebb hagyoményai
voltak, mint a szlovdknak, maéasrészt ebbdl is lathatjuk, hogy Csehszlovakidban a cseh
nemzetnek mindenkor tobb eléjog jutott, mint a szlovaknak.)

Ha a magyarorszagi Allami Déryné Szinhaz miisortervével vetjiik 6ssze a magyar
tagozat repertoarjat, azt latjuk, hogy a klasszikus és magyar szinmiivek mellett az orosz és
szovjet dramairodalom is jelen volt a miisorszerkezetben, ugyanakkor aranyaiban mégis tobb
értekes szoveg keriilt bemutatasra. Mintha idészakosan valtozott volna a szdndék a repertoart
illetéen: amikor feliilkerekedtek a klasszikus dramak, gyors egymasutanban bemutattak néhany
szovjet propagandadarabot.®> (1954-ben példaul egymas utan keriilt bemutatasra Hans Sachs,
Kisfaludy Karoly, Shakespeare, Jokai, Moricz egy-egy miive.) Azt gondolom, ennek az
ideiglenes miivészi fellendiilésnek elsdsorban az lehetett az oka, hogy az Allami Déryné
Szinhaz csapatat, a szlovakiai tarsulattal ellentétben, szakmailag képzett miivészek alkottak,
vezették (pl. 1957-t61 1965-ig Ascher Oszkar), és amint enyhiilt a nyomas, az ideoldgiai
elvarasokat megprobaltak a darabvalasztassal ellensulyozni.

A szlovak Allami Faluszinhdzban egy évtizedes miikodése alatt kétszazharminc
szinészt fordult meg, koziiliik hatvan a magyar tagozatban. A mostoha fellépési és lakhatasi
kortilmények, valamint a szakmai fejlddés lehetetlensége miatt nagyon sokan néhany évad utan
elszerzddtek valamelyik teriileti szinhazhoz.

A Magyar Tertileti Szinhaz (Matesz) megalakuldsa utan, 1952 oktoberében, tizenegy
szinész szerz6dott Komaromba. Ennek kdvetkeztében a magyar tagozat pozicidja meggyengiilt.
Az Allami Faluszinhdz magyar tarsulata természetes médon nem versenyezhetett az ugyan
kezdetleges infrastruktaraval, mégis allandd kozponttal biré Matesszal, melynek magyar
igazgatdja s magyarul tudd rendezdi voltak. A Matesz elsé eldadasait Munk Istvan rendezte,
ezzel szemben a Faluszinhdzban 1954-ig csak a szinhaz igazgatéja, Draho$ Zelinsky rendezett.

Az allando Osszezartsdgnak €és a szervezési problémaknak kdszonhetden a tarsulaton
beliil ki¢lezédtek a konfliktusok, megromlottak az emberi kapcsolatok. Legaldbbis erre lehet
kovetkeztetni Kovacs Otto szinész jegyzeteibdl, aki sokaig volt a tdrsasag hivatalos kronikasa.

,»Szinhazat, méghozza j6 szinhazat csindlni egymasra kolcsondsen acsarkodd emberekkel nem

95 Kissné Foldes Katalin: Az Allami Faluszinhdz miisora 1951-5 8, Szinhaztorténeti fiizetek — 12., Budapest, 1957
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lehet. Az az érzésem, mintha egy ismeretlen lakatlan szigeten lennénk, ahol mindegyikiink egy
bokorban lapul és arra var, mikor timadhatna r4 a masikra. Ugy gondolom, ezzel befejeztem e
napl¢ irasat, hiszen nincs olyan fa, mely folzabalna sajat leveleit...” ¢

A Faluszinhaz magyar tagozata 24 bemutatot, 2250 eldadast tartott az 1950-t61 1958.
majus 31-ig terjedd idészakban. Evente 250 eldadést jatszott a tarsulat, s kozel 550.000 néz6hoz

jutottak el.

A faluszinhazak megitélése

A szlovék szinhaz kulturdlis emlékezetben a Faluszinhdz megitélése meglehetdsen
negativ. Alexander Noskovi¢, szinhazi rendez6 és esztéta szerint a bukas oka abban keresendd,
hogy szlovak kozegben nem volt hagyoméanya a vandortarsulatoknak. ,,A Faluszinhdz
kénytelen ujra és Ujra palyazatot kiirni, s a végtelenségig Ujrakezdeni a tehetséges
mitkedvel6kkel. Ez rendkiviil rossz gyakorlat, és az adott helyzetben tarthatatlan — arrdl nem is

797 — irja elemzésében.

beszélve, hogy jo mélyen aldbecsiili a falusi néz6 izlését és igényességét.
Ha Osszevetjiik ezt Nanay Istvannak a Déryné Szinhazrol irt szakmai 6sszegzésével,
latjuk, hogy hasonld modon Iépett til a magyarorszagi szinhazi kozeg is a szocialista
vandortarsulat miikodésén: ,,Volt id6, amikor a szinhaz élményének, emberformald varazsanak
megismertetése olyan felemeld hivatds volt, amiért szinész €s szervezd, minden alkotod
résztvevd sok aldozatot volt képes vallalni. Az a filantrop gesztus azonban, hogy a nép, amely
még ¢letében nem latott el6adast, ismerje meg a szinhazat, rég elavult. Minden faluban jogosan
varja el a kozonség, hogy szinvonalas eldadast kapjon, olyat, amilyent a televizid
szinhazkozvetitéseiben is lathat. De elvarhato-e, hogy évi kétezer eldadast szolgaltato,
elképesztden gyenge technikai koriilmények kozott jatszo szinhdz merd hivatastudatbol képes
legyen minden szempontbol magas szinvonalll eléadasok sorozatara? Aligha... A tarsulat jo
része ugyan nagy alazattal, milivészi talalékonysaggal, abszolut kritikai mércével mérve is
jelentds vagy figyelemremélto szinvonalon dolgozott, ugyanakkor egyre tobb képesités nélkiili
szinész keriilt a szinhazba, és még tobb olyan, aki ezeket a koriilményeket is vallalta, csak hogy
a palyan maradhasson. Az eldadasok egyenetlenek voltak, a szakmai és kritikai figyelem is
lanyhult” %%
Az Allami Faluszinhdz magyar tagozatinak miikodése szinte teljesen kihullott a

szlovakiai magyar kulturalis emlékezetbdl. Ezt igazolja az a megfigyelés is, hogy a szinhéaz

96 Téth Laszlo: Parhuzamok, kitérék, Uj Forras Konyvek, Tatabanya, 1991, 138.

97 Alexander Noskovi¢: Kdszont — kérddjellel, a Faluszinhdz 10 éve ( Zdravica s otdznikom, 10 rokov Dedinského divadla)
— Slovenské divadlo, 1959/1. 74., forditotta: Varga Emese

98 Nanay Istvan: 4 Népszinhdz elsd lépései, Szinhdz, 1978. jinius, 1-11.
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nevét kiilonbozoképpen — helyteleniil — haszndljdk a korabeli sajtoban és a kultartorténeti
feljegyzésekben (Tajszinhaz, Magyar Falujaroszinhaz). Altalanosabb kulttrtorténeti
Osszefoglalokban a magyar szinjatszas kezdetét a Magyar Teriileti Szinhaz (Matesz)
megalakulasaval kapcsoljak dssze. Az emlékezetvesztés okat gy gondolom abban kell keresni,
hogy a kozosség igy reagalt a tilhangstlyozott politikai szerepkdrre, mely a magyar tagozat
munkajat jellemezte.

A probléma egyetlen elemzdje, Téth Laszlo szinhaztorténész szerint viszont a
,szlovakiai magyar szinhézi vilagra jellemz3 sematizmus” forrasat az Allami Szinhdz magyar
tagozatanak milkodésében kell keresniink. A magyar tagozat ,nemigen tudott felmutatni
miivészileg is jelentds eredményeket, s igy érdemei inkabb csak a nemzetiség- ¢és
miivelddéspolitika  szférdjdba tartoznak (...) a torténelmi-szervezési feltételeinek
kovetkezményei viszont sokdig éreztették — s részben még ma is éreztetik — hatasukat a
csehszlovékiai magyarsag szinhaztudataban és jatékszini kultirdjaban, a tarsulat kiizdelmeiben
és kudarcaiban pedig e nemzetiségi szinhazkultara és szinhazrol valo gondolkodas szamos, még
ma is pusztitd, vagy éppen csak a kedélyallapotot negativan befolyasold nyavalydjanak az okai
identifikalhatok™

A szlovak Allami Faluszinhaz 1959. oktober 28-an sziint meg, a magyar tagozat mar
nyaron, az évad végén feloszlott, a Déryné Szinhaz pedig — talan annak kdszonhetden, hogy a
magyar szinhazkultardban a szlovakkal ellentétben élt a vandortarsulat tradicioja — még két
évtizeden keresztiil miikodott.

A szlovékiai magyar szinhaztorténetben a Faluszinhdz magyar tagozata talan nem
jelolte ki, ujitotta meg a kozosség szinhazi gondolkodésat, de ahogy bevezetdmben irtam, a
kisebbségi szinhaz torténete szorosan dsszefligg a kozosség tarsadalmi problémaival, s fejlodési
folyamatat nem lehet steril modon, pusztan szinhazi szempontok szerint megitélni. Ez persze
nem ad felmentést a szakmaisag hidnyara (ahogy az az eldaddsmennyiség sem, amit a tarsulat
Hteljesitett”). Ugyanakkor tilzasnak érzem, Toth Lasz16 allitasat, miszerint itt alapozodott meg
a masodik vilaghdborti utdni sematizmus, mely oly jellemzé a szlovékiai magyarsag
szinhaztudatdra. Hiszen amennyiben a szlovakiai magyar kulturalis emlékezet nem tartja
szdmon a ,,T4jszinhaz” heroikus erdfeszitését, akkor annak esztétikai hatdsa sem lehet ennyire
meghatdrozo6. Azok a hidnyossagok melyek itt koncentraltan jelen voltak, és a késébbiekben is
csak fokozatosan oldddtak meg, elsdsorban a szakmai iskoldzatlansagbdl adodtak, s abbol,

hogy a szlovdkiai magyar kozosségben a jogfosztottsdg utani idészakban nehezen és

99 Toth Laszlo: Parhuzamok, kitérdk, Tatabanya, 1991, 133.
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nehézkesen alakult ki a hivatdsos szinhdz tdrsadalmi szerepe, miivészi arculata: az
identitdsmentd kiildetéshez csak joval késébb kapcsolodott szakmai igényesség.

A masodik vilaghdborat kovetd politikai események, a Kassai Kormanyprogram altal
kimondott ,kollektiv biindsség” kozosségileg Osszekapcsolta azokat a tarsadalmi erdket,
melyek koradbban kiilonboz6 ideoldgiak, politikai nézetek és érdekek mentén kiilonvaltak. A
benesi dekrétumok ,,pecsétje” beépiilt a szlovakiai magyar kisebbség tudatiba, a magyar
identitas megdrzése igy lett kozponti téma és cél, és igy szilardult meg — s valt hosszu évekig

kizarolagossa — a szinhdzak anyanyelv-ment6 szerepkore is.

46



A Magyar Teriileti Szinhaz megalakulasa és elso évtizedei (1952-1969)

A megalakulds nehézségei

A szlovékiai magyar szinhdz torténetének egyik legismertebb fejezete a Magyar
Tertileti Szinhdz megalakuldsa. Nem véletleniil valt kiemelt fejezetté a szlovakiai magyar
szinhazi kronikéban, hiszen az 1945 utani jogfosztottsag iddszakat kdvetden a csehszlovakiai
magyar kisebbség életében az Gjrakezdést, a kulturalis feltimadast jelképezte.

A Szlovdk Kommunista Part 1951. oktober 10-én foglalkozott elészor a komaromi
magyar szinhdz megalakitasanak kérdésével. A szigortian titkos cimkével ellatott jegyzOkonyv
szerint 1952 majusara tervezték a szinhaz megnyitasat.!® Ernest Sykora, oktatasi és kulturélis
megbizott februar 22-i jelentésében négy pontban foglalja dssze a szinhazalapitashoz sziikséges
feltételeket: ,,1. Tehetséges amatdr fiatalokbol allo tarsulat, mely a Magyar Népkoztarsasag
miivészeinek segitségével felnevelhetd. 2. Egy mikodd épiilet (ideiglenesen a jarasi
népmiivelési kultirotthont szemelték ki a szinhaz otthondul). 3. Szinészlakdsok. 4. Mindezek
megvaldsitasahoz sziikséges anyagi fedezet.”!!

1952. marcius 1-t6l a Csemadok szervezésében €s a Szinhazi és Dramaturgiai Tanécs
feliigyeletében kezdddtek a tehetségkutatod vizsgak, melyek egészen szeptemberig elhuzodtak,
mert nem taldltak megfeleld emberanyagot, s6t a jelentkezOk egy része meg sem jelent a
felvételin. Az 1952. jonius 29-1 nyitrai meghallgatdsra negyvenkilencen jelentkeztek,
tizenkilencen érkeztek meg, koziilik hdrom embert tartott alkalmasnak a bizottsag a
feladatra.'”? Az elsd kudarcok miatt kiszélesitették a kort: Pozsonyban, Koméaromban és
Fiileken is tartottak felvételiket, s a miikodé amatér csoportokbol, valamint a Faluszinhaz
tarsulatabol is ,,haldsztak el” szinészeket, akik a jobb koriilmények reményében szivesen jottek
Komaromba. (Bugér Béla, Turner Zsigmond, Ferenczy Anna a Faluszinhdz magyar tagozatatol
érkezett.)

A megfeleld szinhazigazgatd és rendezd kérdése még komolyabb feladatot rott az
illetékesekre. A Csemadok elndkség jegyzokonyvei szerint igazgatoként felmeriilt Nagy Jend,
szerkesztd, 0jsagird neve, (valamint dramaturgként Sziics Béla¢), s bar az elndkség tagjai

tamogattak Nagy kinevezését, parhuzamosan feltlint Gregor elvtars (Martin Gregor, a Szlovak

100 Julius Duris, a Megbizottak Testiilete elnokének javaslata a magyar nemzetiségii lakossag kulturalis és politikai
helyzetével kapcsolatos problémak megoldaséra, Pozsony, 1951. oktober 10., In: Popély Arpéad (szerk): Iratok a
csehszlovakiai magyarsag 1948-1956 kozétti torténetéhez, Forum Kissebségkutato Intézet, Somorja, 2008, 293-296.

101 Ernest Sykora oktatés-, tudomany- és miivészetiigyi megbizott jelentése egy magyar hivatasos szintarsulat 1étrehozasanak
lehetéségeir6l Komaromban. Pozsony, 1952. februdr 22, In: Popély Arpad (szerk): Iratok a csehszlovikiai magyarsig 1948-
1956 kozotti torténetéhez, Forum Kissebségkutatd Intézet, Somorja, 2008, 307.

102 A Csemadok Orszagos Elnokségének jegyzokonyve, 1952. jalius 3., forras: Forum Kissebségkutatd Intézet levéltara —
Csemadok Archivum
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Nemzeti Szinhaz rendezdje) mint lehetdség. Rendezének Sztrelka Imre (Imrich Strelka)
szinész-énekest szemelték ki, aki elvallalta a feladatot, kérte, hogy tanulmanyutra
Magyarorszagra utazhasson (a bemutatand6 Tiizkeresztséget szerette volna megnézni mas
szinhdzakban), késébb azonban csaladdi okokra hivatkozva visszalépett.

Fellegi Istvan, a Csemadok Ko6zponti Bizottsdganak titkara, ugyan részt vett a szinhazi
toborzas szervezésében, irdsbeli megbizast a Magyar Teriileti Szinhdz megalapitasara azonban
csak 1952. augusztus 27-én kapott. Az emlitett Csemadok jegyzOkonyvek szerint az § neve
igazgatoként egyaltalan nem keriilt szoba, igy valosziniisithetd, hogy kinevezése
kényszermegoldas volt.

Fellegi Istvan a szlovakiai magyar szinhaztorténet sziirke eminencidsa, szinhdzalapito

igazgato, ,,Atyus”, ahogy a tarsulata hivta. Palyafutasarol, életérdl nincs bévebb informacio,
nem is nagyon besz¢lt magardl, tehat a varosi legenddkbol sem rekonstrudlhato életttja. Fellegi
1904. szeptember 6-an sziiletett Rozsahegyen Fellegi Alajos festdmiivész és restaurdtor
gyermekeként. Az 1962 februarjaban irddott, nyugdijazasat megel6z6 kadervélemény szerint
foképp hivatalnoki munkakorben dolgozott, de a két vilaghabort kozott, Franciaorszadgban is
jart.103
Felleginek a jogfosztottsag iddszakat kovetd években jelentds szerepe jutott a csehszlovakiai
magyar kultira jraszervezésében, jelen volt a Faluszinhaz magyar tagozatanak indulasanal, a
Csemadokban megalakulasanak pillanatatol vezetd titkari feladatokat latott el.
Fellegi Istvan — szakmai képzetlensége ellenére, amit maga is beismert, kozkedvelt volt a
tarsulat tagjainak korében. A szinhazteremtés euforidja, amelyben Fellegi remek szervezdként
kézben tartotta az ligyeket, alapozta meg ezt a kapcsolatrendszert. A szinhaznak ebbdl az
idészakabol a szinhdzi dokumentéacid nagyon hianyos, tehat ahogy Fellegi életét sem tudjuk
nyomon kovetni, gy igazgatoi dontéseit sem ismerjiik tényszertien.

Abban azonban megegyeznek a visszaemlékezések, hogy 1952. oktdber 1-én a helyi
Csemadok szervezet irodajaban gytltek Ossze a szinészjeloltek, a Faluszinhdz magyar
tagozatabol: Bottka Zsuzsa, Bugar Béla, Fekete Gyula, Ferenczy Anna, Gabor (Grébner) Gyula,
Gyurkovics Mihaly, H. Budai Maria, Husvar Ferenc, Kiss Lajos, Lelkes Magda, Turner
Zsigmond. Udvardy Anna Karlovy Varybdl érkezett, az amatér korokben rendezoként is
elismert koméaromi Kiraly Dezs6 a nyitrai valogato, Konrad Jézsef, Lérincz Margit, Siposs Jend
pedig a komaromi felvételi ,,gydzteseként” kapott meghivast a szinhazalapité gytilésre. A

tarsulathoz csatlakozott az elsé bemutatoig Buday Imre, Kovéacs Irén és Lehotay (Liptak) Antal,

103 Szabo Rezs6 kadervaleménye Fellegi Istvanrol, 1963. februar 6., forras: Forum Kisebbségkutato Intézet levéltara,
Somorja, Csemadok archivum.
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évad végéig pedig Toth Laszlo. Fazekas Imre ugyan egyiitt felvételizett Konradékkal, 1954
januarjaig azonban nem engedték el a munkahelyérol.

Az alapito tarsulat — a Csemadok elndkség jegyzOkonyvei szerint'® — atesett egy
haromhetes politikai iskoldzason, majd a Komdaromi Munkésotthonban megkezdddtek a
Tiizkeresztség probai. A friss szinészek emellett szabad 6rdikban a Katolikus Legényegylet
éptiletének atalakitdsan dolgoztak, mert a partrendelet ellenére az épitkezés nem fejez6dott be
oktober 1-ig.

Az elsé eldadas létrehozasaban a pozsonyi Szlovdk Nemzeti Szinhaz vallalt
védnokséget, az eléadas diszlete €s jelmezei a pozsonyi mithelyekben késziiltek, de az eléadas
alkotdi csapata — Munk Istvan, az eldadés rendezdje, Bocsekné Gesztes Zsuzsa jelmeztervezo,

valamint Valentin Jozef (Vécsei Jozsef) diszlettervezd is — Pozsonybol érkezett.

A Matesz-misszio

A Magyar Teriileti Szinhdz Urban Ernd Tiizkeresztségével kezdte meg ,.kultirmisszios”
miikodését. Az elsé bemutatéra 1953. januar 31-én, a mésodikra februar 2-an kertilt sor. ,,Az
indulas elsé kirobband sikerében (Urban: Tiizkeresztség) ott volt a jogfosztottsadg megaldzo
ével utdn a polgarjogaiba visszahelyezett, hivatasos szinpadon kimondott anyanyelv ize és
zamata is” — fogalmazza meg a siker okat Fonod Zoltan.!%. A szinpadrol elhangz6 magyar sz6
erdsitette a kozosség Onbecsiilését, tehat — tal a szocialista propagandan — kozosségépitd
szereppel birt.

A misszio, amelynek szimbdluma a tajbusz lett, elvitathatatlan. Tiszteletre mélto, ahogy
ez a néhany eltokélt, ugyanakkor tapasztalatlan alkotd elindult a szinhazalapitds 6svényen.
Arrdl mar nem illik beszélni, hogy ez a tarsadalmi feladat a masik oldalon glizsba kototte a
miivészi fejlodés lehetdségét. A szinhdz tulélési stratégidi, orszagos jelenléte, tajolo jellege
valtak meghatarozo karakterjeggyé. Szakmai és miivészi iranyvonal helyett ezekbdl faragtak
arculatot. Toth Laszl6 szerint: ,,csakhamar vilagossé valt mindenki szdmara, hogy a komaromi
Magyar Teriileti Szinhaz tevékenységének sarokpontja kezdettél fogva jellegének ¢és
arculatanak meghatarozéasa. Achilles-sarka pedig a dramaturgidja, illetve a csehszlovakiai

magyar szinész- és szinhaziszakember-képzés megoldatlansaga volt”!

104 A Csemadok Orszagos Elnokségének jegyzokonyve, 1952. oktober 7., forras: Forum Kissebségkutato Intézet levéltara,
Somorja, Csemadok Archivum

105 Fonéd Zoltan: Uj korszak kezdetén. A Hét. 1968. februar 17., 9.

106 Toth LaszIo: ,,...nagy haszna a Teatromnak”, Régi és uj szinhdztirténeti dolgozatok Komdarom és Pozsony multjdhoz,
Budapest, Gondolat Kiad6, 2016 , 371,
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A szinhaz jellegének sarokk6éhoz mérhetd mozdithatatlansdgaval egyet tudok érteni: az
adott politikai és ideologiai keretek kozott Pozsonytdl Nagykaposig kellett kielégiteni a
szlovakiai magyarsag szinhdzigényét, illetve els6sorban magyar szo6 iranti igényét. Az mar
kérdéses, hogy ez a tarsadalmi szerepkor elegendd volt-e az arculat kialakitdsdhoz is.
Jellegzetessé teszi-e barmely szinhaz szakmai arculatat a vandorlas? Mar a két vilaghdbora
kozti idészak szinidirektorai is vidékre kényszeriiltek, mert Kassa és Pozsony sem el-, sem
megtartani nem tudta a szinhdzait, a ,lelkes vidék” szinhazra nevelése viszont allando
vandorlassal — ¢és alland6 kompromisszummal — jart. Tehat nemcsak az éallamszocialista
tendencia erdsitette fel ezt a jelleget a szlovdkiai magyar kozdsségben; ez a szinhazi
hagyomdny. Nem véletlen tehat az sem, hogy a Matesz emlékezetébdl leggyakrabban ezek az
anekdotak keriilnek eld: ,,iiltlink a tdjbuszon, és nem volt flités a kultarhazban...”
Ez persze Oonmagidban még nem jelentene mindségbeli zuhandst, de az utazdsok miatti
iddveszteség, a kiilonboz6 kultirhazak szinpadi felszereltsége, illetve annak hidnyossagai mar
sejtetik, hogy ilyen helyzetben lehetetlen ragaszkodni a szakmai elképzelésekhez, ez pedig
hosszu tdvon kényszerli mindségromlashoz, igénytelenebb szemlélethez és dnfeladashoz vezet.
fgy torténhetett meg, hogy az utazé szinhazi jelleg arculatként értelmez3dott, a torténeti és
szocioldgiai adottsdg feliilirta a szakmai szdndékokat, és a szinhdzi értelemben vett
stilusteremtés lehetdségét.

»Szinhazunk megalapitasanak egyik sajatos koriilménye, hogy bar hivatasos szinhdzat
szerveziink, sem szinhazi szakembereink, sem szinészeink nincsenek. Mégis szilardan bizunk
abban, hogy a Magyar Tertileti Szinhdz munkakdzossége hamarosan magas atlagos szinvonalat

ér el..”1%7

— irja Fellegi Istvan a Tiizkeresztség musorfiizetében, megjelolve a szinhéaz
legnagyobb problémajat: a szakmai bazis hianyat.

Az allamszocialista kultarvezetés konkrétan meghatarozta azt a misorpolitikai
szerkezetet, melyben szinhazainak mikodniiik kellett: kotelezd volt a szovjet (orosz)
szinmlivek bemutatésa, ajanlott a barati orszagok ¢és Csehszlovakia dramairodalma, a klasszikus
miivek bemutatasat sem tiltottak, és persze tamogattak a szlovékiai magyar drama szinpadra
keriilését, kizarolag az adott ideoldgiai tartalommal. Fellegi megprobalt a kotelez6k mellett
olyan klasszikus magyar és vilagirodalmi szinpadi szovegeket valasztani, amelyek esztétikailag
mindséget képviseltek. Ez a miivészeti stratégia részben Lendvay Ferenc nevéhez fliz0dott, aki

visszatérd rendezOként, hatékony szinészpedagdgiai mddszereinek kdszonhetden, felemelte a

botladozd tarsulatot.

107 Fellegi Istvan: A Magyar Teriileti Szinhdz hivatasa, a Tlizkeresztség misorfiizete, Matesz — 1953. januar 31., 8.
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Arra azonban sem Lendvaynak, sem Munk Istvannak vagy a Pozsonybdl érkezo
rendezOknek, illetve a tarsulatbol rendezéssel probalkozd szinészeknek sem volt lehetdségiik,
batorsaguk, vagy tehetségiik, hogy kialakitsanak egy bonyolultabb jelzésrendszerre épiild
szinpadi nyelvet, amelyben a ,kettds beszéd” megsziilethetett volna. Igy azonban nehezen
eldonthetd, volt-e valds miivészi torekvés arra, hogy az identitast erdsitd kozmiivelodési
szerepkor betdltésén til a szinhdz a kozosség gondolkodasmodjat is befolyasolja. A szinhéaz
vezetése, illetve alkotoi nem tudtak, nem akartak, vagy nem mertek a ,,sorok kozott beszélni”?

A Matesz elsO eldadasainak euforikus sikertik volt. Ez a siker elsdsorban a tarsadalmi
eseménynek szolt, a csehszlovédkiai magyar sajtoban megjelent recenzidkban nyoma sincs a
mivészi munka értékelésének. Mert ahhoz, hogy egy koncepciondlisan ¢épitkezd,
dramaturgiailag és formailag megtjulni tud6 szinhaz létrejohessen, sziikség lett volna olyan
alkotokra, akik érettebb, bonyolultabb modon értelmezik a szinhdz feladatat. A
vendégrendezOk kapacitasa pedig jO esetben kimeriilt abban, hogy egy-egy eldadast a

lehetdségekhez mérten a legtisztességesebb modon a vilagra segitettek.

A ,magvetd és a kertész” — Munk Istvan és Lendvay Ferenc

Két alkotot: Munk Istvant és Lendvay Ferencet mindenképpen ki kell emelni a
vendégrendezdk sorabol, mert a koméaromi tarsulatban 6k raktak le a szakmai alapokat.

Munk Istvan nemcsak azért fontos, mert 6 rendezte a Matesz els6 bemutatdjat: a
Tiizkeresztséget, hanem mert az elsd két évadban — ahogy Siposs Jend fogalmaz egy késdbbi
irasban!®— § volt a ,magvetd”, és az igazgatdi szék jogos varomanyosa is Fellegi Istvan
tavozasa utan. Raadasul Munk Istvan szakmai palyaja'® osszekoti a csehszlovakiai magyar
szinjatszas két idészakat is — Faragdé Oddn szinhdzi iskolajaban tanult, tehat a folytonossag
szimboluma.

Munk a szinhazi lexikonok egy részében szlovak nemzetiségiiként szerepel, bar
¢letrajza és szakmai tapasztalatai alapjan ez nem ilyen egyértelmi. Kiilonds, hogy a tarsulat

tagjai maguk is szlovakként tekintettek r4, a miisorfiizetekben mindenhol Stefan Munkként

108 Siposs Jend: Csendes jubileum, A Hét, 1958. marcus 30., 15.

109 Munk Istvan Topolyan (Roméniaban) sziiletett 1907-ben, kozépiskolai tanulmanyait félbeszakitva Faragd Odonnél, a kassai
szinhazban tanulta a szinészmesterséget, majd Budapesten folytatta szinhdzi tanulmanyait. Cseh- és szlovak operettszinhazak
tarsulataban dolgozott szinészként: Prigaban, Olomoucban, Ceské Bud&ovicében, Kassan, Pozsonyban. A mésodik
vilaghaboru ideje alatt a cseh ellendllasban végzett tevékenysége miatt bortonbe kerdilt, 1945-ben szabadult Terezinben. A
habort uténi években részt vett az Allami Faluszinhéaz kialakitasaban, s a Szlovak Nemzeti Szinhdz rendezéjeként érkezett
Komaromba.Az els6é néhany évben a Matesz Osszes eléadasat 6 rendezte, késdbb egészségiigyi okok miatt mar csak egy-két
produkcidt vallalt. 1962. augusztusatdl varatlan oktdberi halalaig a Matesz igazgatotanacsanak tagja. In: Kolar Péter (szerk.):
A (cseh)szlovikiai magyar szinmiivészet arcképesarnoka, Szlovakiai Magyar frok Tarsasaga, 2012
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szerepel, pedig anyanyelvi szinten beszélt magyarul. Munk Istvéan tizenhét eldadést rendezett a
Mateszban, az elsé két évadban tulajdonképpen mindegyiket. KésObbiekben egészségiigyi
okok miatt visszavonult Komarombdl, és csak évi egy-két produkcio rendezését vallalta.

A rendezd elsdsorban azzal a nézdvel, szinhazlatogatoval szamolt, aki eldszor latja a
Figar6 hdzassdgat, vagyis a nyari szabadtéri eldaddsok kozonségével. Ezért szbtte at a
szindarabot, jobban mondva egyes jeleneteit régi francia dalokkal. (...) Egyik legfontosabb
rendezése az 1959-ben bemutatott Figaro hdzassaga. ,,A »Figard hazassaga« — ahogy Munk
Istvan rendezésében a komaromi Magyar Teriileti Szinhdz jatssza — sokban meglepetésnek, s
egyben felfedezésnek is szamit. (...) A szinhadz tapasztalt vendégrendezdje ugyanis
Beaumarchais vigjatékat latszolag hagyomanyellenesen értelmezte: a vigjaték ot képét két
részbe fogta 0ssze, vagyis az eldadasnak csak egy sziinete van, s az egyes felvonasok 6sszekotd
kapcsaként 6francia népdalokat hasznalt fel. (...) Helyes Munk alapvetd rendezdi elképzelése,
hogy a Figard hdzassdgat népies vigjatéknak 4allitja be. Helyes a darab szinrevitele is —
természetesen szamba véve a szinészek €s az egyiittes lehetdségeit. Itt meg kell jegyezniink,
hogy annak szdmadra, aki nem kisérhette rendszeresen figyelemmel az egyiittes fejlodését, a
Figar6 hazassaga igen orvendetes bizonyitéka annak, hogy az egylittes szinészi és eléadoi
képessége, milvészete hatarozottan gyarapodtak.”!1°

Az alapitd tarsulat szakmai felkészitése Lendvay Ferencnek, a Pécsi Nemzeti Szinhaz
rendezdjének érdeme. Lendvay 1955-t61 1958-ig volt a Matesz tarsulatanak rendezdje, Gt
eldéadast rendezett ebben az idészakban. Brody Sandor A4 tanitond volt az elsd, a kritika ujjongva
fogadta: ,,A tanitond bemutatasaval a Magyar Teriileti Szinhaz 0j dllomasahoz érkezett. Ezt a
fordulatot az a tény idézte eld, hogy a szinhaz Lendvay Ferenc, a Pécsi Nemzeti Szinhédz
férendezdje személyében olyan szakemberhez jutott, aki megmutatta, hogyan kell tiszta
szinpadi helyzeteket kidolgozni, az el6adasnak ritmust adni, 1égkort teremteni, eleven liiktetd
¢letet teremteni a szinpadon. (...) Lendvay Ferencnek sikeriilt a nagy nehézségekkel kiizdo,
gyakran miikedveld szintre visszahulld egyiittest Osszefogni és miivészi teljesitményre
sarkallni.”!'! 4 taniténd utan Miroslav Stehlik Ketten a veremben, majd Heltai Jend A néma
leventéje kovetkezett. Négyéves megbizatasanak blicsueléadasat az Armdny és szerelmet kettds

12 4llitotta szinre. ,,A komoly feladatok elé allitd Schiller-darab els6 eldadasa

szereposztasban
nem is keltett csalodast. Szemmel lathato volt minden egyes szinész igyekezete, éreztiik, hogy

szivvel-1¢lekkel tanultdk be szerepiiket, jatékukon latszott a rendezd szakavatott keze munkédja

110 Dr. Jozef Bobok: Beumarchais — népiesen, Irodalmi Szemle, 1959/2, 330-332.

1 Egri Viktor: Brédy Sandor igazsdga és ,, A tanitond”, Uj Sz6, 1955. november 20., 5.

112 Ezen az iskoladarabon mindenki keresztiil megy, ezért is jatsszuk kettés szereposztasban, hogy a jubileumi
bemutatonkon levizsgazzon az egész egyiittes mindabbél, amit 6t éven at elsajatitott.” — Fellegi Istvan nyilatkozata, Uj
Ifjusag, 1958. februar 9., 12.
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(...) Lendvay Ferencnek, a Pécsi Nemzeti Szinhaz férendezdjének ardnylag rovid ido allt a
rendelkezésére a darab betanitasara s ezalatt szinte csodalatos eredményt ért el. Erds rendezoi
egyénisége szilardan Osszetartja az egylittest, igyekszik a szinészek utjan korhti légkort
teremteni a szinpadon. A szinészek munkdjan tobbnyire meglatszott, hogy a rendezd szinte
1épésrol 1épésre, szorol szora irdnyitja Oket anélkiil, hogy utjat allnd a kifejezésmodban az

113 _frja kritikai elemzésében Galy Ivan, az Uj

egészséges alkotoi szinészi kezdeményezésnek.
Szoban. Ugyanakkor hozzateszi. ,,A rendkiviil igényes darab eléaddsan azonban jobban
kititkdztek a hibak is, amelyek mas esetben nem annyira kirivoak. Megmutatkoztak a szinészek
miiveltségének, eszmei fejlettségének ¢és foleg szinészi-szakmai ismereteinek hézagjai,

fogyatékossagai.”

Fellegi tavozasa a Magyar Teriileti Szinhdazbol

Az otvenes évek végén egyre gyakrabban jelent meg a sajtoban a Matesz vezetésével
szemben az a vad, hogy kosztiimds, avitt klasszikus darabokat vélaszt a kortars eszmeiséget
tiikr6z6 szinmivek helyett: ,,...els6sorban olyan darabokat kell a szinhaznak jatszania, amelyek

mindennapi életiink nagy igazsagait, korunk eszméit hiven tolmacsoljak.”! 4 —

irja Egri Viktor,
aki ezt az észrevételét tovabbi irdsaiban is megerdsitette: ,,Kivanatos volna, ha (Teriileti
Szinh4azunk) tovabbi miisorpolitikajadban a maisagra, a szocialista dramara fektetné a hangsulyt
és nem erdszakolnd a kosztiimos komédiakat olcsé papirfiguraival... « 113

Azt, hogy Egri Viktor sorozatos timadasa Fellegi eltavolitasanak és lejaratasanak része
volt-e, nem tudjuk. Az biztos, hogy az 6tvenes évek végére eltlint az indulést kisérd euforikus
hangnem, és egyre tobb szakmai tAmadas érte a szinhdz vezetdségét. Fellegi Istvan az Irodalmi
Szemle hasdbjain reagalt a kritikara: ,,Szeretjiik és meg is fogadjuk a joszandék, segitd kritikat.
A joszandéku segiteni akarasnak elofeltétele az igazmondas. Es az ilyen kritikat nemcsak
szeretjiik, de kérjiik is. De mit tegyiink az olyan kritikdval, amely nyilvanval valétlansagot
hangoztat? Kénytelenek vagyunk szembedllitani a kritikdval a valdsadgot, hogy azutan
felvethessiik a kérdést, vajon milyen cél vezette a kritikust. (...) két szinhdzi idény tiz
bemutatdja koziil hat mai targyt darabot mutattunk be. Az utobbiak kozt harom szovjet darabot,
amelyeknek maisdgat — legalabbis feltételezziik — a kritikdk szerzdje nem szadndékozott

kétségbe vonni.”!1¢

113 Galy Ivan: Armdny és szerelem, Uj Sz6, 1958. februar 6., 7.

114 Egri Viktor: Szélvihar — Dobozy Imre dramdja a Magyar Teriileti Szinhazban, A Hét, 1959. februar 8., 8.
115 Egri Viktor: Szélvihar, ITrodalmi Szemle, 1959/1, 166-167.

116 Fellegi Istvan: Szinhdz és irodalom, Irodalmi szemle, 1959/2, 291-293.
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Klimits Lajos!!”

vallomasa is Egri Viktor kritikajat erdsitik: ,,Munkam tavlati fejlodését
tehat elsdsorban a hazai irokkal valé egyiittmiikodésben véltem megtalélni. Uj darabok
létrehozasaban szerettem volna egyiittmiikddni. A helyszinen azonban kidertilt, hogy az én
elképzelésem naiv, nem redlis, a szinhaz vezetdségének mas volt a véleménye. Nem zarkoztak
ugyan el 0j szerz6k bemutatasatél sem, de miisorpolitikajukat elsdsorban jol bevalt, kész
darabokra épitették. Olyan darabokra, melyek mar mas szinhdzakban sikert arattak. Tehat
lényegében Komaromban olyan munka vart rdm, amit minden nehézség nélkiil meg tudott
oldani egy jol képzett irodalmi titkar. Ezért a szinhaz vezetdségével ellentéteim tdmadtak, én is
tiirelmetlen voltam, jol jott tehat, hogy befejeztem fdiskolai tanulmédnyaimat és zsebemben a

diplomaval tavozhattam a Csehszlovak Radié magyar nyelvii adasahoz, ahol tobb mint husz

évet toltottem el”!18

Fellegi Atyus lerakta ugyan az alapokat, de a fenti a kérdésekre nem talalt megoldast.
1962 februarjaban Szabo Rezsd jelentésében a kovetkezoket roja fel Felleginek: ,,Fellegi elvtars
a kezdeti nehézségek lekiizdése utan nem tudott kelld 1égkort biztositani sem a szinészek
fejlddésének, sem a miivészi vezetdgarda kialakuldsanak, sem a kollektiva megszilarditasanak,
sem pedig annak, hogy a szinhaz koriil tomoriiljon a fejlédésben 1€vd csehszlovékiai magyar
dramairodalom. A szinhazban allandéak a személyi strlodasok. Allando ellentétek robbantak
ki és gyakori volt a kapkodas és a tervszertitlenség.”!!” David Teréz szerint a szakmaiatlansag
volt a legfébb érv: ,Es azt is rossz néven vették az allando rendezé-problémakkal viaskodd
Fellegitdl, hogy szakavatottsag nélkiil 6 maga is rendezni kezdett.”12

A kezdeti lendiilet ¢és tenni akaras nem volt elég ahhoz, hogy egy évtizeden at megtartsa
a szinhdzat, a misszios jelleg a tarsadalmi valtozasokkal elhalvanyult. A Faluszinhdz magyar
tagozatanak feloszlasa utan a Matesz kotelékébe kertilt szinészek megbontottak az egységes
kozosséget. Ugyanakkor van valami alibizadldo Szabo Rezsd jelentésben, amely megerdsiti a
nyugdijas szinészek visszaemlékezéseit: Fellegi egy alkalommal megjegyzést tett valamelyik
felettesére, s ezért a kritikdjaért tavolitottak el, sét menekiilnie kellett a varosbol.

Fellegi Istvan igazgatdként nem érte meg a tizedik jubileumot, 1962. julius 31-i
hatéllyal nyugdijaztdk. A vérosi legendédk szerint egyik naprdl a masikra egy kis motorbiciklin

hagyta el a varost, a kertek alatt ,,menekiilt el”. A Magyar Teriileti Szinhaz alapité igazgatdja

117 Klimits Lajos (1935-1996) - dramaturg, dramaird, 1957-ben végzett a pozsonyi Szinmiivészeti Fdiskola dramaturg szakan,
1957-t61 1959-ig a Matesz-ban, 1959 és 1979 kozott a Szlovak Radioban dramaturgként és rendezéként dolgozott.

18 David Teréz: Séta a Matesz koriil, Irodalmi Szemle, 1983/1, 51-60.

119 S7abo Rezs6 kadervaleménye Fellegi Istvanrol, 1963. februar 6., forras: Forum Kisebbségkutatd Intézet levéltara —
Csemadok archivum.

120 David Teréz: Séta a Matesz koriil, Irodalmi Szemle, 1983/1, 51-60.
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Pozsonypiispokiben telepedett le, és 1975-ben bekovetkezett halalaig nem tette be tobbé a labat
a Magyar Teriileti Szinhazba. Pedig épp nyugdijazasanak évében, a Matesz megalakuldsdnak
10. évforduldjan tértek vissza az elsd végzett szinészek a pozsonyi foiskolarol: Beke Sandor,
Galan Géza ¢és Thiring Viola (igaz nem maradtak sokdig a tarsulatnal, néhany éven beliil

mindharman Magyarorszagra koltoztek.).

Krivosik Istvan a Magyar Teriileti Szinhaz élén

Fellegi tAvozéasa utan az tinnepi évadban egy haromtagu testiilet — Munk Istvan, Konrad
Jozsef és Tarics Janos vette at a szinhdz irdnyitasat. 1962 oktdberében Munk varatlan halalat
kovetden ez a feladat — 1963 marciusaig — Konrdd Jozsefre és Tarics Janosra maradt.

Ekkor keriilt a szinhaz ¢lére Dr. Krivosik Istvan, aki jogasz végzettségébdl és
szemléletmaddjabol adédoan egész méas modszerek és szempontok szerint szervezte 4t a szinhaz
mitkddését. Jelenléte sok szempontbol felettébb hasznosnak bizonyult: felujitasra keriilt a
Legényegylet épiilete, csereszerzddést irt ald a gydri szinhazzal, a Matesz elsé magyarorszagi
vendégjatékai is ebben az idészakban indultak el. Krivosik nagy hangsulyt fektetett a kortars
dramairdkkal valo kapcsolat kiépitésére. ,,Célunk, hogy jo és miivészileg igényes darabokat
jatsszunk. Ne jatszunk operettet, zenés-dalos jatékokat, mert ezt nem tudjuk. Az igényesebb
darabok, igényesebb munkdara fogjak Osztokélni a MATESZ egyiittesének tagjait,
szinhazlatogato kozonségiiknek emeljiik a kulturaltsagat, izlését. (...) Miisorunk gerincét az €16
irodalomnak kell alkotnia (itt sokat varunk a hazai magyar drdmairodalomt6l)” — nyilatkozta a
frissen kinevezett direktor. !2!

A régen vart vérfrissités is ebben az iddszakban kezdddott el, bar ez részben Fellegi
munkdassadganak eredménye is. Krivosiknak sikeriilt elérnie, hogy a magyar szinpadi beszéd
jobb elsajatitasa  érdekében a pozsonyi szinészhallgatok részképzésre jarhassanak
Magyarorszagra is.

Mindezek ellenére Krivosik Istvan igazgatosaganak megitélése nem egyértelmiien
pozitiv. Bar az 1963-ban Kkitlizott célok hangzatosak voltak, s ugy tint, Krivosik
gyakorlatiassiga révén meg is tudta valositani elképzeléseit, az 1968-as az Uj Széban megjelent
A korszeriiség parancsa cikksorozat arra utal, szakmai kérdésekben mégsem sikeriilt valos
eredményeket elérnie. Ahogy hosszu ideig nem taldltak megoldast a szinhazépiilet kérdésére,
pedig kormanyrendelet biztositotta a Matesz székhelyének mielébbi megoldasat, igy a szakmai

problémakat sem sikeriilt hatékonyan orvosolni.

121 Fondd Zoltan: A korszerii szinhazért, U] Sz0, 1963. szeptember 14., 7.
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,Abbol kellett kiindulnom, ami van. — nyilatkozta, 6téves miikddését dsszegezve, Krivosik
Istvan — Fel kellett tirnom az emberekben rejld értékeket. Es persze, a helyzet kinalta
lehetdségeket sem utasitottam el. Lukacs Viktort, aki vendégrendezdként jart le a szinhazhoz,
megnyertem az iigynek, s dllandé munkaviszonyba lépett nalunk. Konrad Jozsefnek, aki mar
annak el6tte is bebizonyitotta, hogy van tehetsége a rendezéshez, biztositottam az dnképzés
lehetdségét. A fiatal Beke Sdndor Magyarorszdgon végezte tanulmanyait a Szinmiivészeti
Foiskolan és katonai szolgdlata utan ugyancsak rendezéként tért vissza hozzank. Dramaturgnak
David Teréz miikodése utdan Meilcharek Janat szerzddtettiik, aki ugyancsak Szinmiivészeti
Foiskolat végzett. Lektorunk Sipos Jend, aki maga is probalkozott drdmairassal, és nem is
egészen sikerteleniil. DiszlettervezOnk Platzner Tibor, aki az iparmiivészeti iskola végzettje és
elvégezte a Pedagogiai Fdiskola képzOmiivészeti szakat. Nagy Eszternek lehetdvé tettiik, hogy
kosztiimtervezoként érvényesiiljon ndlunk s egyuttal lehetdséget adtunk neki az 6nképzésre. A

miivészi vezetdség tagjainak megvan a kellé miiveltsége és szakképzettsége.”!2?

Krivosik direktori megitélését nyilvan befolyasolja az is, hogy magasrangu politikai
kapcsolatokkal rendelkezett, 1969 és 1971 kozott a Szlovak Nemzetiségi Tanacs Nemzetiségi
Bizottsaganak volt a tagja, 1977-t6l 1988-as nyugdijazasaig pedig a budapesti csehszlovak
nagykdvetség tanacsosaként dolgozott. A rendszervaltast kovetden nem jelent meg a szinhéaz
iinnepi rendezvényein, interjuit nem adott. Kultarpolitikai szerepérdl legenddk élnek
tarsulatban, de ezek éppoly homadlyosak, mint szinhazigazgatéi miikddésének kérdései.
Direktori nyilatkozatai pontos, a politikai elvarasnak megfeleld értékelést adnak, térvényekre

¢s statisztikai adatokra hivatkozik, szakmai kérdésekrol, problémakrol alig esik szo.

122 Babi Tibor: Csendes borzadozas a millioktol, U] Szo, 1968. marcius 17., 7.
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A Kassai Thalia Szinpad megalakulasa (1968-70)

Politikai elozmények

Csehszlovakia politikai életében mar 1967 végén megmutatkoztak azok az ellentétek,
melyek Csehszlovdkia Kommunista Partjanak felsd vezetésében kialakultak, s melyekbdl
kovetkeztetni lehetett arra, hogy valtozas eldtt all az orszadg. A valtasra az 1968. janudr 3-5.
kozotti tilésen keriilt sor: marcius 21-én az egyre ndvekvd nyomas miatt Novotny lemondott az
allamfoi tisztségrol is, helyébe a népszerli Ludvik Svoboda lett az orszag elnoke, a CSKP KB

elsé titkarava Alexander Dubceket!?3

valasztottak, aki késébb meghatarozé szerepet jatszott a
part és a kozélet demokratizalodasi folyamataban. Dubcek — a cseh-szlovak viszony foderacios
rendezése mellett — az 1) nemzetiségi politika 1étrejottének fontossagat is hangsulyozta.

Ezzel parhuzamosan a marciusi drezdai taldlkozéon a szovjet blokk orszagainak
képviseldi a Csehszlovakiaban elindult reformfolyamatrdl targyaltak. Leonyid Iljics Brezsnyev
egyenesen ellenforradalmi jelleglinek mindsitette a kialakult helyzetet, s kilatasba helyezte az
orszag megszallasat is. A dontésre azonban csak négy honappal késdbb, a varsoi taldlkozon
keriilt sor. Brezsnyev targyaldsokat kezdett a csehszlovak partvezetéssel, majd a jaltai
konferencian megbizta Kadar Janost, tegyen még egy kisérletet az orszag megszallasa el6tt.!2*
1968. augusztus 21-ére virradd éjszaka a Varsoi SzerzOdés 6t tagallamanak (Szovjetunio,
Lengyelorszag, NDK, Magyarorszag, Bulgaria) katonai alakulatai bevonultak Csehszlovakia
teriiletére. Masnap a szovjetek letartoztattak és Moszkvaba hurcoltdk Dubceket. Egy héttel
késébb, az augusztus 26-1 XIV. kongresszus Gustav Husakot valasztotta meg els titkarra.
Husak moszkvai targyaldsa utan kezdddott el az un. ,,normalizacié” idészaka. Brezsnyev nem
akart nagy konfliktust, igy a véltozds nem radikdlisan ment végbe, hanem masfél évig tartd
fokozatos visszarendezddési folyamatot jelentett. A tisztogatas mind a szlovak, mind a magyar
kozosség reformerei kozott 1971 tavaszan kezdddott. Ezzel egy idében vette kezdetét az a
rejtett szlovakositasi torekvés, melynek kovetkezményeképpen iddszakosan betiltottdk a
magyar helységnevek hasznélatat, kozponti iskolak l1étrehozasaval felszamoltak a kisiskoldkat
(a magyar iskoldk 46 szazaléka megsziint), valamint mar 6vodai szinten kotelezové tették a
szlovak nyelv oktatasat.

A szovjet megszallast kovetden a Csemadok, a csehszlovédkiai magyarsag kulturalis

képviseleteként targyalast kezdeményezett Husékkal a nemzetiségek helyzetérdl késziild

123 Alexander Dubcek (1921-1992) — szlovak politikus, a pragai tavasz kulcsfiguraja.

124 A Kadar-Dubgcek talalkozora augusztus 17-én keriilt sor Komaromban. Kadar ,.kinos, rossz izii, meddd, semmire sem
vezet$” targyaldsként értékelte a talalkozot. In: Popély Arpad: 1968 és a csehszlovakiai magyarsag, Forum Intézet, Somorja,
2008
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alkotmanytorvényrol. Husak igéretet tett a torvény elfogadasara, de az utolsé pillanatban
modositotta a beadvanyt. Elfogadasra keriilt a nemzetiségeknek 1étszamuk szerinti
képviselethez valo joga, az anyanyelvi miivelddés, a nemzetiségi kulturalis szervezetekbe
tomoriilés a sajat nyelvll sajtod és tajékoztatds joga, viszont kimaradt beldle a nemzetiségek
onigazgatasara, gazdasagi és kulturalis egyenjoglisagara vonatkozé rész. Igy a magyar
nemzetiség helyzetének javulasa pusztan egy elméleti lehetdéség maradt.

A kassai Thalia Szinpad rendszervaltds utdn megjelent elemzéseiben gyakran
értelmezik ugy a torténéseket, hogy ezek egyenes kovetkezményei voltak a ,,pragai tavasz*!?>
altal hozott szabadsagnak. Kétségtelen, hogy az 1968 januarjaban kezdddo politikai események
1j fejezetet nyitottak Csehszlovakia torténetében, de a kassai szinhazalapitast ez csak kozvetett
moddon befolyésolta, hiszen mire a szinhdzalapitas folyamata elindult, mar a visszarendezddés
lassu folyamata zajlott.

A Thalia Szinpad megalakulasaval kapcsolatosan a legmeghatarozobb politikai dontés
az volt, hogy 1969. januar 1-én Dobos Laszl6t!2® nevezték ki a nemzetiségi ligyekért felelés
tarca nélkiili miniszterré. 1970. 4prilis 27-én ugyan visszahivtak 6t hivatalabol, de ez a masfél
év elegendének bizonyult néhany, a magyar kisebbséget érintd kérdés megoldasara, igy a

Thalia Szinpad létrehozésara is.

Szakmai elozmények — a rozsnydi szinhaz otlete

Ahogy azt korabbi elemzéseimben mar jeleztem, az ,egy szinhdz vagy kett6?”
dilemmadja kezdettdl fogva jelen volt a csehszlovékiai magyar szinhazi gondolkodasban.
Felmeriilt a kezdeteknél, 1918-ban, 1928-ban, amikor Gjra megosztottak a szini keriiletet, majd
a Faluszinhaz megalakulasanal és megszlinésénél is. A tajolo utvonal — melyet a szinhdznak
idordl-idore be kellett jarnia — hatszdz kilométernyi tavolsagot jelentett Komaromtol a keleti
végekig, ezért lett volna célszerli 1959-ben az egyébként mar ,befuttatott tarsulat
intézményesitése. A torekvés tdmogatasra talalt politikai szinten is: ,,sziikséges megfontolni,
nem lenne-e helyes Faluszinhdz magyar egyiittesét 6nallositani, és abbol rozsnydi székhellyel

tovabbi szinhaz alapjat megteremteni.*!?’

125 Pragai tavasz — Csehszlovakia torténetének 1968. marciusatol 1968. augusztus 21-ig tartd idészaka, melyben Alexander
Dubcek vezetésével kisérlet tortént az llam és a part demokratizalodasara, egy ,.,emberarct szocializmus” kialakitasara. A
kisérlet 1968. augusztus 21-¢én a szovjet, magyar, bolgar és lengyel hadsereg bevonulaséaval ellenallas nélkiil kudarcba fulladt.
126 Dobos Laszl6 (1930-2014) — az els6 Kossuth-dijas szlovakiai magyar ir6, szerkeszto, politikus. A Madach Konyvkiado
alapitdja, az Irodalmi Szemle f6szerkesztdje, a Csemadok elndke (1969-1971).

127 Szlovakia Kommunista Partjanak Kozponti Bizottsaga 1959. januar 16-an hozott hatarozatdhoz csatolt jelentésében
olvashato, In: Balazs Béla: Eletiink, Madach Koényvkiado, Bratislava, 1973, 65.
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Fellegi Istvan szintén timogatta a rozsnyoi szinhaz megallapitasanak szandékat,'?® és a
sajtoban is egyre gyakrabban jelent meg a rozsny6i magyar szinhaz célszerliségét és szakmai
fontossagat hangsulyozo iras. ,,A Faluszinhdz vezet&sége f6 feladatdnak tartotta, hogy a teriileti
szinhdzak szamara j6l mlikodo egyiitteseket neveljen. Ezt a feladatat mar részben teljesitette. A
most foly6 dtszervezés sordn a magyar egyiittes valdszinlileg Rozsnyora teszi at székhelyét, s
kivélik a Faluszinhazbdl. Ez is ujabb 1€pés lesz a magyar szinjatszas utjan, mely végiil az
egyiittes Onalldsitasdhoz és miivészi szinvonaldnak emeléséhez fog vezetni.” — irta Babi Tibor
a Hérben, 1959 dprilisdban. '%

Csakhogy mire ezek az ajanladsok megjelentek, addigra egy masik szinten mar dontés
sziiletett: 1959. januar 8-an hatarozott a Megbizottak Testiilete (azaz a kulturalis minisztérium
altal kijelolt szakmai és politikai bizottsag) a Faluszinhaz tagozatainak feloszlatasarol.

Hogy mi tortént, hol veszett el az otlet, vagy ki tett keresztbe a rozsnyoi szinhaz
megsziiletésének, arrol Szoke Jozsef vall 6tven évvel késébb a kassai Thalia Szinhaz
emlékkonyvében: ,,1959-ben Kadar Janos tisztelgd latogatasokra indult szomszédos
orszagokba, hogy kdszonetet mondjon a >>testvéri segitségnyujtasért<<, és tovabbi juttatdsokat
zsebeljen be. A benesi emldkon nevelkedett pragai diplomacia latvanyos politikai akcioba
kezdett. A friss diktator, Anton Novotny utasitasara Pozsony a szlovakiai magyarsag atfogod
helyzetének felmérésébe kezdett. A felmérés eredményeit, valamint az ehhez kapcsolodo
»javitoK intézkedéseket tartalmazo paratlan dokumentum 1959. januédr 16-4n parthatarozat
formajaban latott napvildgot. A dokumentumot hivalkodéan kétnyelvii brostraban is
kinyomtattak, persze csupan bennfentes >partaktiva<< szdmara.”!3% A javito 6tletcsomagban
szerepelt a rozsnyoi szinhaz megalapitasanak javaslata is. A varos élén 1959 elején még magyar
polgarmester allt (Molnar bacsi, banyasz és régi kommunista), aki partvonalon is
megbizhatonak bizonyult, igy a rozsnydiak hozza is fogtak a varoshaza disztermének
atalakitasahoz. ,,Csakhogy az optimizmus nem tartott sokéig. Kadar jott, Novotny elkapraztatta
baratsagaval, s elégedetten tavozott. Tobbé nem volt sziikség a jopofasagra, nagyszerii

parthatarozatokra, csehszlovak nacionalistak ismét tenni kezdték a dolgukat.”'*! A magyar

128 Fellegi Istvan — 1959. marcius 26-i keltezésii levele az Iskola- és Miivelddésiigyi Hivatalba. — A Komaromi Jokai Szinhaz
archivumabdl: ,,Azel6tt a Faluszinhaz és Magyar Teriileti Szinhaz két magyar egyiittese évente kb. 440 eldadast tartott, igy
tehat az el6adasok szamat tobb mint egyharmadaval redukalnank. A Faluszinhaz szlovék egyiittesében dolgoz6 szinészek
elhelyezkedhetnek az Gjonnan alakult, vagy alakul6félben 1évo kertileti szinhdzaknal, mig a Magyar Teriileti Szinh4z a
Faluszinhaz magyar tagozatanak felét nem tudja atvenni, mivel csupan hat 4j szinésszel bévitheti tarsulatat.”

129 Babi Tibor: Két szinhdz, A Hét, 1959. aprilis 5., 14. szam, 18-19.

130 Sz6ke Jozsef: Hattérrajz a kassai Thalia Szinhdz megalakulasardl — mithelyszoveg Gyiire Lajos szamara, In: Vox Humana
— Thalia 1969-2009, Hernadi Magyar Lap-és Konyvkiado, Kassa, 2009., 51.

131 Sz6ke Jozsef: Hattérrajz a kassai Thalia Szinhdz megalakulasardl — miihelyszoveg Gyiire Lajos szamara, In: Vox
Humana — Thalia 1969-2009, Hernadi Magyar Lap-és Konyvkiado, Kassa, 2009., 51.
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polgarmestert rovidesen nyugdijaztdk, a szlovdk varosvezetés pedig jelentést kiildott
Pozsonyba, hogy Rozsnyon nem kivénatos a magyar szinhaz létesitése.
A Faluszinhdz magyar tagozatdnak tizenkét tagja 1959 szeptemberében lépett 4t a

Matesz téarsulatdba, veliik tartott Juraj Seregi (Seregi Gyorgy) 32

is, aki a magyar tagozat
rendez@jeként dolgozott kordbban, s egy évadon keresztiil a miivészeti vezetdi feladatokat latta
el a komdromi szinhdzban. A harminchat tagura duzzadt tarsulat egyszerre két
probafolyamatban vett részt, s a vidéki kiutazdsokat is parhuzamosan szervezték. Alig néhany
hét elteltével mar az 6sszevont tarsulat dtletének nagyszerliségét dicsérte a sajtd, tobbek kozott
ugyanaz a Babi Tibor, aki dprilisban a rozsny6i szinhaz otletét tidvozolte: ,,Megnbtt a MATESZ
girddja — megsokasodott az igazgaté és a dramaturg gondja. Az Allami Faluszinhaz
egylittesének magyar csoportja ugyanis Komdaromba koltozott. Kétféle j6 bor keveredett. Az
eredmény két egyiittes — az igazgaté matematikai zsargonjaval élve: kétszer 10 férfi meg
kétszer 7 n6. A MATESZ tehit megndvekedett, s dtvette az Allami Faluszinhaz feladatait is. A
tavalyihoz képest a tervezett el6addsok szdma tobb mint kétszeresére szokott: 210-r6l 425-re.
A két egyiittes keveredése biztositja a magasabb miivészi szinvonalat, egyuttal a tapsot, €s a
sikert. (...) A fuzi6 — magyarabbul €s helyesebben: keveredés — tehat mindenképpen

gazdagodast jelent.”!33

A két szinhaz ligye egy jabb évtizedre fiokba kertilt.

A korszeriiség parancsa

Talan épp a fent emlitett kudarc indokolja azt a szinhazi vitat, amely 1969-ben indult el
az Uj Szé hasabjain, és amely napjainkig az egyik legnagyobb nyilvanos szinhazesztétikai
parbeszédként értékelhetd. A pontos 1d6zitésbol és a két szinhaz sziikségességének erdteljes
hangsulyozasabol sejteni lehet a tudatos kultarpolitikai szdndékot, mely hatarozottan

célravezetd stratégianak bizonyult.

A vitainditd iras 1969. februar 9-én latott napvilagot a Vasdrnapi Uj Széban A

korszeriiség parancsa cimmel, szerzdje Fonod Zoltan. Az irés alapallitasa az, hogy ,, A szinhaz

— a legjobb szandéka ellenére is — kissé lemondott arrol, hogy mai, korszerii szinhaz legyen.!34

132 Seregi Gybrgy (Seregi Juraj) — szinész, rendez6, a pragai Karoly Egyetem szlav tanszékén végzett, az ukran szinhéz egyik
alapitdja Csehszlovakiaban, a 2. vilaghdbort utan a kassai Allami Szinhazban, az eperjesi Ukran Szinhazban, majd a
Faluszinhaz rendezdjeként dolgozott. Tobb alkalommal rendezett a Mateszban is.

133 Babi Tibor: Matesz 1959-1960, Hét, 1959. oktober 21., 22.

134 Fonéd Zoltan: A korszeriiség parancsa — szinhdzi gondok, problémdk, Uj Sz6, 1969. februar 9., 8.
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Allitasat a Magyar Teriileti Szinhaz koriil kialakult valsaghelyzetre, azon beliil pedig a
kozonség érdeklddésének visszaesésére alapozza. Ugy véli, vannak objektiv tényezok, mint
példaul a szinhazépiilet hidnya, a tajolas nehézségei, a gazdasagi szempontok, melyek valoban
nehezitik a tarsulat miikodését. Csakhogy nem mindenre magyarazat a kultarhazak sanyara
helyzete. ,,A Matesz a lehetd legkevesebbet tesz annak érdekében, hogy a hazai magyar
dramairodalom mozgésba lendiiljon, szinpadi nyilvanossag révén kiizd6térhez jusson. Ha kell:
bukasa aran is!” Hangstlyozza, hogy az irodalom mar leszdmolt a sematizmussal, igy a
szinhaznak is kotelessége, hogy megujuljon, s ,,egyiitt alkotdja legyen annak a holnapnak, mely
a legmerészebb emberi elképzelésekbdl probal 6sszedllni.

Fonod vitainditd irdsara harom honap alatt tizenkét reflexid sziiletett. Galy Ivan az
ankétzaréban gy fogalmazott, hogy ,a felvetett probléma tdrsadalmi jelentsége

Osszehasonlithatatlanul nagyobb érdeklédést érdemelt volna‘!3

, mégis szinhaztorténeti
jelent6séggel bir ez a kisérlet. Ugyanakkor érthetetlen, miért nem vették fel a keszty(it azok,
akik a feltett kérdésekre hiteles és szakmailag felkésziilt valaszokat tudtak volna adni. Miért
nem szolalt meg az ligyben Beke Sandor, miért nem érezték fontosnak, hogy reflektdljanak a
dramaturgok s a szinhazkritikusok, holott alig volt iras, amely ne feszegette volna a dramaturgia

s a szinikritika problémakorét?

Megszolaltak viszont az ,,innepelt” dramairok, David Teréz!3¢ és Egri Viktor'3’. A
szinhazbol Konrad Jozsef, Siposs Jend emelt szot a tarsulat védelmében, Siposs joindulatuan
magyarazkodik, Konrad viszont keményen tdmad a szdmonkérdkre: ,,Azt hinni, hogy a szinhaz
¢lete csupan attol fiigg, hogy milyen mértékben képes torok szakadtabol kiabalni olyan gyanus
dolgokrol, mint a mai ember izgalmai és ritmusa — ez katasztrofapolitika volna. A szinhédz
f61dhoz kotott, és a maga fizikai valdsdgaban nem emelhetjiik 4t valamiért egy eszményi tajba,
ha a kozonsége nem tart vele.“!*® Konrad harcos kiallasa jol mutatja a Mateszra jellemzd
gondolkodast. Konrad Jozsef irdsara a volt igazgatd, Fellegi Istvan reagalt: irdsdban a
felszinességet és a kiilsédlegességet, a gondolatnélkiiliséget roja fel Konraddnak, és sejteti

azokat a belsd politikai és ideoldgiai ellentéteket, melynek vesztese épp Fellegi Istvan volt.

135 Galy Ivan: A korszerfiség parancsa — néhdny gondolat a vitazaré iiriigyén, Uj Sz6, 1969. majus 18., 9.

136 David Teréz(1906.- 2002.) ir6, dramaird, dramaturg. Ungvérott érettségizett, fényképésznek tanult. 1963—1965-ben a
komaromi Magyar Teriileti Szinhaz dramaturgja volt. David Teréz dramait mutattdk be a legtobbszor a Magyar Tertileti
Szinhazban.

137 Egri Viktor (1898 -1982) iré, dramaird, szerkeszté. 1949-1956: az Uj Sz6 kulturalis rovatanak szerkesztdje. Fontos
szerepet jatszott masodik vilaghaboru. utani szlovékiai magyar irodalmi élet ujjaszervezésében. A Magyar Tertileti
Szinhazban bemutatott darabjain kiviil tobb szinmtiivét jatszottak a szlovak szinhdzban is. A csehszlovakiai magyar szinhaz
féideoldgusanak szamitott.

138 Konrad Jozsef: A korszerfiség parancsa, Uj Sz6, 1969. februr 21, 6.
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A megszolalok kozil a friss diplomas Galan Géza fogalmaz a legélesebben: ,,A mi kis
tarsadalmi életiink semmire sem figyel annyira, mint a sziirkeség és a kozépszeriiség kultuszara.
Mi mindentdl féliink, ami egy kicsit mas, mint a megszokott, mindenhova a jol lesimitott,
»megbizhato<K, rizikd nélkiili, simulo-lapulo-bologatd, ¢és ¢Epp ezért nagyszeriien
»érvényesililo«< fejeket szeretnénk, mert neadjisten hogy valami kényelmetlen faraszto
kezdeményezésre sor keriilhessen. Nalunk nagyon fontos az 6rokds-mosoly, de mar kevésbé
nélkiilozhetetlen az igazi tudas. Mindent csak mdsok utan csindlhatunk, és tobbnyire azt is
rosszul utdnozva. Mi csak szokvany sznobokat vessziik komolyan, mert aki nem, az
valdsziniileg nem normalis. ..

Az izlésiink is >aranyosan< kozépszeri. Csak azt fogadjuk el, amiben nagyon biztosak
vagyunk, és ami alaposan kiprobalt. Esziink agaban sincs valami kapcsolatot keresniink a
vilaggal, pepecselgetiink a magunk kis szemét dombjain, nem tudjuk ki az dsiink, és nem
tudjuk, kik lesznek gyermekeink. Sokszor ugy tiinik, mintha nem is Eur6paban élnénk, hanem
valahol elzart szigeten. Lassan de biztosan degeneralodunk, pedig ha kissé igényesebbek ¢és
féleg merészebbek lennénk, kotelességiink lenne valamiképpen hirt adni magunkrél, és az
onfenntartas OsztOneit atmenteni szellemi életiinkbe is, mert csak igy tudjuk Iétlinket

bizonyitani.“!

Galannak a csehszlovdkiai magyar kozéletet ¢és szinhazat tdmado
provincializmus-kritikajara egyenes véalasz nem érkezett, a fiatal szinész a Kassai Thalia
Szinpad megalakulasat kovetden Kassara szerz6dott, majd 1972-ben elhagyta az orszagot.

A néhany kiragadott idézet utan, melyekkel a szlovakiai magyar szinhdzi tarsadalmi
megosztottsdgara, az egyre erdsdodd generacids és szakmai ellentétekre szerettem volna
ramutatni, érdemes 0sszegezni, mely problémakorok kertiltek megvitatatasra:

- A darabvélasztds — dramaturgia fogyatékossdgai, az Otletszerli évadtervezés, a
koncepcid és az arculat hidnya, mely els6sorban a heterogén kozonségigény
kovetkezménye.

- A korszerti kontra népszerli problémakor, azaz a kockazatvallalas lehetetlensége — mert
a gazdasagi mutatokat tartani kell.

- A szlovékiai magyar drama mell6zottsége (csak margora jegyezném meg, hogy a
Matesz miikodésének els6 tizenhét évében atlagban minden masodik évadra jutott egy
szlovakiai magyar dramabemutat6, tény, hogy ugyanazokat a szerzéket vették eld, s az

is, hogy ez a szemlélet Fellegi Istvan tadvozasaval kiss¢ hattérbe szorult).

139 Galdn Géza: A korszeriiség parancsa, Uj Sz6, 1969. aprilis 10., 6.

62



- A szinhdz technikai problémdi — sajat épiilet hidnya, a kultarhazak technikai
hidnyosségai, a tdjolas nehézségei.

- A szinhazkritika hidnya illetve esetlegessége.

- A szinésznevelés, utanpotlas problémaja — a végzett szinészek nem szerzddnek vissza a

szinhazhoz.

A dolog érdekessége, hogy az ankét Ota eltelt negyvenhét év s a megvaltozott tdrsadalmi
rendszer €s szinhdzi struktira ellenére visszatérd motivumként még mindig jelen vannak ezek

a témak a szlovéakiai magyar szinhazrol folytatott diskurzusban.

Az 1969-es ankét legfobb érdeme az volt, hogy a sajtoban elékészitette a Kassai Thalia
Szinpad megalakulasat, hiszen a valaszadok tobbsége hangsulyozta, hogy a Matesz egy
tarsulattal nem tudja kielégiteni a felvidéki kozonség igényeit. S bar a szinhédzalapitdshoz
els6sorban politikai hatszél és tdmogatok kellettek, fontos volt a kozosség felkészitése, a
gondolat népszeriisitése is. Az 0j szinhdz megalakulasa lehetévé tette az 0j generacionak
kiszakadasat a koméaromi szinhdzbol, ez pedig az éallamszocializmus idején szakmailag a

legizgalmasabb és legfontosabb iddszak kezdetét jelentette.

A Thalia Szinpad megalakuldsa a dokumentumok és a legenddk tiikrében

0

A szinhazalapitasi kisérlet a 2009-ben megjelent, Kolar Péter!'*® altal szerkesztett

! szerint polgari kezdeményezésként indult. A kassai egyetemistékat

szinhazi emlékkonyv!*
osszefogd Uj Nemzedék Ifjisagi Klub, valamint a Magyar Ifjiisagi Szévetség vallalta el a
hattérmunka jelentds részét. Bar Kolar kiilon nem emliti, a Csemadoknak is oroszlanrésze volt
a Thalia megalapitasdban, mar csak azért is, mert a Csemadok volt az az intézmény, mely
kozvetitd szerepet toltott be a politikai hatalom és a magyar kozosség kozott. 1969 janudrjaban
a Csemadok beterjesztésére foglalkozott a tervezettel el6szor a Szlovak Kommunista Part
Kozponti Bizottsaga, és azt hatdrozatot hozta, hogy ajanlatos lenne ,,Kelet-szlovakiai Magyar
Tertileti Szinhaz” elnevezéssel 1étrehozni egy masodik szinhazi intézményt. A javaslat bekeriilt

a kassai partbizottsag akciotervébe is.

140 Kolar Péter (1947 — 2017) szinhazigazgatd, 1974-ben a Budapesti Miiszaki Egyetemen szerzett gépészmérndki és tanari
oklevelet.1980-1990 k6zott a Csemadok kasai titkara. 1990. marc. 1-jével atvette a Magyar Teriileti Szinhaz kassai Thalia
Szinpadanak vezetését, mely 1990. julius 1-jével az ¢ iranyitasa alatt valt 6nalléva kassai Thalia Szinhaz néven. 1996-ban
levaltottak a szinhaz ¢€lérdl, ahova 1999-ben kertilt vissza, és 2011-ig volt igazgatd. Kdzben a Csemadok Orszagos
Valasztmanyanak az elndke volt.

141 Vox Humana — Thalia, 1969 — 2009, A kassai Thalia Szinhaz negyven éve, Hernad Magyar Lap-¢és Konyvkiado, 2009.,
14.
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Miroslav Valek!#? kulturalis miniszternek 1969. marcius 5-én irt levelében Dobos
Laszl6 tarca nélkiili miniszter azt a lehetéséget kindlta fel, hogy a Kassai Allami Szinhaz
keretén beliil hozzanak létre magyar szintarsulatot, mert ez lenne a legkézenfekvobb és
legolcsobb megoldas. Az Allami Szinhaz rendelkezik a teljes szinhazi apparatussal, tehat csak
bdviteni kellene a meglévé szerkezetet, raadasul a Kassai Allami Szinhaz vezetése egyetért
ezzel a javaslattal. Dobos nagyon pontosan fogalmazta meg a Matesz monopol helyzetének
veszélyeit a magyar szinhazi életre nézve: ,,Az a tény, hogy egyetlen szinhdz — Koméaromi
Matesz — létezik, jelentdsen csokkentette a miivészek ambicioit, lehetdségeit és perspektivait,
mivel a milivészi megnyilvanulas palettajanak bovitése érdekében nincs lehetdség atmenni
egyik szinh4dzbdl a masikba, nincs meg a tarsulatok kozotti egészséges verseny lehetdsége,
holott mindezek a néz6 érdekeit és a magyar szinhazi kultura fejlédését szolgalnak a SZSZK-
ban.” Az érvelését tigy folytatja, hogy mivel a koméaromi tarsulat prozai beéllitottsagu, és
profiljat a vidéki kozonség tobbsége hatarozta meg, nincs mod arra, hogy avantgard
dramaturgiat dolgozzon ki, s ,,eleget tegyen a masféle zsanerii és zenés darabok bemutatasa

iranti komoly igényeknek™!43

Dobos levelét egy személyes talalkozas kovette, 1969. aprilis 11-én targyalt a kulturalis
miniszterrel a kassai szinhaz megalakitasanak lehetdségérdl. Valek Dobos javaslatat, hogy az
Allami Szinhaz fogadja be az 1ij magyar tarsulatot, hatarozottan elutasitotta. ,, Tekintettel a
Kassai Allami Szinhaz probahelyiségeinek kritikus allapotara, tovabba arra hogy a Kassai KNB
kongresszusi csarnokanak (van benne szinpad, és megvannak a kihelyezett szinhdzi tagozat
megnyitasanak feltételei) a szinhdz rendelkezésre bocsatasat elutasitottak, elkeriilhetetlen, hogy
a komaromi Matesz a Kassai Allami Szinhazon kiviil keressen tevékenységéhez

probatermeket. 44

A miniszter teljes mértékben atruhdzta a felelésséget a komdromi
vezetségre: amennyiben Komarombdl meg tudjak oldani, hogy szinpada, lakasai, raktarai
legyenek az 0j szinhaznak, beleegyezik az intézményen beliili keleti részleg megalakitasaba, de
azt a felvetést, hogy egy magyar szinhdz létrejotte egy szlovak tarsulatot gyengitsen,
elutasitotta. Valek, a két vilaghaboru kozti idészak szinhazi referenseihez hasonldan, jo taktikat
valasztott: nem vonta kétségbe a masodik magyar szinhdz 1étezési jogat, mert ezzel komoly
ellenallast valtott volna ki, ugyanakkor olyan helyzetet teremtett, mely megosztotta a magyar

kozosséget, s igy a tarsadalmi dsszefogas meggyengiilt.

142 Miroslav Valek (1927-1991) — koltd, publicista, forditd. 1969 és 1988 kozott kulturalis miniszter Szlovakiaban.

143 Dobos Laszl6 Miroslav Valeknek irt levele, 1969. marcius 5., In: Vox humana-Thdlia 1969-2009, A kassai Thalia Szinhaz
negyven éve, Hernad Magyar Lap-és Konyvkiado, 2009, 64.

144 Jegyz6konyv Miroslav Valek és Dobos Laszlo megbeszélésérol - 1969. aprilis 11., In: Vox humana-Thalia 1969-2009, A
kassai Thalia Szinhaz negyven éve, Hernad Magyar Lap-¢s Konyvkiado, 2009, 69.
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Drafi Matyas,'* a Matesz akkori igazgatdja majus 16-an kelt levelében a kovetkezd
allaspontot fogalmazta meg: ,,A Matesz vezetése ¢és kollektivaja erkdlcsileg és allampolgari
szempontbol tdmogatja egy tovabbi hivatasos magyar szintarsulat létrejottét. Azonban
személyi, dologi, pénziigyi €s szervezési feltételek megteremtése az illetékes — komaromi
Matesz-en kiviil miikodd — allami, politikai és tarsadalmi szervek feladata. A Matesz vezetése
tovabbi tarsulat 1étrehozasat illetden nem terjesztett elé semmilyen tervezetet, nem ért egyet
tovabbi hivatasos tarsulat létrehozasaval oly modon, hogy a Matesz koltségvetésébol és
személyi allomanyéabdl kelljen elkiiloniteni bizonyos pénzdsszeget vagy létszdmot; A Matesz
vezetése semmilyen formaban nem tudja magara vallalni feleldsséget, sem a gyakorlati
szervezd munkat a komaromi Matesz székhelyén és keretein kiviili tovabbi tarsulat kialakitasat
illetden.”146

Es ezzel elindult egy évtizedes vita a szinhazalapitok és a Komaromban maradottak
kozott. Drafi barmennyire is hangoztatta, hogy ,,minek egy koldusbdl kett6t csinalni”, a Dobos
Laszloval valo taldlkozast kovetden megenyhiilt: felmentette Bekét az évad utolso rendezése
alol, és megbizta 6t, hogy mérje fel a kassai lehetdségeket.!4’ Néhany nappal késébb, méjus 23-
an mar ala is irtdk a Kassai Gépészeti és Villamosipari Szakkozépiskolaval a bérleti szerz6dést,
Schulz Gyorgy iskolaigazgato6 vallalta, hogy az iskola tornatermét atalakitjak szinhazteremmeé;
Beke majus 27-én pontos jelentést adott at a szinhaz vezetésének a sziikséges koltségekrol
valamint a fennall6 problémakrol.

Csakhogy Drafi Matyas — egy junius 11-i szakszervezeti munkalatogatast kdvetden —
visszavonta a keleti szinhdz megalakulasaval kapcsolatos kijelentését. A jegyzokonyv szerint
els6ként a komaromi tarsulat problémadit kell orvosolni, s csak azutan keriilhet sor a
Herjeszkedésre”. A taldlkozon megjelent elvtarsak — Vlastimil Zabloudil'*® a SZKP KB

9 a Szlovdk Szakszervezet

kulturalis és mivészeti osztilyvezetdje, Dr. Krivosik Istvan,'*
Kozponti Bizottsaganak elnokségi tagja, a Szinhazi Szekcid alelnoke — elhamarkodottnak

tartottdk Dobos és Valek dontését, s bar egyértelmiien nem akadalyoztak meg a kassai szekcid

145 Drafi Matyas (1942-) szinész, szinhazigazgato, rendezd. 1959-ben keriilt a Magyar Teriileti Szinhazhoz. 1960-1965 kozott
szinészdiplomat szerzett a pozsonyi Szinmiivészeti Féiskolan Akadémidn, majd visszatért szinhazahoz; 1969-1971 kozott
annak igazgatoja is volt. 1980-t6l 1982-ig népmiiveld, azutan — nyugdijba vonulasaig — ujbol a szinhaz miivésze. Az 1980-as
évektol a pozsonyi Szinmiivészeti Foiskola oktatdjaként is mitkodott.

146 Drafi Matyas igazgato levele Miroslav Valek, kulturalis miniszternek — 1969. méajus 16., In: Vox humana-Thalia 1969-
2009, A kassai Thalia Szinhaz negyven éve, Hernad Magyar Lap-és Konyvkiado, 2009, 72.

147 Drafi hivatalos levele Beke Sandornak — 1969. majus 20. In: Vox humana-Thalia 1969-2009, A kassai Thalia Szinhaz
negyven éve, Hernad Magyar Lap-és Konyvkiado, 2009, 73.

148 Vlastimil Zabloudil — szinhazi esztéta, a Szlovak Kommunista Part Kézponti Bizottsaganak miivészeti osztalyanak
vezetdje

149 Krivosik Istvan- szinhazigazgatd, 1953-ban szerzett diplomat a pozsonyi Komensky Egyetem Jogi Karan. 1959-t61 a
Csehszlovak Radié magyar addsanak vezetdje, 1963—68-ig és 1971-77-ig a komaromi Magyar Tertileti Szinhaz igazgatoja.
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létrejottét, de indokoltnak tartottdk és tamogattak Drafi elhatdrozasat a kordbbi dontés
visszavonasat illetden. Drafi junius 12-¢én levélben értesitette Bekét a visszahivasrol, majd az
érintett politikai szerveket a dontésérol.

A hirre Beke felmondassal, a kozosség ritkdn tapasztalt tiltakozdssal valaszolt.
Felhaborodasat fejezte ki a Csemadok Kozponti Bizottsaganak elndksége, a Csemadok Kassai
Virosi és Jarasi Bizottsaga, a pozsonyi Jozsef Attila Ifjusagi Klub lemondasra szoélitotta fel a
komaromi direktort. Kolar Péter, akkor még egyetemistaként, a Kassai Magyar Ifjisag Varosi
Tandcsa nevében levélben értesitette a komaromi szinhdzvezetést, hogy készitettek egy
kozvéleménykutatast, melyben 3000 megkérdezett személy koziil 2746 koveteli a kassai
magyar szinhaz részleg megnyitasat. A gombaszdgi Orszagos Kulturalis Unnepségen tovabbi
harmincezer tamogaté alairast szedtek 0ssze az ifjusagi klubok. Rdadasul jiniusra mar jelentds
tamogatds gytlt O0ssze a Kassa kornyéki, bodrogkozi, az Ung-vidék, valamint a Rozsnyd
kornyéki kozségek foldmiives szovetkezeteinek adomanyaibol. A nagy tarsadalmi nyomads
hatasara Drafi 1969. julius 7-én Gjabb levélben fordult a kulturalis minisztériumhoz, melyben
kéri, hogy tekintsék targytalannak a junius 12-i kozleményét, s még ugyanezen a napon

kinevezte Beke Sandort a Matesz kassai részlegének ligyintéz6 igazgatojava.

Itt egy kicsit érdemes megallni, mert eddig tartottak az irdsos dokumentumok, hivatalos
levelezések, jegyzOkonyvek informacidi. A folyamatot mar nem lehetett visszaforditani, csak

t,159 mert a kassai

késleltetni és neheziteni. Az 01j kassai tarsulat Komaromban kezdte a probdka
szinhdzterem még nem késziilt el, és a lakdsok intézése, berendezése is idot vett igénybe. A
végleges koltozésig még fél évnek kellett eltelnie.!’! Igy elkeriilhetetlenné valt a két csapat
kozti strlodas, konfliktus.

Nem kivanok, és nem is lehet igazsdgot tenni ebben az iligyben sem, ugyanakkor
fontosnak tartom az egyes helyzetértelmezések bemutatsat, mert a kiilonb6zé narraciok
mentén sok minden masféle értelmet kap. Az egyes emlékek egymdéshoz vald viszonya
megmutatja a kdzosség belsé konfliktusait és allapotat. Elséként Drafi Matyas, a Magyar
Tertileti Szinhaz akkori igazgatdjanak visszaemlékezésébdl emelnék ki néhany részletet:
,Hivattak Pozsonybdl, hogy mit sz6Inék egy 0ij magyar szinhdz létrehozatalahoz Kassan.
Tamogatnam-e? Természetesen nagyon Oriiltem a lehetdségnek, hogy lesz még egy magyar
szinhaz, hiszen annyiszor almodtunk roéla. Egy kissé ugyan hihetetlennek tiint, hogy most,
amikor tobb vidéki szinhazat bezartak, nekiink még egyet nyitnak. Felajanlottam a lehetd

legtobb segitséget: hat szinészstatuszt, négy miszaki dolgozd statuszat (ezek ugyanis

150 Goldoni Két ur szolgdjat Beke Sandor rendezte, Gal Sandor 4 sziirke 16 cim(i mesejatékat pedig Tarics Janos.
1511970. februar 21-én keriilt sor a végleges koltozésre, a szinészlakasok elfoglalasara.
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betoltetlen helyek voltak fdiskolat végzetteknek, vendégmiivészeknek fenntartva) és egy
autobuszt. >Ekkora segitségre nem szamitottunk!<< — mondték a f6 szervezdk. Csakhogy az
oromom hamarosan tirommé valtozott. Intézés kozben kideriilt, hogy a minisztérium mégsem
tud 0 magyar szinhdzra kiilon koltségvetési tételt biztositani. >>Nincs mas megoldas, a
komaromi szinhazat kell kettéosztani!<< Ez a megoldds a minisztériumnak is tetszett.
Szeretném latni azt szinhazigazgatét, aki a meglévd, amigy sem gazdag allomanybdl és
pénziigyi keretbdl 350 kilométernyire 1évé leanyvallalatot 1étesit, csak azért, hogy valakik
elhintsék a koztudatban, hogy 6k létrehoztak egy ) magyar szinhazat. A dontés nagyon nehéz
volt. Mennyire lehet szinvonalat tartani? Mennyivel kap tobb kulturat a szlovakiai magyarsag?
Ezideig volt nyolc bemutatonk, ennyit kap Kelet is. De ki lehet-e hagyni a lehetdséget?
Siettették a dontésemet, nem valogatva eszkozokben. >Nem leszel igazgato! < — fenyegettek
a szervezOok. Amikor egyéni ambiciok talalkoznak politikai ambiciokkal, nem szamit
semmilyen észérv. Minden elséprodik. Es jottek a taviratok Pozsonytol Kassaig: >>mondjon
le!<«< néhany nap mulva kb. 3000 alairas érkezett, amelyeket a gombaszogi tinnepségeken
gytjtottek 0ssze lelkes >>szinhazkedveld< aktivistak. Szegény kozonség! Azt sem tudtak, az
iires lapokon mit irnak ald. Végiil ugy dontdttem, nem hagyom ki ezt a torténelmi helyzetet, s
a komaromi szinhaz kettéosztasaval megalapitom a mdsik magyar szinhazat. Megkotottem a
szervezOk altal készitett bérleti szerzOdést a kassai ipari iskola tornatermének hasznalatara, és
levélben értesitettem a kulturdlis minisztériumot, hogy a komaromi Magyar Teriileti Szinhaz
kihelyezett tarsulatot hoz 1étre Kassan ,,Thalia Szinpad” néven. Nagy iinneplés kozepette kertilt
sor a bemutatora 1969 novemberében Gomorhorkdn. Megalakult hat az >>0j magyar szinhaz<
— jelentették ki az iinnepi eldadas szénokai. En pedig beadtam az igazgatoi posztomrol vald
lemondasomat.”!2,

Drafi Matyas visszaemlékezését nem kivanom sem céfolni, sem magyarazni, hiszen az
el6z6 részekben idézett dokumentumok bizonyitjdk a helyzet ellentmondésossagat. Csak
néhany apr6 pontatlansagra szeretném felhivni a figyelmet. Az ipari szakkozépiskolaval valod
szerzOdést még majus 23-an alairtak, a tiltakozas elétt; a Thalia név hasznalata csak késébb
kertilt eld, hiszen elsé korben a Kelet-szlovakiai Magyar Teriileti Szinh4z nevet javasoltak a
politikai tamogatok, a szinhazalapito alkotok pedig a Vox Humana!> nevet szerették volna

felvenni. Amikor ezt nem engedélyezték, akkor valasztottdk a Thalia nevet. A kassai szinhaz

152 Drafi Matyas: En igy éltem dt, In: Vox humana-Thalia 1969-2009, A kassai Thélia Szinhaz negyven éve, Hernad Magyar
Lap-¢és Konyvkiado, 2009, 62.

153 A Vox Humana név Fabry Zoltannak, a csehszlovakiai magyar irodalom meghatirozo személyiségének egyik fontos
tézise: ,,A vox humana — ugy gondolom — az ir6 nélkiilozhetetlen alapallasa és az irodalmi folyamatossag kovetkezetessége.
Eredo6 és summa...” Ugyanakkor utalas is a dubceki ,,emberarct szocializmus” fogalmara. Feltehet6en ezért is tiltottak be a
név hasznalatat.
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fiokintézményként miikodott 1990-ig, ezért nem Thalia Szinhaz, hanem Thdlia Szinpad volt a
hivatalos elnevezés. Drafi megjegyzése a tamogatd alairasgyiijtéssel kapcsolatosan kissé
Osszemossa a torténteket. Az elsd korben egy kozvéleménykutatas tortént, melyben a 3000
megkérdezett koziil 2746-an tamogattdk a kassai magyar tarsulat létrejottét. ,,Kassan a
Csemadok ifjusagi alapszervezetében (MISZ) miikodd Uj Nemzedék tamogaté alairasgyiijtésbe
kezdett, amit a nyar folyaman a gombaszdgi talalkozon is folytatva, 35 000 alirassal eljuttatott
a Csemadok KB-hoz. Nem kevesebb, nem tobb: 35 000. Tekintélyes szdm!” — irja Gylire

Lajos,!>*

aki a szinhdz nevével kapcsolatos huzavonarol is emlitést tesz visszaemlékezésében:
,»A szinhaz neve: Vox Humana lett, és Nagy Janos szobrasz embléméajaval indult az 1969-70-
es évad az illetékes minisztérium jovahagyasaval. Am a megadott engedélyen meg sem széradt
az alairas, mar jott a levél a minisztériumbdl: az embléma megmaradhat, de mas nevet kell
valasztani az egyiittesnek! A Vox Humana — Emberi Hang nem tetszett valakinek. Igy lett az
uj név Thalia. Végiil az emblémat is el kellett tdvolitani a plakatokrol, csak a Matesz
emblémajat hasznalhatta a Thalia mind a levelezésében, mind pedig a propagéacios anyagaiban,

musorfiizeteiben.”!53

Beke Séandor, a Thalia alapité rendezdje tobb interjiban is mesél a szinhazalapitas
kalvariajarol, ezekben a vallomasokban szdmos olyan torténettéredék bukkan fel, melynek
ezeket az anekdotakat. Ezek koziil az egyik legérdekesebb a pozsonyi szinhazalapitasi kisérlet
gondolata: ,,Addig semmi baj nem volt, amig ki nem dertilt, hogy én sajat szinhazat szeretnék.
Akkor még nem volt sz6 Kassardl. Kozben engem utolért a politikdban a Magyar Ifjusagi
Szovetség megszervezésének a gondolata. Azzal probalkoztam, hogy az ujvidéki példat
kovetve olyan egységet hozzak 1étre Pozsonyban, hogy radio és egy 6nallo tévéadas is legyen,
mert 68-ban egy 6nallo magyar tévéadas elképzelhetd volt, tehat 6nallo igazgatassal, kiilon
mindennel. En kinéztem egy épiiletet, ahol ugy gondoltam, hogy tizenegynéhany szinésszel ott
szinhazat fogok csinalni. A koronazé templom melletti zsinagdgat. Szervezni kezdtem olyan
csapatot a fii alatt, aminek mar akkor eligért tagja volt Gregor Marci a Szlovak Nemzeti
Szinhazbdl, és meg tudtam gybézni Galan Gézat is. A konstrukcid az volt, hogy ha ez megvan,
akkor olyan hadrmas egységet hozok 1étre, hogy az én szinészeim szerepelhessenek a radiodban,

a radid szinészei szerepelhetnek a tévében, a tv-szinész pedig a szinhazban. Es igy cirka egy

154 Gyiire Lajos (1931.-2018) Kolt6, ird, szinmiiird, irodalomtorténész, tanar. 1955-ben érettségizett a kassai FelsGipari
Technikumban. 1959-ben tanari oklevelet szerzett a pozsonyi Pedagégiai Féiskolan, ett6l kezdve nyugdijazasaig Kassan volt
tanar. 1986—1990-ben a kassai Thalia Szinpad miivészeti vezetdje és dramaturgja. In: Kolar Péter (szerk) A (cseh)szlovakiai
magyar szinhazmiivészet arcképcsarnoka, SZMIT, 2012

155 Gyiire Lajos: Osszegzés — ahogy én ldttam..., In: Vox humana-Thalia 1969-2009, 48-50.
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harminc tagu egyiittes jon létre. Azt mondtam, hogy mindeniitt legyen legalabb tiz-tiz szinész
ezekben az egységekben. A baj az volt, hogy egyik naprdl masikra felrobbantottak a zsinagogat,
és teljesen eltlint a f61d szinér6l. Amikor ez megtortént, a Csemadok kdzponti bizottsagi iilése
volt, s beszdmoltam arrél, hogy mi tortént, Dobosnak és a tobbieknek, és azt mondtuk, hogy
akkor legyen szinhaz Kassan. Igy jott Kassa a képbe.”!5

Ez a torténet csak azért ellentmonddsos, mert miutdn utdnanéztem a pozsonyi
helytorténeti anyagoknak, kideriilt, hogy a koronaz6 templom mellett all6 zsinagogat 1969
aprilisaban robbantottak fel.'>” A Szlovak Kommunista Part Kozponti Bizottsaga 1969
januarjaban foglalkozik eldszor a beadvannyal, Dobos Léaszl6 marcius 5-i levelében pontos
tervezetet nyujt be Miroslav Valek kulturalis miniszternek, majd aprilis 11-én pedig meg is
egyeznek a szinhadzalapitds megoldasi lehetOségeirdl. A pozsonyi szinhdz otlete nyilvan
valdban felmeriilt, a kozosség kulturalis és tarsadalmi érdeke azonban kezdettdl fogva a kassai
helyszint tdmogatta.

8 a Thalia elsd

A Thalia megalakuldsanak torténetét legrészletesebben Gal Sandor,!
dramaturgja irta meg Smink nélkiil cimli konyvében. Sajnos a konyv nem rdgziti pontosan a
szinhaztorténeti fordulopontokat, nagyvonaltian banik az id6- és helymegjeloléssel, inkabb
anekdotikus hangnemben, szubjektiv mdédon mesél a kezdeti évekrdl. Gal Sandor szerint Beke
Pozsonyban, az utcan kérte fel (valamikor oktober-novemberben), hogy legyen a szinhédz
dramaturgja, majd kezébe nyomott egy szerzddést is, melyet 6 természetesen azonnal aldirt.
Masutt emliti, hogy november 1-tdl volt a szinhaz alkalmazottja (illetve lektora és miivészeti
titkdra — ezt sem kovetkezetes, valdszintlileg 6sszevont funkciorol lehetett sz6), ugyanakkor a
Thalia Szinhaz 40. jubileumara késziilt emlékkdnyvben egy szeptemberi levél szerepel, melyet
Dréfinak irt, s melyben kéri a felvételét a Magyar Teriileti Szinhazhoz. S oktdberi keltezésii
Fabry Zoltan valaszlevele, aki egészségiligyi okokra hivatkozva nem vallalja Gal kérését, hogy
a az elsé musorfiizetbe prologust irjon.

Szinhaztorténetileg irrealisnak tlinik a kovetkezd epizdd is: az 6sz folyaman egyszer csak
kideriilt, hogy a Matesznak nincs alapité levele, ergo jogilag nem is létezik.'>® gy veszélybe
keriilt a Thalia hivatalos iktatasa is, amit a férendez0 €s a dramaturg gy oldottak meg, hogy
irtak helyette egy masikat, amelyet az illetékes hivatalban némi nyelvi korrekcidval ugyan, de

el is fogadtak. A pontatlansagok okat abban latom, hogy Gal Sandor Smink nélkiil ciml kotete

156 Havasi Péter: Beszélgetés Beke Sandorral, In:: Vox Humana-Thalia 1969-2009, 56-61.

157 Forras: http://bratislavskasynagoga.sk - a pozsonyi zsinagdga ujjaépitését tamogatd weboldal. Utolso letdltés: 2016. majus
15.

158 Gal Sandor (1937-) Jozsef Attila-dijas szlovakiai magyar koltd, ird, publicista. A Magyar Miivészeti Akadémia Irodalmi
Tagozatanak tagja (2005)., 1969-t61 1971-ig a kassai Thalia Szinpad dramaturgja.

159 Mas informacioik szerint volt alapitolevél, csak a katolikus Legényegyletb6l valod koltozkodés folyaman elveszett.
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2003-ban, harmincot évvel az események utdn jelent meg, ilyen a tavlatbol az emlékek
megszéplilnek, és az iras célja feltehetden nem egy hiteles szinhaztorténeti elemzés volt, hanem

a Thalia-legenda ujraélesztése vagy fenntartasa.

Visszatérve a tényekhez: a Thalia Szinpad 1969. november 29-én tartotta elsd
bemutatdjat a gdmaorhorkai kultarhazban. Az ipari tornaterme akkor még nem 4llt készen, de a
terv az volt, hogy ha befejezik a somodi kultarhdzat, melyet épp akkor rekonstrualtak, ott keriil
sor az elsd eléadasra. Csakhogy a somodi kulturhdzat sem fejezték be iddben. Igy esett a
valasztds GOomorhorkara. Goldoni Két ur szolgdja cimli komédidjat — Varady Bélaval a
fészerepben — Beke Sandor rendezte.

Gal Sandor az eléadas misorfiizetében a szinhaz ars poeticajarol igy ir: ,,Mit akarunk?
Az indulds pillanatatol kezdve szeretnénk jelen lenni a szlovékiai magyar kultiraban;
szeretnénk cselekvden részt venni annak formalasaban, megujitdsaban. Szandékaink, terveink,
céljaink azonban 6nmagukért valokka valnanak, ha nem termékenyitené meg Oket a kdzosség,
ha nem valland magaénak, ha nem fogadna be, soha nem mondana a maga nyelvén tovabb. S
egy szinhaz, amely a ,,vox humana”-t akarja tovabb adni, mi masra vallalkozhatna, mint a
gondolat, az emberi hang, az emberi fijdalom és 6rom szdzszori, ezerszeri — mas-mas tartalmu
— Ujraismétlésére, ujrakialtasdra. Mi mas lehetne a cél, ha nem az emberi gondolat
felismertetése, tovabbadasa.”!'®?

A Thalia Szinpad a kezdeti bonyodalmak ellenére teljesitette, vagy legaldbbis
megprobalta teljesiteni az indulds idején kitlizott célokat. A szinhazi legendak mellett szakmai
recenziok bizonyitjak, hogy a Thalia elsé éveiben mithelymunka folyt Kassan. Sikeriilt kilépni
a szinhaz pusztan anyanyelv-megdrz0 szerepkorébdl, olyan eldadasok sziilettek, melyekre

odafigyelt a szlovak és magyarorszagi szinhdzi szakma egyarant.

160 Szinlap, a Magyar Teriileti Szinhaz kassai részlegének, a THALIA SZINHAZ-nak a miisorfiizete. (a szinhaz hivatalos
kiadvanyaban is Thélia Szinhaz szerepel, holott szdmos dokumentum hangsulyozza, hogy csak a Thalia Szinpad név a
megengedett) Szerkesztette: Gal Sandor, Engedélyezte a Nyugat -szlovakiai Kertileti Nemzeti Bizottsag kulturélis osztalya
1967.oktober 3-an kelt rendeletével. Nyomta a Nyugat-szlovakiai nyomdak 49. Szamu iizemrészlege Komaromban.
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A Magyar Teriileti Szinhaz és a Thalia Szinpad torténete 1971-tol a rendszervaltasig

A Thalia Szinpad megalakulasat kovet6 két évtized til hosszu és monoton iddszak volt
ahhoz, hogy évadrol-évadra, rendezdrdl-rendezdére vizsgaljuk at azt, hogy mi is tortént a
szlovakiai magyar szinhazi életben. FOképp azért, mert a Thalia els¢ néhany lendiiletes évét is
beleszamitva minddssze két mivészileg kiemelkedd iddszakrol beszélhetiink. Ezért ezt az
idészakot néhany jelenség, probléma tiikrében vizsgdlndm. Els6ként a politikai hatdsok
szemszOgébol.

Csehszlovakidban 1971-t6l megkezdddott az in. konszolidacid idészaka, melynek célja
az 1968 elotti politikai rendszer visszaallitasa, az adllamszocialista struktara megerdsitése volt.
A reformpolitikusokat és kozéleti embereket, akiknek vélt vagy valos koziik volt a pragai tavasz
torténéseihez, fokozatosan ellehetetlenitették és eltiintették. , A politikai visszarendezddés
akadalyozta az alkotméanyban garantalt kisebbségi jogok érvényesitésének lehetdségét is. A
hetvenes-nyolcvanas években, kiillonosen a magyar kisebbség nyelvhaszndlati jogait ¢és
iskolahalozatat érték gyakori tdmadasok. Akadalyoztak tobbek kozott a szlovakiai telepiilések
magyar nevének hasznéalatdt és a kisebbségi magyar sajtoban, a kétnyelvli helység- ¢és
utcanévtabldk elhelyezését, leépitették a nyitrai magyar pedagogusképzést, a szlovak
iskolaiigyi tarca pedig 1978-t6] kezdben tobb tervezetet dolgozott ki a magyar iskolak

kétnyelviisitésére.”!6!

Normalizdacio a szinhdazban (1971-75)

A normalizécios torekvések els@sorban a pragai, csehorszagi szinhdzakat érintették:
megsziintették a Divadelné noviny-t, majd egy évvel késébb a Divadlo nevii folyoiratot is.
1972-ben bezartadk Ottomar Krejca szinhdzat (Szinhaz a Kapu mogétt — Divadlo za branou),
Jan Grossmant elbocsatottak a Na zabradli, Jaroslav Vostryt a Cinoherny klub, Frantisek
Pavlic¢eket (Jozef Topol) pedig a Vynohrady Szinhaz élérdl. A kiragott, eltanacsolt miivészek
szobaszinhazakba szorultak. Pozsonyban bezartdk a Szinhaz a Korzon-t (Divadlo na Korze), és
szamos irodalmi alkotd — koztiik Peter Karvas is — ,,elnémult”.!6?

A tisztogatas nem kertilte el a szlovékiai magyar szinhdzakat sem. Drafi Matyas sajat

bevalldsa szerint lemondott, més forrasok szerint visszahivtadk. A Matesz ¢élére Gjra Krivosik

Istvant nevezték ki. Krivosik els6 1épései kozt felmentette Bekét a Thalia Szinpad miivészeti

161 Popély Arpad: A csehszlovik kisebbségpolitika a magyar kizdsség tijraszervezédése, In: Kisebbségi magyar kozosségek a
20. szazadban, Gondolat Kiad6 — MTA Kisebbségkutato Intézet, Budapest, 2008, 262-267

162 Balogh Géza: 4 gydkerestdl kitépett fa, In: Lengyel Gyorgy (szerk.) Szinhdz és diktatira a 20. szazadban, Corvina —
OSZMI, Budapest, 2011, 260-278
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vezetOi tisztségébdl, helyette Lengyel Ferencet akarta kinevezni, aki nem fogadta el a felajanlott
”)163

funkcidt. (,,Nevezett az utols6 pillanatban megtagadta a tisztség betoltését ezért végiil
Viarady Bélat nevezték ki a poziciora. Krivosik kdvetkezd 1épésben felmondott Gal Sdndornak,
a szinhaz dramaturgjanak is, remélve, hogy igy sikeriil megfékezni a kassai rebelliseket. Beke
1976-ig birta a politikai nyomast, utdna sajat bevallasa szerint ,,elfogyott koriilotte a levegd”,
igy Magyarorszagra tavozott, ahogy 1973-ban Galan Géza, 1983-ban Gagyor Péter, 1987-ben
Csendes LaszI0 is.

»A barsonyos forradalom el6tt a magyarorszdginal joval keményebb ¢és
kérlelhetetlenebb nyomés nehezedett az irodalomra, amelyet a mindenkori foszerkesztk és
kiadoi igazgatok »gyakoroltak« a partkdzpont utasitdsaihoz igazodva.” — irja Grendel Lajos az
Irodalmi Szemlében a szlovékiai magyar irodalomrol. A szinhdzak vezetésében ez hasonld
modon mitkddott, a politikailag korrekt és a rendszert kiszolgald igazgatd olyan emberekkel
vette magat koriil, akik éberen vigyaztak a politikai ideologia érvényesitését. ,,Ez a nyomads
azonban mar a nyolcvanas években megtort az irok ellenallasan. Az irodalmi élet polarizacidja
olyan heves volt, hogy az iroszovetség magyar tagozatanak kozgyiilése mar 1987 tavaszan
kibuktatta vezetésébdl a partkozpont nyomasara kordbban odaiiltetett és teljesen
kompromittalédott tagjait. (...) A rendszer altal erdltetett és a fOszerkesztokon, irodalmi
vezetOkon, kiadoi igazgaton naponta szamonkért szocialista realizmusnak pedig még ennél is
korabban hatat forditott a jobb irdk tobbsége.” 14
A szlovéakiai magyar szinhdzi kozosségben viszont nem alakult ki belsd ellenzék: Beke is,

Gagyor is maganyos harcosként dolgozott, a tarsulatokon beliil nem jott létre az

egylittgondolkodasbol fakado, belsd dsszetartd erd.

Cenzor helyett lektorok

Erdekes probléma a szinhazi cenzira miikodésének kérdése Csehszlovakidban.
Elsdsorban amiatt, mert hosszas kutatomunkam ellenére ebben a téméaban semmilyen forrasra
nem akadtam. Harminc évvel a rendszervaltas utan sem sziiletett tanulmany vagy elemzés a
szinhdzi cenzira miikodésének mechanizmusardl. Az iddsebb szinhazi alkotok korében —
n¢hany kivételtdl eltekintve — emlékezetvesztés alakult ki: vagy nem is tudtdk soha, hogy

miikddott, vagy mar nem emlékeznek a részletekre.

163 Ré¢szlet Krivosik Istvan kulturalis minisztériumnak irt leveléb6l, 1971. janius 8., In: Vox Humana - Thalia 1969-2009, a
Kassai Thalia Szinhaz negyven éve, Hernad Magyar Lap- és Konyvkiado Kft., 2009, 133.
164 Grendel Lajos: Helyzetkép a szlovdkiai magyar irodalomrdl a szdazad végén, Irodalmi Szemle, 1997/2, 32-47
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,»Az 1948 utani csehszlovakiai cenzira kevésbé észrevehetd volt. Ez azt jelenti, hogy
amig a két haboru kozott az ujsagokban nyilvanvalo utaldsok voltak arra, hogy itt-ott valamit
ki kellett hagyni a cenzira miatt, addig az 1948 utani Csehszlovakidban az olvasok konkrétan
a sajtotermékekben nem szembesiiltek a cenzura tényével; sét a korabeli sajté tele van a
»sajtoszabadsagra« tett utalasokkal. Mivel 1948 utan Csehszlovakidban mar ellenzéki partok
sem léteztek, igy ellenzéki vélemények sem léteztek. Ebbdl kovetkezéen a »szabadnak«
mondott sajtobol nemcsak a nem létezd ellenzék éles ellenhangja tiint el, hanem a fenti indirekt
cenziramodellekkel még az arnyalatnyi politikai véleményeltéréseket is eldre ki lehetett

kiiszobolni.” — irja Vajda Barnabas torténész a medialis cenztra mitkodésérdl. 6

6 szerint a szinhazi vilagban sem

Toéth Laszlo szinhaztorténész visszaemlékezése!
voltak hivatalos cenzorok, Un. lektori tanacsokat hoztak létre, s ez a tanacs dontott a
bemutathaté miivekrdl. A lektori tanacs tagjai: a szinhdz igazgatoja, dramaturgja és rendezdje,
a CsKP helyi ideoldgiai titkara, valamint kiilsé megbizottak (tobbnyire irok, irodalmarok), akik
lektori véleményeket irtak a kivalasztott dramakrol. Az eldadds probafolyamatanak utolsod
szakaszaban atvételi bizottsag biralta el, hogy az eldadids bemutathatd-e. Ebben szinhdzi
emberek ¢s politikai megbizottak egyarant voltak.

Beke és Gagyor emlékei szerint ez az atvételi bizottsag csak formalisan miikodott, nem
volt példa arra, hogy egy probafolyamatot a bemutat6 eldtt ,,megéllitottak™ volna, egyediil az
Isten, csaszar, paraszt — 1969-es probafolyamatat szabotaltak, de azt is elsdsorban beliilrdl, a
fészerepet jatszo szinészen, Turner Zsigmondon keresztiil, aki a probafolyamat felénél
betegségre hivatkozva kilépett a produkciobol, igy a palyakezdd Csendes Laszlo vette at a
szerepét.

Téth Laszlo is csak egy ,.éles” helyzetrdl szamolt be: 1982-ben Az dldozat bemutatdja
elott kérdéses volt, hogy az atvételi bizottsag, ¢lén Halgass Karolinaval, a rettegett titkarral
jovahagyja-e a Toth Laszlo altal irt, Gagyor Péter altal rendezett mii bemutatasat. A bemutatot
engedélyezték, nem sokkal késdbb azonban Gagyort eltdvolitottdk a szinhazbol. Ebbdl arra
kovetkeztethetlink, hogy a politikai rendszer a tiltds helyett a megtorlds és megfélemlités
eszkozEt tekintette elsddlegesnek.

Beke Sandor visszaemlékezéseiben gyakran hivatkozik az 6t ért politikai sérelmekre,
ezért érdeklédtem téle a cenzaraval kapesolatos tapasztalatairol.!S” Beke arrol beszélt, hogy a
part a szinhaz vezetésén keresztiil érvényesitette az akaratat, igy valojaban nem is volt sziikség

kiils6 ellendrzésre. Eleve olyan szilik keretet szabtak a rendezOknek a darabvalasztas terén, hogy

165 Vajda Barnabas: A csehszlovdkiai ideologiai harc természetérdl, Selye Janos Egyetem Tanarképz6é Kar, Komarom, 2017,
49-50

166 A beszélgetés 2017. oktoberében zajlott Dunaszerdahelyen, az elmondottakat csak irasban rogzitettem.

167 A beszélgetés 2019. marcius 6-an zajlott telefonon, irasban rogzitettem.
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azzal nagyon nehéz volt barmiféle dekddolt ilizenetet kozvetiteni. Beke ezt a jelenséget
,preventiv cenzurdnak™ nevezte, amely latszatra sokkal engedékenyebb, valojaban sokkal
rafinaltabb volt, mint a roman vagy az orosz modell. Ugyanakkor hozzatette azt is, hogy a 68-
as események utan volt egy altalanos zavarodottsdg, senki nem tudta, meddig maradhat a
posztjan. Ennek az elbizonytalanodasnak kdszonhetd, hogy a Thalia Szinpad megalakulasa utan
né¢hany évad erejéig ,,idot nyertek™ a kassai alkotok. A Vitéz lelkek bemutatdja volt a hatarvonal,
azt kovetden a part megbizott emberei mar a miivészi kérdések terén is at akartdk venni az
iranyitast.

A komaromi szinhdz archivuméban kutatva megtalaltam Kmeczk6 Mihaly dramaturg
néhany jegyzetét, amely szerint a Matesz két kiilsd lektora Duba Gyula és Zalabai Zsigmond
volt. Lektori vélemények ugyan nem voltak mellékelve, de a dokumentaciobol kidertilt, hogy a
dramaturgiai tervek is Otéves ciklusokban késziiltek. A szinhdz dramaturgjanak és
igazgatdjanak minden évadrdl, minden prébafolyamatrol részletes beszamolot kellett adnia
szlovéakul és magyarul egyarant, melyben részben a szakmai folyamatokat elemezték, részben
az adott vendégrendez6 szinhdzban kialakitott viszonyait értékelték, valamint eszmei-politikai
szempontbol is dsszegezték az évadot.

Az 1984/85-6s szinhazi évad'®® eszmei-politikai értékelése igy kezdddik: ,,A
mostandban befejez6dd szinhazi évadunk fokozott mértékben a béke, a békés alkotomunka
megorzésének jegyében telt el. Kivalasztott és miisorra tlizott darabjainkkal a tudomanyos
vilagnézet, az internacionalizmus, a szocialista hazafisdg eszméjét, a csehszlovak allamisag
dialektikus egységének, valamint a halad6 (forradalmi) hagyomdnyok 4apolasanak elvét
kovettiik, a sarlodasmentes nemzeti-nemzetiségi egyiittélést szorgalmaztuk™'® Két héttel
késobbi keltezéssel sziiletett egy masik, terjedelmesebb értékelés is, valoszinilileg belsd
hasznalatra, melynek egyik zaropasszusat idézném: ,,1. A komdaromi egyiittes kissé
megcsontosodott nézeteiben, miivészi elveiben — mentalisan és szellemileg is az eldregedés
veszélye fenyegeti. 2. A koméaromi tarsulat talan torténetének leggyengébb évadat zarja a
napokban, ez a gyengeség a tavalyi, joval szinvonalasabb évadhoz mérve még inkabb kitlinik.
3. Ezzel szemben a Thalia Szinpad talan torténetének legeredményesebb szezonjat zarhatta, a

szinvonalassag mellett még rendkiviil valtozatos is volt a Thalia-évad, Beke rendezései Ota

168 Az évad el@adasai: Suskin: Energikus emberek, Mikszath: Noszty fiu esete Toth Marival, Osvald Zahradnik: Tiizijaték,
Készeghy F. Laszl0: Lusta kiralysag

169 Az 1984/1985-6s évad eszmei-politikai értékelése Komaromban, 1985. majus 14, alairas olvashatatlan — valosziniileg
Kmeczk6 Mihdly, dramaturg, forrds: A Koméromi Jokai Szinhdz dramaturgiai archivuma
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ismét érdemes megnézni a Thalia eldadasait! 4. Tapasztalt elszigeteltséglinkbdl (amely nem

véletlenszertl) csakis ilyen eléadasokkal lehet kitérni.”!7°

A normalizaci6 iddszakanak volt még egy hatékony politikai eszkoze: az
iigynokhalozat kiterjesztése, kiépitése. Az 1989-es rendszervaltozast kovetden nyilvanossagra
kertilt listdkon jonéhany név szerepel a Matesz miivészei és alkalmazottai koziil is. Ezeknek
konkretizalasa és szamonkérése azonban nem lenne etikus anélkiil, hogy megvizsgéalnank,
valdban sziilettek-e jelentések is ebbdl az iddszakbol, vagy csak a beszervezés stadiuméaban
maradtak az érintettek. (Az ugyanis nincs jelolve az tigynoklistan, hogy ki az, aki csak alairta
az egyiittmlikodési nyilatkozatot, €s ki az, aki valdban jelentéseket adott le a titkosszolgalat
szdmara). Ennek a kérdésnek a valds, mindenre kiterjedd torténeti feldolgozasa még nem
tortént meg, ahogy a szlovakiai magyar irodalmi miivekben is csak az utolsé néhany évben
jelent meg az tigynok-téma. Ennek egyik oka a dokumentumokhoz valé problémas
hozzaférés, az archivum hidnyossagai (a Meciar id6szakban a titkosszolgalat anyagainak
jelentds része eltlint), valamint a személyes érintettség.

A koz0sség érzékenységét €s a szembenézésre valo képtelenség jelenségét mutatja az
a tény is, hogy az a két szinhazi alkotd — Beke Sandor és Gagyor Péter — sem kérte ki a sajat
titkosszolgalati aktdjat, akinek szakmai palyafutdsat teljesen direkt médon akadalyozta az
allamszocialista hatalom, egyikiik sem tartotta fontosnak a bizonyitékok utdlagos begytijtését.
Igy azonban sosem tisztazodnak a traumatizalt helyzetek, mert a kovetkezd generacid mar

csak a legendéakat és gyanusitgatasokat kapja meg 6rokiil a kozosségi emlékezetben.

Dramaturgia a szamok tiikrében

Ha 6sszegezziik a két szinhaz miisortervét ebben a két évtizedben, annak a sablonnak a
megvalositasat latjuk, amelyrél a korabbiakban széltam. Annyi kiilonbséggel, hogy a
komaromi kozpontban nagyon fegyelmezetten betartottdk a szocialista eldirdsokat, mig a
Thalia Szinpadon megprobaltak kiszélesiteni ezeket a korlatokat.

Az 1969 0szétdl 1989 nyaraig tartd hisz szinhazi szezonban a Matesz komaromi
tarsulata szazegy, a Thalia Szinpad nyolcvanegy bemutatot tartott. A komdromi tarsulat élen
jart a szlovak dramairodalom népszeriisitésében: a két évtized alatt huszonnégy cseh/szlovak

szinm keriilt bemutatasra, sajnos a szlovak kortars drama kertilt talsulyba a csehvel szemben

170 Kmeczké Mihaly: Evadértékelés — 1984/85, 1985. majus 27-junius 9., forras: A Koméaromi Jokai Szinhaz dramaturgiai
archivuma
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(20:4 az arany), a kassai szinpadon ezzel szemben magyar dramékat jatszottak, rdadasul
nemcsak a klasszikus regényadaptacidokat, mint Komaromban (Jokai, Mikszath, Moricz),
hanem a kortars dramaszdvegeket is (Orkény, Gyurkd, Kocsis Istvan, Szakonyi).

A vilagirodalmi mérleg hozzavetdlegesen egyforma, a kiilonbség itt is annyi, hogy a kassai
alkotok batrabban valasztottak 20. szdzadi szovegeket, mint a komaromi tarsulat. Kassan nem
jatszottak Shakespeare-t (feltételezem, a tarsulat nagysaga miatt elsésorban), viszont Ibsen,
Schiller, Biichner, Machiavelli, Shaw dramai szerepeltek a repertoaron, Komaromban ezzel
szemben harom Brecht-bemutatd volt (kettét koziiliikk a pragai Szinmiivészeti Egyetemen
végzett Takats Emdd rendezett). Carlo Goldoni vigjatékai mindkét tarsulatban nagy
népszeriiségnek orvendtek.

I volt, hat szinmiive keriilt szinre

A legtobbet jatszott szerz6 Komaromban Jan Solovic!”
Komaromban, Kassan a ,,dramairdk versenyét” Goldoni nyerte, harom bemutatdval, Tamasi
Aron, Kocsis Istvan, és a szlovakiai magyar Lovicsek Béla voltak még népszerii szerzok (két-
két bemutato).

Komaromban az elsd masfél évtizedet rendezéként Konrad Jozsef, a Matesz alapito
szinésze jegyzi, a hetvenes évek végén visszatért Takats Emdd a pragai egyetemrdl, elészor
parhuzamosan dolgoztak, majd fokozatosan Takats Emdd rendez6i munkdssaga valt
dominanssa.

Kasséan a Thalia Szinpad megalakulasat kovetden Beke Sdndor rendezte az eléadasok
kétharmadat, 1981-t61 1983-ig Gagyor Péter kertiilt férendezdi pozicidba. Ezen kiviil a pragai
féiskolan végzett Kapitanova Dana (Koméaromban ¢€l6, szlovdk szdrmazasu rendezdnd),
valamint Horvath Lajos dolgozott a tarsulattal. A nyolcvanas évektdl a szlovak vendégrendezdk
mellett egyre tobb magyarorszagi alkoto jelent meg Kassan.

Kmeczkd Mihaly Szamvallaté'? cimii elemzésébdl tudjuk, hogy a szinhazaknak voltak
szdmbéli kotelezettségeik is: a 80-as években a Matesz komdromi tarsulatanak
szazhatvankilenc, a Thalia Szinpadnak szdzhatvan eldadast kellett jatszania évente. Az esetek
tobbségében ezt a szamot sikertilt tartani, s6t tiz-husz eldadassal tul is 1épték a tarsulatok.
Kmeczkoé emlitett irasaban a kdzonség érdeklddése szerint elemzi a két tarsulat miikddését, és
a statisztikak alapjan probalja meghatarozni a szakmai mindséget. Eszerint ,,Ha a siker mértékét
vessziik szemiigyre, kideriil, hogy a mai és az idészerli témak atlagon aluli, mig a klasszikus
témék atlagon feliili fogadtatasban részesiiltek.” — irja az 6téves terv kiértékelésében. ,,Atlagon

alulinak mindsiilt Takats Emdd, PhDr. Miro Prochézka és Gagyor Péter munkaja” — allapitja

171 az emlitett id6szakban. Solovi¢ az allamszocialista csehszlovak kultiira kozkedvelt szerzdje volt, évekig a Szlovak Radio
miivészeti vezetdjeként, majd a Csehszlovak [részovetség elndkeként dolgozott.
172 Kmeczkd Mihaly: Szamvallato, Irodalmi Szemle, 1987/2, 185-197.
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meg masutt, amibdl mar kitlinik a gondolatmenet manipulaltsaga, hiszen Gagyor Péter nevéhez
a Thalia torténetének szakmailag egyik legfontosabb iddszaka kothetd, de tdvozasat kdvetden
szlikséges volt a helyzet indokléasa, elsimitasa.

Ehhez hasonlo, félrevezetd szakmai utalasok masutt is megjelennek a szlovakiai magyar
sajtoban. 1975-ben Egri Viktor 0sszegezte az 6téves terv megvaldsitasat: ,,a szinhaz csak a
magasabb forumoktdl eldirt feladatoknak torekszik eleget tenni, és nem €It — vagy csak ritka
esetben élt — a kezdeményezés jogaval.”!’® Egri Viktor az irodalmi és szinhazi élet £
ideoldgusaként meghatarozoja volt a szlovakiai magyar szinhdzak misortervének, rdadasul
minden probalkozast csirdjaban fojtott el, igy észrevétele ugyan helytallo, de erkélcsileg
megkérddjelezhetd.

E két példat azért tartottam fontosnak megemliteni, hogy egyértelmii legyen a korabeli szakmai
elemzésekben megjelend ellentmondas. A kritikai ,.kettds beszéd” megneheziti az eléadasok
kontextusba helyezését, szakmai mindségének, fogadtatdsdnak felmérését is. S bar az adott
idészakban bdségesen all rendelkezésiinkre szinhazi kritika, elemzés, nehezen kiilonboztethetd
meg, hogy azok a kulturpolitikai érdekeket szolgaljak-e, vagy a szakmai értékekrol, kérdésekrol

szamolnak-e be.

A szinikritikédk, a nemzetk6zi (magyarorszagi) fogadtatas, valamint a rendszervaltast
kovetd visszaemlékezések dsszesitett tiikrében a vizsgalt két évtized alatt Beke Sandor elsd hat
évada, valamint a Gagyor Péter — Szigeti Laszl6 rendezd-dramaturg péaros kétévados kitdrési
kisérlete tudott feliillemelkedni az allamszocialista iddszak nyomasztd esztétikajan. Ez persze
nem jelenti azt, hogy a tobbi évadban nem sziiletett egy-egy izgalmasabb produkcid, csakhogy
ezek maradtak a probalkozas szintjén maradtak, s nem hoztak jelentdsebb szakmai valtozast.

Ezt a két idészakot mindenképpen bévebben is elemezniink kell.

Thalia Szinpad — Beke Sandor rendezései

Beke Sandor a Thélia Szinpad rendezdjeként 1969 és 1976 kozott tizenkilenc eldadast
rendezett, tehat minden szinten az 6 miivészi latdsmodja valt domindnssa a szinpad indulasakor.
Az els6 évadokban a meseeléadas kivételével minden bemutato Bekéhez kotdédott, késobb
fokozatosan boviil a rendezdi paletta egy-egy névvel: Zsambéki Gabor mellett lehetdséget
kapott Ivan Ivanco, ukran rendezd, Szilagyi Albert és a tarsulat tagjai koziil is néhanyan

megprobalkoztak a rendezéssel, elobb Galan Géza, kés6bb Csendes Laszlo.

173 Egri Viktor: 4 Thdlia ot esztendeje, Irodalmi Szemle, 1975/1, 25-30
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A tizenkilences Beke-sorozat szakmailag legfontosabb irdnyvonala a magyar
klasszikusok feldolgozasa: Tamési Enekes maddr, Vitéz lélek cimii népi jatékai, valamint
Vordsmarty Csongor és Tiindéje.

»A kassai rendezOnek, Beke Sandornak jelentds diszpécseri (egyeztetdi) munkat is kellett
végeznie, és ne becsiiljiik le az egyeztetés miivészetét! A koreografia, az ez alkalomra szerzett
zene, valamint a zene interpretalasa jo néhany torés lehetdségét rejtegette magaban a szinpadi
eldadas soran. Megallapithatjuk, s nem kis 6rommel, hogy az eldadas egységes, s mind a zene,
mind a tincok szervesen illeszkednek a Tamaési-féle miliébe. Ordmmel nyugtazhatjuk, hogy
nem keriilt sor a »ha népi, hat legyen az« jelszava alatt a kinalkozo »egy nota, egy tanc, egy
vicc« hatborzongatd egyvelegére, mint a kritikdk szerint a 36-os és 56-os budapesti
eldadasokon.”!* — irja az Enekes maddarrol Gagyor Péter. Az eladas erényeként emliti, hogy

Beke jo érzékkel valasztotta meg munkatérsait: Ag Tibor,!”s

az elismert néprajzkutatd és
népdalgyiijté itt tlinik fel eldszor szinpadi zeneszerzoként, koreografusként pedig Quittner
Janos!’0 dolgozott a produkcioban. ,,Ag Tibor egyike volt a bemutatdo kellemes
meglepetéseinek. Zenéje fehér-tiszta hangulataban és dramai valtdsaiban tokéletes hatast ért el.
A zene miivészi szinvonalara jellemzd, hogy 6nalldé miiként is (nem csak kisérozeneként)
jelentds értéket képvisel (ime, egy 1j egyéniség nemzetiségi kultirankban, akire érdemes lesz

jobban odafigyelni!).”7’

Az 1974-ben bemutatott Vitéz lélek a kozonség szempontjabol ugyan sikeres volt, de a
szakmai fogadtatasa nem egységes. ,,Dicséretes Beke Sandor batorsaga, s egyben a szinhaz¢ is,
hogy vallalta ezt a kockéazatot. Sajnos a kivitel kicsit felemasra sikertilt. S e felemassagot Beke
Sandor rovasara kell irni. Nem a rendezéssel van itt baj, hanem azzal, hogy Beke »szdveg- €s
szerkezeti modositasokat« hajtott végre. A Vitéz Iélek egy rossz »szoveg- és szerkezeti
modositasokra« épiilt j6 eléadas, amelyben a »szdvegmodosito« Beke nincs szinkronban a
rendezd Bekével. Véleményem szerint egy darabot »le lehet porolni«, at lehet dolgozni, de
zsigereitol, éltetd elemeitdl megfosztani nem szabad. Tamdsi szamaras embere, Balla Péter,

nem forradalmar, nem gytijti az 6skommunizmusroél sz616 lenini téziseket, sem Ady forradalmi

174 Gagyor Péter: Végre sikeriilt, [rodalmi Szemle, 1971. /10, 956-958

175 Ag Tibor (1928-2013) - Népzenegylijto, karnagy, szakiré. 1953-tol kiilonféle szlovakiai magyar népmiivészeti egyiittesek
tagja, vezetdje, a Csemadok népzenei szakel6adodja. A Szlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasag tiszteletbeli elnoke (1989) A
szlovakiai magyar korusmozgalom kiemelkedd alakja, mozgatérugdja. A legeredményesebb szlovéakiai magyar
népzenegyjtd, tobb mint 16 000 dallamot gyijtott. A Magyar Miivészeti Akadémia tagja (2012).

In: a Szlovakiai Magyar Miivelédesi Intézet adatbazisa: http://csemadok.sk/jeles-felvideki-szemelyisegek/ag-tibor/

176 Qittner Janos - Koreografus, rendez6. A Sz6ttes Kamara Néptancegyiittes megalapitoja, ill. 1973-ig koreografusa, 1983-ig
miivészeti vezetdje. A koreografalason kiviil ebben az iddszakban gazdag gytijtdmunkat is végzett. 1983-ban Ausztralidba
emigralt, ahol koreografus-rendezéként tevékenykedett. 1991-1993 kozott az Ifju Szivek Magyar Tancegylittes igazgatdja.
In: a Szlovakiai Magyar Adatbank, Forum Kisebbségkutatd Intézet, Somorja, http://adatbank.sk/lexikon/quittner-janos/

177 Gagyor Péter: Végre sikeriilt, [rodalmi Szemle, 1971. /10, 956-958
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verseit. Balla Péter a mesék harmadik fiuja, aki hisz az igazéban, hiszi, hogy egy szamarral
vilagot valthat meg, példat mutatva egy kozosségnek.” 178

,,Beke Sandort minden bizonnyal az a cél vezérelte, hogy tobb Iényeges valtoztatassal és néhany
aprobb javitassal dramaturgiailag kiegyensulyozottabb, s a mai néz6hdz sz6l6 darabot kreédljon.
A most latott Tamasi darabnak az ardnylag jol pergd, s humorral, poézissel, néhany esetben
pedig jelképekkel is atszott cselekménybdl adodo 0sszefliggésein tul van egy altalanos érvényii
mondanivaldja is. Az atdolgozas révén miivészileg hitelesebbé valt a konfliktus, s a szereplok
egymas kozotti kapcesolata is. Tehat ha nem hibatlan, de egységes, jol ellenpontozott, magvas
gondolatokat tartalmazd szinmii kerekedett ki, s ezért tartjuk eredményesnek és figyelemre m

éltonak Beke Sandor dramaturgiai munkéjat”!”

A Csongor és Tiinde nem volt timogatott szindarab a szlovékiai magyar szinhaz
allamszocialista id6szakéaban. ,,Beke Sandor, a Csongor és Tiinde rendezdje — néha ugy tiinik —
szandékosan olyan szerzoket valaszt ki maganak, akiknek alkotasai korunkban nem
sikerdarabok. Vorosmarty Csongor és Tiindéje is ezek kozé tartozik”!8® Beke honapokig
tanulményozta a Csongor és Tiinde torténetét, és az Argyélus-mitologiat, kutatisainak
eredményeként jelent meg az Irodalmi Szemlében egy kozel harmincoldalas tanulmanya, '8!
amelyben mar az eldadasadt meghataroz6 alapgondolatokat is lefekteti a rendezd. ,,Beke
rendezdileg a Csongor és Tiindét allandd emelkedésti ivben az égig erd fa aldl — a foldrdl —
felviszi jelképesen hét szféran keresztiil az ¢ birodalmdba. Az egyes szférdk kozotti
atmeneteket a Saman tanca jelezte. A Sdman szerepében vendégként Mészaros Imre
mutatkozott be, aki gazdag mozgaskulturdjaval hitelesen teljesitette a rendezd altal raruhazott
feladatokat. Az eléadas egyik erdssége a mozgas, a dinamikus sodras volt, s ez nagy mértékben
Quittner Janos és Haldsz Andras koreografusok érdeme. Mindketten pontosan raéreztek a korra
¢s a mesejaték hangulatdra, azért a tdncok megfogalmazasa tiszta és hiteles volt. Ide
kapcsolodik Harakaly Tibor zenéje, amely mindvégig tokéletesen igazodott a mese
hangulatahoz”!8?

Sarkadi Elveszett paradicsomat elsGsorban a szereposztds és a pontos rendezdi
értelmezés kapcsan dicséri a korabeli kritika: ,,Beke Sandor csaknem hibétlan eldadést
rendezett. Sarkadi figurdinak mozdulatai, cselekedetei, parbeszédei elevenek, életszertiek. A

jelentéktelennek latszo mozzanatokat is ligyesen helyezi el. Olykor egy-egy kiemelt jelzd,

178 Gal Sandor: A szamaras ember, Hét, 1974, 46. szam, 13.

19 Szilvassy Jozsef: Vitéz lélek, Uj Sz6, 1974. oktéber 25., 6.

180 Gal Sandor: Az égig érd fa alatt, A Hét, 1972. 6. 9, 23. szam, 10.

181 Beke Sandor: Az égig érd fa, tanulmanyok a Csongor és Tiinde eredetérol, Irodalmi Szemle, 1973/7, 579-602
182 Gal Sandor: Az égig érd fa alatt, A Hét, 1972. 6.9, 23. szam, 10.
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hangsulyos gesztus sem zokkenti ki Bekét a jaték helyes értelmezésébdl. Rendezésének ereje
az atmoszférateremtésben van. Elmondhatjuk: hitelesen allitja szinpadra a Sarkadi altal
elképzelt vilagot.”!%3

Tersanszky Jozsi Jend Kakuk Marci feldolgozasanak az az érdekessége, hogy Vukan
Gyorgy zenéjével, Bartusz Gyorgy szobraszmiivész diszlet- valamint Bartusz Maria
jelmezterveivel keriilt bemutatasra 1973 oktoberében. Ezt kdvetéen Orkény Téotékjanak elsd
szlovakiai magyar bemutatdja kovetkezett, majd Szakonyi Adashibdja, Beke Sandor Thélia-
alapit6 korszakanak lezarasa.

,Ugy szivtak el koriilottiink a levegdt, hogy azt nehéz ma elszoruld torok nélkiil
elmondani. (...) A szinhaz 36 alkalmazottja koziil 6 besugé volt. Erezte az ember, hogy sehova
nem tud mozdulni, semmit nem tud mondani anélkiil, hogy valamilyen szem, fiil ne figyelje.
Ilyen volt a korszak, és én gy éreztem, elfogy koriilottem a levegd. Kértem egy év fizetetlen

»184 _ emlékezett vissza az utolsd évekre a

szabadsagot, és elmentem Miskolcra rendezni.
rendezd.

Beke Sandor Miskolc utan a kecskeméti Katona Jozsef Szinhazban, Debrecenben, a
Népszinhazban és a Jozsef Attila szinhazban dolgozott, és csak a rendszervaltds elsd
honapjaiban tért vissza Csehszlovakiaba.

Beke tavozasarol kiilonbozo legendak keringenek szinhazi kdrokben. Kmeczkd Mihaly
példaul igy fogalmazott a Thalia elsd id6szakanak hanyatlasarol: ,,Mihelyt kezdett alabbhagyni
a kezdeti lelkesedés ¢s lendiilet, kezdtek megmutatkozni azok a nehézségek, amelyek
tulajdonképpen addig is 1éteztek, csak a lelkesedés elfedte dket. Beke Sandor nagyon hamar
¢szrevette, hogy elkezdddott a stagnalds (majd késObb a torvényszerli visszaesés ideje).
Megérezte, hogy a tehetetlenségi erd Ot is magéaval sodorhatja. A futarok ilyenkor szoktak lovat
véltani — s ezt rovidesen 6 is megtette... A »nyaj«, amelyet 6 »terelt« dssze, és O tartott egyben,

hirtelen pasztor nélkiil maradt...”!8>

Zsambéki elfeledett Mirandolindja

A Beke-idészakhoz kapcsolodoan emlitést kell tennem Zsambéki Gabor kassai
vendégrendezésérdl is, mar csak amiatt is, mert ez az eldadés a megfeleld forrasanyag, kritikak

hidnyéban kimaradt a szinhaztorténeti elemzésekbdl.

183 Szuchy M. Emil: Sarkadi Imre: Elveszett paradicsom, Irodalmi Szemle 1974/6, 573-574

184 Havasi Péter: Beszélgetés Beke Sandorral, Thalia- Vox Hmana 1969-2009, a Kassai Thalia Szinhdz negyven éve, Hernad
Magyar Lap- és Konyvkiadé Kft., 2009, 56-61

185 Kovesdi Janos: Thdlia istennd rdazos szekerén iilve... Kerekasztal-beszélgetés a kassai Thalia Szinpadrol, Irodalmi Szemle,
1989/1, 55-71.
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Ahogy azt korabban emlitettem, a Kassai Thalia Szinpad legnépszeriibb szerzdje Carlo
Goldoni volt, a szinhdzavatd Két ur szolgajat és a A chioggiai csetapatét Beke éllitotta
szinpadra, a Mirandolina megrendezésére viszont egykori egyetemi évfolyamtarsat, Zsambeéki
Gabort kérte fel. Zsambéki kassai rendezését sajnalatos modon pusztan a tények szintjén jegyzi
a kronika: az eléadas bemutatdjara 1971. november 4-én keriilt sor. A Thalia Szinhéaz
archivumaban minddssze egyetlen foto talalhat6 az eldadasrol, a budapesti és pozsonyi szinhdzi
intézetek archivumaiban sincs sokkal tobb informdéci6. Egy rovidke szlovak és egy magyar
recenzid szdmol be az eldadasrdl. ,,Az idei Goldonit Zsambéki Gabor a kaposvari Csiky
Gergely Szinhaz rendezdje allitotta szinpadra. A vendégrendezéi koncepcid ellen
tulajdonképpen semmiféle kifogasunk nem lehet. Kitlinik pontos, szinte klasszikusan szigora
vonalvezetése, kompozicios készsége. Sajnos, helyenként nem talalta el, vagy tulértékelte a
tarsulat tagjainak szinészi képességeit, s igy az egyébként egységes eldadasban volt néhany
»siiket pillanat, s a fOszereploknél a Goldonira jellemzd preciz jellemrajz idénként
elvesztette élességét.”'8¢ Az Uj Ifjiisdgban megjelent Szuchy M. Emil irdsa mas véleményt
fogalmaz meg: ,,A kritikus nem lehet elfogult, hogy ennek az egy eldadasnak a lattan sajat
rendezeszményét kérje szamon a nalunk eddig ismeretlen Zsambéki Gabor vendégrendezdtol.
Pedig iranyito jelenlétét alig tudjuk felfedezni. Vagy Goldonindl felesleges lenne a rendezdt
keresni? Elegendd csupan az indikaciok figyelembevétele, a szerzdi javallatok elfogadasa,
mivel e kornyezetvigjatékban eleve minden meghatarozott?”1%7

Kiilondsnek tartom azt is, hogy a miisorfiizetben a rendezdtél vagy a rendezdrdl
egyetlen sor nem olvashato, csupan a szinlapon szerepel a neve. Azt, hogy személyes okok
allhattak emogott, vagy pusztdn a szlovédkiai magyar szakma figyelmetlensége, sajnos nem

sikerilt kideritenem.

Gagyor Péter kreativ szinhdza

Beke tavozédsa utan visszaesett a Thalia Szinpad szakmai szinvonala. Ideiglenesen
Sziics Janos szegddott a tarsulathoz, de két évadnal tobbet 6 sem maradt Kassan. A kovetkezd
jelentds szakmai valtozas a nyolcvanas évek elején kovetkezett be.

Gagyor Péter neve szinhazi kontextusban els6ként a Szép Sz6 Irodalmi Szinpad kapcsan
bukkant fel a hetvenes évek elején, korabban wjsagiroként dolgozott az Uj Szénal, a Nében, de

szinhazi irdsai, kritikai jelentek meg az Irodalmi Szemlében is.

186 GPG: Druhy raz Goldoni na doskdch Thalie (Goldoni masodszor a kassai Thalia szinpadan), Vecer, 1971. 11. 2
187 Szuchy M. Emil: Mirandolina, Uj Ifjiisdg, 1971. 11. 18.
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A Sz¢ép Sz6 Irodalmi Szinpad 1973-ban alakult meg miivészeti onképzd korként, rovid
idon beliill a Jokai Napok legenddjava valt, komoly szakmai sikereket ért el kiilfoldon,
elsésorban Magyarorszagon. ,Ujszeriiségiikkel eleinte megosztottdk a szakmat és a
kozonséget, de fellépésiik csakhamar izgalmas szellemi eseménnyé valt a Jokai Napokon. 1974-
ben A nap arnyéka cimii el6adasukkal mutatkoztak be, ezt olyan emlékezetes produkciok
kovették, mint a Nagy Laszlo poémdjabol készitett Menyegzd, a Kassai Munkas, a Kalevala,
az Ady igaza, a Gilgames, a hires Brecht-darabbol, a Koldusoperabdl készitett Koldusjaték,
majd A koszovoi lanyka.”!%8

Gagyor Pétert a Szép Szo sikereit kovetden szerzddtették a Magyar Teriileti Szinhazhoz,
minddssze két évadot toltott el a szinhdz kotelékében, mégis az évtized szakmailag
legfontosabb eldadasait hozta létre. ,,A kassai Thalia torténetében a Gyurko-eléadas még a
legkritikusabb szemmel nézve is fordulatot jelent. Az itteni szinészek tobbsége a szinhdzi
realizmus elvein nevelkedett, egyéb szinhazeszményekkel csupan a szinpad egykori miivészeti
vezetdjének, Beke Sandornak a rendezéseiben taldlkozott. Ebben az eldadasban a rendezd,
Gagyor Péter a dramaturggal, Szigeti Laszloval egyiitt mintha programszertien a régi, sablonos
kifejez6eszkozok leromboléasat kisérelték volna meg. Mindketten avatott és lelkes hivei a
kreativ szinhdznak. A kreativ szinhdz gydkereit a csehszlovdk szinhdzi életben a pragai
Cinoherni Klub munkajaban talaljuk meg.”'s

Gagyor nagy rajongdja a cseh szinhazi kultiranak, szinhazi irdsaiban jellemzden pragai
Cinoherni Klub miikodéséhez hasonlitja magyar szinhazkultarat: LA szinhdz szerepe a
miivészetek csaladjaban amolyan szegény, deklasszalt rokoné volt, nem vetekedhetett sosem a
komédiasok kozossége az irodalom, zene képzémiivészet alkotdinak arisztokratikus
kortars muvésztarsadalom sem zart dssze a szinhaz érdekében, nem volt soha a siiri nehéz
idékben igazan szolidaris. Az sem véletlen tehat, hogy a II. vilaghdbort utani ziirzavarban
sz¢éthulld, védtelen szinhdzi szerkezettel sem volt szolidéris a miivésztarsadalom. Az 01 politikai
hatalom ¢é16sk6ddi szabad prédanak tekinthették a gyenge tarsadalmi védettséggel sem
rendelkezd szinhazat. Példaul a hasonlo politikai ziirzavarban a szintén sz¢l ellen ujrainduléd
lengyel vagy cseh szinhdz esetében ez kevésbé volt jellemzd. A masmilyen hagyomany ereje
mellett a rombolas is joval kisebb mértékii volt arrafele.” — irja szinhazi tanulmanykotetének

kézirataban.'0

188 Kiss Péntek Jozsef: Vallomdsok egy faramuci, hazug vilagrol, Uj Sz6, 2013. 5. 18, 20.
189 Mihalikova Gizela: Gagyor Péter és Szigeti LészI kreativ szinhdza — Szinhdz, 1981/6, 38-39.
190 Gagyor Péter: 4 szinhdz és az eretnek - jegyzetek a probasziinetekbdl, kézirat, a szerz6 tulajdona
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Fontos kérdés, hogy vajon a csehszlovékiai magyar szinhazi kdzegben miért nem tudott
inspirald erdvel hatni a cseh szinhazi kultara, a szlovakiai magyar szinhaz torténetének egy
évszazaddban miért nem tortént meg ez a kdlcsonhatas. Gagyor kétévados kdszinhazi jelenléte
megvillantotta ezt a lehetdséget, de nem volt elegendé ahhoz, hogy gydkeret verjen ez a sajatos

szinhézi formanyelv.

A mindéssze hat bemutatot (Gyurkd Laszlo: A bisképii lovag, Kocsis Istvan: Arvai
Bethlen Kata, Gagyor Péter Szélkoté Kalamona, Kocsis Istvan: Bolyai estéje, Orkény Istvan:
Kulcskeresok, Toth Laszlo: Az aldozat) magaba foglalo alkotoi idészak legsikeresebb eléadasa
mutatta be a Thalia Szinpad. A premier két jubileumi eseményhez is kapcsolodott: a Magyar
Tertileti Szinhaz 200. bemutatoja volt, és az elsd Kassan megjelent szinhézi lap 150. jubileumat
is innepelték. ,,Csaky Theodor jovoltabol 1830. december 11-én jelent meg Kassan, hogy végig
kisérjen egy olyan szinhazi évadot, amelyben Déryné, Kantorné, Megyeri Karoly, Udvarhelyi
Miklos voltak csillagok. Csaky probalkozasa azért tlinhet donkihotizmusnak, mert Bajza
Jozsef, a reformkor tan legszigorubb szinikritikusa a Kritikal Lapokban és a Tarsalkoddban
néhany esztendd elteltével megsemmisitden ir a Nemzeti Jatékszini Tudositasrol.” — irja Szigeti
Laszl6 az el6adas dramaturgja az eldadashoz késziilt miisorfiizetben, amely a szlovakiai magyar
szinhaztorténet egyik legigényesebb bulletinjei kozé tartozik (Gyurko Laszlo irdsa kivételével
a versek, essz€k, tanulmanyok, grafikak csehszlovakiai magyar alkotok miive). A Gagyor-
Szigeti szinhazi sorozat misorfilizeteire alapvetden ez a gondolati és vizualis igényesség a
jellemzd, amelybdl arra kovetkeztethetiink, hogy a paradigmavaltist, az igényesebb

szemléletmaddot tobb iranybdl is probalta érvényesiteni az alkoto.

Gyurkd Laszlo torténetét Szigetiek — egy elmegyogyintézeti keretjatékba helyezve —
atemelték Spanyolhonbdl a szlovédkiai magyar jelenbe. ,,Gyurkd6 mondanivaldjat a rendezd
teljes egészében a cselekmény szolgalataba allitotta, minek kovetkeztében a szinpadon olyan
hatborzongat6 vizi6 elevenedett meg, amely minden irrealitdsa mellett végig valosaghii maradt.
A keretjaték adta lehetdségek kozott teljes egészében kibontakozhatott az a latomas, amelyet
Gyurko6 darabja magaban hordoz. Az egyik oldalon egy erdszakos, jOl megszervezett, gépies
pontossaggal miikodd, elembertelenedett hatalmi rendszer all, melynek legfobb torekvése sajat
folyamatossaganak megdrzése, tehat minden egyéni megnyilvanulés, kezdeményezés (legyen
barmilyen eldjelll) megsemmisitése, végceélja pedig a gépi ember megteremtése. A szinpadon

ez a rendszer egy elmegyogyintézet mikrovilagaban realizalodik.” 1!

191 Somos Péter: Don Quijote de la Kassa, Szinhdz, 1981/6, 36-37.
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Gagyor Don Quiote-rendezése a kettds beszéd bevezetését célozta meg, s olyan
tarsadalomkritikai és politikai utaldsokat is tartalmazott, amelyeknek varhaté kovetkezményiik
volt a rendezd eltavolitasa. ,,Az igazi mondanivald itt nem is annyira a f6hds pszichiatriai
kezelésének szimboluma vagy az elvekért vald martirium, hanem a valddi vagy vélt igazsagért
harcolé maganyos hds személyes allhatatossaga. Gagyor Péter szandékosan emeli ki az
eléadasbol a hangsulyos gondolatok egész sorat, mert ezek lenditik tal Gyurké Lasz16 darabjat
a szlikebb jelentéskoron; ezek teszik altalanos érvényli és helyenként (példaul az ontetszelgd
korus vagy a dilettans babcsoport »szerepeltetésével«) akar nemzetiségi kulturalis életiink

bosszanto hibaira is utalo példazatta.”!®?

Bz az el6adas vilagos politikai orientaciordl és
allasfoglalasrol, valamint egy olyan elkdtelezett politikus szinhaz kialakitasara irdnyuld
torekvésrél tantskodik, amely nem csupdn a téma megvalasztasaval, hanem az eszmei
iranyvonal ¢és a mivészi megkdzelitésmod korszerli szinhazi eszkozokkel tolmécsolt
egységével is hat.”13

A buskepii lovag bemutatojat kovetden a magyar szinhazi szakma Ujra felfedezte a
szlovakiai magyar szinjatszast, Gagyor eldadasair6l rendszeresen jelentek meg recenzidk a
magyar sajtoban. A legtobb irds Kocsis Istvan monodramaja, a Bolyai Janos estéje kapcsan
olvashato: ,,Szigeti Laszl6 dramaturgiai és Gagyor Péter rendezéi kozremiikodésével a
monodrama révidebb, Iényegretordbb lett, s a torténetet megfosztottdk minden helyhez és
szinpadi rekvizitumhoz kotottségétdl. Ezaltal Bolyai sorsaban egy altaldnosabb, a helyi
hatalmassagoknak, a mult kotottségeinek, a kiilsé koriilményeknek kiszolgaltatott, Oriiletbe
hajszolt ember sorsa fogalmazodik meg. A szinész bamulatosa fizikai felkésziiltséggel és belsd
koncentracioval mondja-éli végig a majd kétoras monoldgot.”!* Csendes Laszlo, aki el8szor
Beke Sandor 1969-es Isten, csaszar, paraszt rendezésben tlnt fel, ezzel az eldadassal valt
ismertté Magyarorszagon. ,,Csendes Laszl6 alakitasa, kell-e ennél nagyobb dicséret, Darvas
Ivan Popriscsinjével vetekszik. J6 lenne, ha a kassai Thalia eléadésait végre Magyarorszagon

is lathatnank.”19?

A Bolyai Janos estéjével parhuzamos probafolyamat utan 1981. november 19-én kertilt
bemutatasra Orkény Kulcskeresék cimii szinpadi jatéka is. ,,Amelyik szinhaz a poétikajaval
nem torekszik kiilonbozni a masik szinhdztol, az a szinhaz annak a szinpadfébianak a hatalmaba

keriil, amelynek tiinete a semlegesség. Az a fajta semlegesség, amely elhiteti magaval, hogy

192 Miklosi Péter: Don Quite igaza, A Hét, 1981. 3. 14., 11.

193 Mihalikova Gizela: Gdgyor Péter és Szigeti Laszlé kreativ szinhdza, Szinhdz, 1981/6, 38-39.
194 Nanay Istvan: Csehek-szlovakok-magyarok, Szinhdz, 1982/7, 44-48.

195 Szakolczay Lajos: Csendes LaszIo Bolyaija, Mozgé Vilag, 1982, 90-93.
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bator szellemii, gondolkod6 szinhdzat miivel, mikozben tudja, nem ¢l teljes mértékben a

tarsadalom red bizta a lehetéséggel, nem felel meg a tarsadalmi elvarasoknak.”!%¢

—irja Szigeti
Laszl6 az eldadasrol, és jelzi azt, hogy az eldadas jelképes ablaknyitas az alkotok részérdl. Az
ablaknyitds gesztusat, valamint a kozép-europai kulturdlis dramkdteb vald bekapcsolodas
szandékat mutatja, hogy Karol Wlachovsky (akkoriban Tatran Kiad6 f8szerkeszté-helyettese)
Jifi Datiek (a Cinoherni Klub miivészeti vezetdje) és Nanay Istvan irasa is szerepel a szinhazi
miisorfiizetben.

Az eldadasral irt kritikdk kdzos pontja a rendezdi szandék €s a szinészi képességek kozti
eltérés: ,, Természetesen csak hosszabb folyamat eredménye lehet az, hogy az évek ota
gazdatlan tarsulatbol alkotd kozosség valjék, s e folyamatnak fontos lancszemei a csupan
részben megoldott eldadasok is. Ezt tudva allapithatd meg, hogy az eddigiekben inkabb
Szigligeti Ede humorat ismerd tarsulat még csak akadozva beszéli az 6rkényi groteszk nyelvét.
Bér az eldadas egységes rendezdi latdsmodot sugall, az alakitadsok nem rendezOdnek egységes
stilusba, néhany szerep, példaul Forisé, teljesen megoldatlan. Mégis, feleméassagéaban is, nagyon
jelentés a Thalia Szinpad vallalkozasa, mert az ¢él6, korszerli szinhdz megteremtésének
torekvése korvonalazodik ebben az eldadasban.””

A Kulcskeresok a Fabry-napok rendezvénysorozat részeként kertilt bemutatéasra, Zappe
Laszl6 Népszabadsagban megjelent irdsa a kiils6 szemléld pontos objektivitdsaval vazolja fel a
konferencian kialakult szakmai vita 1ényegét, a Thalia Szinpad koriil kialakult ideologiai
iitkozeteket: ,,Ugy tetszik, lényegében a nemzetiségi szinjatszds egyenranglsagarol,
feln6ttségérdl van sz6. Nem jogokrol tehat, hanem a rangrdl, a mindségrdl. Az a felfogas
ugyanis, amely a kassai vitdk soran szemlatomast kialakult a Thalia mostani iranyaval szemben,
olyan feladatokra korldtoznd a nemzetiségi szinjatszast, amelyek Iényegében
gyermekszinhdzza mindsitenék vissza. A nemzeti hagyomanyok 6rzése és 4poléasa, a nemzeti
tudat ¢ébren tartdsa, a nemzeti kultara értékeinek terjesztése a falvakban természetesen igen
fontos feladat, és szamos egyéb miivelddési tevékenység mellett a szinhaznak is fontos
kiildetése. De amennyire az iskolanak éppen ez a f6 funkcioja — legalabbis azon beliil a human
targyak oktatasanak — éppen annyira nem lehet ezt a szinhdz kirekesztOleges feladatanak
szamitani. A szinhdznak éppen annyira elsddleges feladata nézdit tulajdon életiikkel,
koriilményeikkel szembesiteni.”1?8
A Fabry-napokon elhangzott vitdnak nincs nyoma a szlovakiai magyar sajtoban, a

rendezvény f6 szervezdje, Gal Sandor, a Thalia Szinpad elsé dramaturgja igy foglalja 6ssze a

196 Rulcskeresék — a Magyar Tertileti Szinhaz miisorfiizete, szerkesztette: Szigeti Lasz1o, 1981. 11.19, 6.
197 Nanay Istvan: Csehek-szlovakok-magyarok, Szinhdz, 1982/7, 44-48
198 Zappe Laszlo A nemzetiségi szinjatszds rangjaért, Népszabadsag 1981.11, 16.
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szinhazi tanulsagokat: ,,A jubileumi rendezvényt dramairodalmunknak és altaldban a
szinhaznak s a szinhazkulturanak szenteltiik. Es nem ok nélkiil. Koztudott, hogy nemzetiségi
viszonyaink kdzott a szinhaz — a hivatasos és a miitkedveld egyarant — milyen fontos szerepet
t5lt be az anyanyelvi miivelédésben. Es az is koztudott, hogy a csehszlovékiai magyar
drdmairodalom 1948 ota alig volt képes felmutatni olyan miiveket, amelyek egyetemes
mércével mérhetdk lehettek volna. Tisztaban voltunk azzal, hogy az idei rendezvény
eseménysorozata — a szinhazi eléaddsok s a szinhdzzal, dramairodalommal kapcsolatos
tanacskozds — nem idézhet el gyors és lényeges valtozasokat. De ha a tanicskozason
elhangzott eléadasok és korreferatumok tovabbgondolkodésra késztetik mindazokat, akiknek
koziik van dramairodalmunkhoz, szinhazkultarank alakulasahoz, felemeléséhez, akkor a X.
Fabry Zoltan Irodalmi és Kulturalis Napok teljesitette kitlizott feladatat.” A két vélemény kozti
kiilonbség ¢és fesziiltség mutatja azt a csapdat, ami miatt a szlovakiai magyar szinhazkultara
nem tudott kilépni a sajat arnyékabol, megerdsiti és kontextusba helyezi az ,,ablaknyitas”
jelentéstartalmat, s eldrevetiti a Gagyor-Szigeti féle szinhazi kiugrasi kisérlet elbuktatasat.

Gagyor utolsod kassai rendezése a Kémiives Kelemen torténetének wjragondolasa, a
Népmiivelési Intézet 1980-ban kiirt dramapalyazatanak dijnyertes szinmiive: Toth Laszlo
szlovéakiai magyar dramaird Az dldozat, cimli dramdja. 1982. oktober 14-én mutatta be a Thalia
Szinpad. ,,Toth Laszl6 darabja mindenekel6tt a dontéshozatal feleldsségét, kinjat-gyotrelmét,
folyamatat vizsgélja (...) A darab azonban mégis inkdbb azt sugallja, hogy meg kell
kiilonboztetni az értelmes aldozatvallalast az értelmetlentdl, kiilonbséget kell tenni akozott,
hogy valaki egy szent cél érdekében dnmagat pusztitva dolgozik, vagy a cél nevében masok
¢lete folott — valosan és képletesen — rendelkezik. Azt sugallja a darab és az eladas, hogy az a
kozosség, amely a végso aldozatra, az emberek felaldozasara képes, az dnmagat falazza be,
onmagarol mond halélos itéletet. (...) Gagyor és Szigeti szertartasszinhazi el6adast teremtett az
eredendden koltéi indittatdstt dramabol. Bar a transzponalds bizonyos dramaturgiai, iroi,
térszervezési, szinészi doccendkkel is jart, egészében véve az irdi szdveg és a szinpadi
megvaldsitas nem perel egymassal” 1%

Az dldozat bemutatdjat kovetden Takats Emdd, a Matesz komdromi igazgatdja
,k0lcsonds megegyezéssel” felbontotta Gagyor Péter szerzddését. Gagyor szeretett volna
visszatérni kordbbi munkahelyére a No cimli folyoirat szerkesztdségébe, a kordbbi igéret
ellenére azonban elutasitottak. ,,Nem akartam elmenni Magyarorszagra, az emberben volt egy
dac. Nem volt tul j6 véleményem a magyarorszagi szinhazi strukturar6l sem. Ehhez képest

Szigetit felvette a NGO, pedig 6 volt a »nagyobb bilinds«, az ideologiai feleléségnek a dramaturg

199 Nanay Istvan: Az dldozat, Szinhdz 1982/12, 31-33.
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a hordozoja. Négy honap mulva Szigeti mar a Zivena kiadé vezetdjeként dolgozott. Két év utan
Magyarorszagra kaptam egy levelet, miszerint »nem kivanatos, hogy olyan személyek, mint
On képviseljék a Csehszlovak Szocialista Kdztarsasagot«, tehat még Magyarorszagra is utinam
nyultak. A gy6ri szinhaz ezt kovetden vett fel, szolgalati lakast kaptam. Egy alkalommal, amint
mentilink vissza GyOrbe, az egész csaladdom személyazonossagijat — s ezaltal allampolgarsagat
— elvették a hataron. Egy engedélyt kaptunk helyette, mely egyszeri kilépésre jogositott fel
Csehszlovakiabol. A hugom halalakor konzuli utlevéllel tudtam csak hazajonni, s harminchat
ordig tartdzkodhattam az orszagban, kozben persze jelentkeznem kellett az illetékes

szerveknél.”— emlékezett vissza Gagyor Péter tdvozasanak koriilményeire. 20

Gagyor 1987-ig dolgozott Magyarorszagon, 1987-ben csalddjaval egyiitt
Németorszagba koltozott. Kozép-Eurdpaba az ezredfordulon tért vissza, a Komaromi Jokai
Szinh4zban két eldadast rendezett (2000 — Isten veled, Monarchia, 2001 — Piaf és Simone), a
kassai Thalia Szinhdzba elmondédsa szerint nem kapott semmiféle meghivast. 2002-ben
megalapitotta a Szevasz Szinhdz nevet viseld fliggetlen tarsulatot, amely néhany év utan anyagi

okok miatt megsziint.

A ,megbizhato” rendezok - Konrad Jozsef és Takats Eméd

A két szinhdzi reformer palyajanak bemutatasa utan beszélniink kell a komaromi
Magyar Teriileti Szinhaz két rendezdjérdl, akik évtizedes szinhazi jelenlétiikkel és munkajukkal
ugyancsak nagy hatassal voltak a szlovakiai magyar hivatasos szinjatszas alakuldsara.

Konrad Jozsef és Takats Emdd évtizedekig dolgozott a Magyar Tertileti Szinhazban, ezért az
Osszes eldadasuk elemzésére, palydjuk teljes feltérképezésére nincs mod, igy csak rovid
Osszefoglaloban probalom stiriteni munkassaguk fontosabb jellemzdit.

Konrad Jozsef a Magyar Tertileti Szinhdz alapitd tagjaként kezdte szinhazi palyafutasat,
Urbéan Emd Tiizkeresztségében Hato Ignac szerepében 1épett eldszor szinpadra. A Matesz els6
évtizedében a szinésztarsulat meghatdrozo tagja. Nagy Istvant jatszotta A tanitonoben,
Asztrovot a Vinya bdcsiban, Waltert az Armdny és szerelemben. ,,Ontudatos, igényes szinész”

— irta rola els alakitasai utan Egri Viktor. 2°!

Konrad két alkalommal volt a szinhaz igazgatdja — els6ként Fellegi tdvozasat kdvetden

a kinevezett triumviratus tagjaként, majd 1977-t6l (Krivosik diploméaciai kinevezését kovetden)

200 A beszélgetésbol, melyre 2019. marcius 15-én keriilt sor Koppanymonostoron, hangfelvétel késziilt.
201 Egri Viktor: Hidépitok, Faklya, 1954/4., 19,
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1979-ig irdnyitotta a szinhazat. Konrdd Jozsef hatvanharom eldadast rendezett a Magyar
Tertileti Szinhdzban, ebbdl hatvanegy alkalommal a komaromi tarsulattal dolgozott és két
esetben a kassai kihelyezett tagozattal. Els6 rendezése Peter Karva$ Ejféli mise cimii draméja
volt, 1960-ban, s a bucstieldadasa 1987-ben a Fatia Negra. Nyugdijba vonuldsat (1986.
augusztus 1.) kovetden egyik igazgatd sem szolitotta meg, nem hivta vissza, nem kinaltak

szdmara lehetdséget.

,»A koz0sségi szinhdz eszménye valoban kozel all hozzam. Meggy6zddésem szerint az
olyan szinhdz izgalmas igazan, amely egy nagyobb vagy kisebb kdzosség életének tiikréve,
esetleg egy kozérdekli probléma folvetésének eszkozévé valhat. Szinészi jaték és rendezés
dolgédban a nyitottsag, az intenzivebb hatés hive vagyok, mert az a célom, hogy minden eléadas
mind formai tekintetben, mind gondolati mondanivalé dolgdban nyomot hagyjon a
kozonségben. Szinészeimtdl azt varom el, hogy alakitdsaikban dinamika legyen, hogy ne
veszitsék el egyéniségiiket, jatékukban ott érzddjék a szereprol alkotott véleménylik is. Ebben
a tekintetben a magam szabta irAnyban haladok” — vallotta egy interjuban.?%?

A korszeriiség parancsa cimet viseld szinhazi ankétban valé megszolalasabol az deriil
ki, hogy elsésorban praktikus alapon kozelitette meg a szinhdz problémait: ,,A szinhaz nagy
reformatorainak munkéjaval mindig elvalaszthatatlanul 6sszefliggdtt a korstilusnak megfeleld
szinpadtér kialakitdsa. Ilyennel sem vidéken, sem Komdromban nem rendelkeziink. A
szinésznevelés és ezzel az utanpotlas kérdése a legjobb szandék mellett is csupan a részben
megoldott feladatok kozé tartozik, s ha elfogadjuk azt az allitast, hogy nincs korszeri
szinjatszas korszerli néz6 nélkiil, akkor Gjabb akadéalyba iitkoziink, mert nézdink szinhdzi
igénye még mindig diametralisan eltéré egy viszonylag kicsi, de a hangadas tekintetében
nagyobb lehetdségekkel rendelkezd csoport igényétdl. (...) A szinhaz f6ldhoz kotott, és a maga
fizikai valosagdban nem emelhetjiik 4t valamilyen eszményi tajba, ha kozonsége nem tart vele.”
A két nyilatkozat némileg ellentmonddsban van egymaéssal, hiszen az egyik az Ujitast,
»intenzivebb hataskeresés” szandékat fogalmazza meg, a masik pedig mar a kozonség szellemi
allapotat és igényeit veszi alapul.

Konrad hatvanhdrom rendezése tematikailag, miifajilag nagyon széles palettan mozog,
szembetlind, hogy a hatvanas-hetvenes években szinte az dsszes magyar klasszikus miivet 6
allitotta szinre. ,,A klasszikusok irdnti, mind tudatosabba valé érdekldédése egyuttal azt is
jelentette, hogy fokozatosan meg kellett talalnia azt a korszerti formanyelvet, mely segitségével
(szinpadi) egységbe vonhatd e szerzok és a nézok vildga, vagyis — amint késobb, A beszEld

kontos kapesan annak dramaturgja, Kmeczkd Mihély Osszefoglalta — hogyan teremthetd meg

202 Miklosi Péter: Emberkozelben — Konrdd Jozsef, érdemes miivész A Hét, 1986. szeptember 19., 2.
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az egyensuly ,,az »ott és akkor«, valamint az »itt és most« kdzott.” — irja Toth Laszldé Konrad
Jozsefrol sz616 tanulmanyaban.2%

Mikszéth regényeinek szinpadi feldolgozasa is Konrad nevéhez fiizédik, a Szent Péter
esernyojet két alkalommal is szinpadra allitotta. ,,Konrad a darabbol nem a két f6 vonulatot, a
pénzszerzést és a szerelmi egymasra talalast emeli els6dlegesen a felszinre, hanem tablot allit.
Fogalmazasa szerint azért, hogy »ezuttal ne annyira a kép, mint inkdbb a keret legyen egy
arnyalatnyival hangsulyosabb«. A keret, vagyis az a vilag, amelyben a torténés megvalosul.
Csakhogy a kétféle, a természetes és az elidegenitd, a sztanyiszlavszkiji és a brechti mozgésfajta
véltakozasa ¢és keverése nem sikeriilt teljes mértékben, meg-megmutatkoztak az eklektika
jegyei. (...) Persze, a darab orszdgszerte nagy sikert arat majd, annak ellenére, hogy Konrad
helyenként konyhakész sablonokkal manipuldl, bejarva a szérakoztatés kicsit kockazatosnak is
nevezhetd utjat. Rutinos gyeplétartassal visz minket egy poétikus idill tajaira, s mi, a gyanutlan
kozonség vele andalgunk és jol szorakozunk, kuncogunk, nevetiink, helyenként még kacagunk

is. Kell ennél tobb? Mi tagadas, nem artana.”?%% —

irja Szigeti Laszl6 az el6adasrol. A kritika
tobb pontjan is arra a kettdsségre utal, amely Konrdd miivészetére nagymértékben jellemz6
volt, a hagyoméanyokhoz valé ragaszkodas és az 1jitasi szandék litkoztetésébdl jott 1étre a
sokszor szdmonkért eldontetlenség. Toth Laszlo értelmezésében ez a ,konrddi tudatos
eklektika”.

,Konrdd személyében a komaromi Magyar Teriileti Szinhaz elsé harom ¢és fél
évtizedének talan leginkdbb meghatarozé alakjat-alkotdjat ismerhettilk meg. Mindemellett —
megemlitve még podtolhatatlan szinészpedagdgusi munkajat, tarsulatszervezdi erényeit, a
mitkedveld szinjatszoknak nyujtott segitségét, szinmiiforditoi tevékenységét, szinhazelméleti
¢s szakmai kérdésekbeni megnyilatkozésait, szinészkarikatrait, rokonszenves emberi
tulajdonsagait:  kozvetlenségét, nyitottsdgat, humorat, ember- ¢s valdsdgismeretét,
céltudatossagat —, sikeriilt egy nagyon sokféle elembdl épitkezd sajatos formavildgot, szinhazi
totalitdsra tord jatékszint megteremtenie, mikdzben mindvégig érzékeny maradt sziikebb-

tagabb kornyezetének emberi, tarsadalmi, nemzetiségi gondjai irant is.”2%

— irja Toth Laszlo.
Konrad Jozsefet nagyszamu rendezése és hazai kdzéleti tdimogatottsaga ellenére sem
jegyzi a magyarorszagi szinhaztorténetiras. Toth Laszlo szerint a rendezd maga is fajlalta, hogy
a Szinhaztorténeti Lexikon rovid szocikkén kiviil szakmai palyafutdsa a hataron kiviil nem
keriilt emlitésre, és Toth Laszl6 idézett tanulmanyatol eltekintve a szlovékiai magyar szinhazi

szakma sem foglalkozott vele. Neve a rendszervaltast kdvetden teljesen feledésbe meriilt,

203 Toth LaszIo: ... nagy haszna a Teatromnak, Gondolat Kiado, Budapest, 2016., 409.
204 Szigeti Laszlo: Piros esernyd rézsaszinben, Uj Sz6, 1980. majus 23., 6.
205 Toth LaszIo: ... nagy haszna a Teatromnak, Gondolat Kiado, Budapest, 2016., 439.
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leszamitva azt a gesztust, hogy a komaromi szinhdz vezetése a Komaromi Jokai Szinhdz 6rokos
tagja cimmel tlintette ki még halala eldtt. (A kitiintetés elsdsorban szinhazalapitdi mindségének
¢s nem rendezdi palydjanak szolt, hiszen azt egy id6ben kapta meg a Matesz még ¢l6 Osszes
alapito tagja.) Az utokor halatlansaganak elsésorban politikai okai lehetnek. Konrad a kedvelt
¢s politikailag tdmogatott rendezOk kozé tartozott az allamszocialista idészakban, ebbdl is
adodott, hogy megvalogathatta rendezdi feladatait. Konrad szakmai palydja a csehszlovakiai
magyar szinhdz provincializmusanak jelképe: harmincot évet toltott el a Magyar Tertileti

Szinhazban, hatvanhdrom eldadést rendezett, mégsem maradt nyoma a kulturalis emlékezetben.

Takats Em6d 1974-ben keriilt rendez6ként Komaromba,?’® mivel Beke ebben az
iddszakban hagyta el az orszdgot, 6 kapta meg a keleti tarsulat rendez6i munkait. 1977-ben
Krivosik Istvan tdvozasa utan, Konrad Jozsef igazgatdsa alatt Komaromban miivészeti vezetdveé
nevezték ki, majd 1979-ben a Magyar Terlileti Szinhdz igazgatoja lett a rendszervaltasig. A
kilencvenes években — a jogfosztottsag zaklatott idészakaban — még egyszer magara vette az
igazgatoi terheket, masfél évig, az intendatira megsziinéséig volt a szinhaz direktora.

Takats Emod rendezdi és fOleg igazgatdi palyédja tele volt halatlan és kényszerl
feladatokkal, hiszen Beke utdn atvenni a Thalia tarsulatat, vagy kiils utasitasra felbontani
Gagyorék szerzodését nem szerencsés helyzet az utdkor megitélése szempontjabol, ahogy az
sem, hogy 6 volt a rendszervaltas pillanatdban az igazgatd. Az allamszocialista rendszer
kritikaja rajta csapodott le, nem beszélve a 90-es években tortént ,,megalkuvasrol”. Az éremnek
természetesen van egy masik oldala is: halatlan feladat, de kellenek emberek, akik egy-egy
megcsuszott reformtérekvés utan stabilizaljak a helyzetet, eltakaritjdk a romokat, akar szakmai
veszteség aran is, de igyekeznek megtartani az intézményt. Kisebbségi helyzetben kiemelten
fontos kérdés: milyen arat lehet, szabad fizetni a valtozasért? A talélés kényszere nem szakmai
szempont, de a kisebbségi intézményrendszerek esetében a megsziintetés veszélye sokkal

komolyabb kdvetkezményekkel jarhat, mint egy tobbségi nemzeti kozosség esetében.

Takats Emdd rendezdi palyafutasa sordn harmincot eléadast rendezett, huszonkilencet
a komaromi tarsulattal, hat el6adast pedig a kassai Thalidban. Palyaja els@ szakaszaban
megkapta a kotelezd koroket, a szovjet €s szlovak szerzék miiveit. Elsé fontosabb rendezése
Brecht Carrar asszony puskdi és Szophoklész Antigonéja 1977-ben keriilt bemutatasra.
,» Lanaraimtol, a pragai el6adasoktdl infikalodtam a brechti poetikatol, az eldadast aktualizalni

az Un. elidegenité eszkozokkel. A dramai szoveg maradt célnak, maximalisan kihasznaltam a

206 Takats Eméd 1963-ban keriilt elészor a Magyar Teriileti Szinhaz kételékébe segédszinészként, 1969-ben jelentkezett a
pragai Szinmtivészeti Egyetem (DAMU) rendez0 szakara, ahol 1974-ben végzett.
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jellemeket, a helyzeteket, a konfliktust. Népszerii lett a kozonségnél is, mivel a mindennapok
emberei jelentek meg a szinpadon.” — irja visszaemlékezésében a brechti szinhazhoz valo

vonzalma kapcsan.?0’

A Dbrechti latdsmodot azonban kritikusai szerint nem sikeriilt teljes mértékben
elsajatitania: ,, Takats jol felismerhetden brechti iskolazottsagt rendezd. Igaz, a tanitomester
kozvetlen hatasat még nem sikertilt teljesen foldolgoznia és klasszikus eszkozeit alkoté modon,
sajat egyéniségének torvényei szerint tovabbfejlesztenie. Mire is gondolunk? Arra, hogy amik
Brechtnél sajatos esztétikaval, gondolatrendszerrel alatdmasztott, mindenben a célt szolgald
eszkozok voltak, nala egyeldre csak — fogdsok. Takats Emdd eddigi — igaz, botlasoktol sem
mentes — Utja egyenesvonaltan felivelonek latszik. Egyre céltudatosabb, egyre inkabb érzi az
anyagot, amivel dolgozik és szinpadi eszkozeinek lehetdségeit minden patosztol s disztdl
mentesen, egyszeriien fogalmaz. Altalaban a raciora épit, s kevésbé veszi figyelembe az
emociokat. Szintelenebb és gorcsdsebb, ha a szoveg folszabadult jatékot kivan; hatarozottabb,
ha demonstral s elidegenit. Szinpadi megoldasai tobbnyire szdvegkdzpontuak; eddigi
rendezéseiben alig-alig taldljuk jeleit az elvontabb gondolkodéast igénylé szinpadi
atértelmezésnek, az asszocidciés lehetdségek batrabb kiakndzasanak, a polifonikus

szerkesztésmoddnak. 208

Takats Emdd rendezdi palyaja 1979-t61 (igazgatdi kinevezésétdl kezdve) fokozatosan
valtozott, a klasszikus miivek szinpadi feldolgozasa lett az elsddleges miivészi célkitlizés.
Ennek a sorozatnak talan a legsikeresebb eldadédsa a két Siité-bemutatd: az 1979-es Egy
lécsiszar virdgvasdrnapja, valamint az 1989-es Kdin és Abel. Szinhaztorténetileg fontos

esemény volt a Bank ban elsé komaromi bemutatoja, és a szinhazépiilet avatd Vanya bdacsi is.

A rendszervaltds utan viszont egyediil Beke kinalt rendez6i munkat Takats Emddnek
(Hazmestersirato, Rokonok), a kés6bbi iddszakban, nyugdijba vonulasa el6tt a szinhaz miiszaki

vezetdjeként dolgozott. 2012-ben megkapta a Komaromi Jokai Szinhaz 6rokos tagja kitiintetést.

,Boldogtalan az a szinhaz, mely egyediil van, és sokfajta izlésnek, elvarasnak akar
eleget tenni, vagy szdmonkérik rajta, hogy a kiilonb6zé izmusok, divathulldimok nem
tiikkrozédnek vissza egy szinhdzi évad dramaturgiai tervében. (...) De mit kezdjen a
korszerliséggel a szinhdz, ha a modern kor embere méar eleve meg van gyézddve arrél, hogy 6

modern. A korszerli szinhdzzal kapcsolatos vélemények is kiilonbozok. Egyesek szerint az a

207 Takats Eméd: Emlékek, 2018, kézirat, a szerzd tulajdona
208 Toth Laszlo: (Szin)lapszéli jegyzetek, Irodalmi Szemle, 1978/4, 373-376.
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modern, aki nem jatszat kortars darabot; masok szerint az a modern szinhazi szakember, aki
»megerdszakoljaKk a klasszikusok miiveit, megint masok azt valljak, hogy az a modern, aki
érthetetlen, vagy éppen forditva — mindent szdjba rag. Vannak olyanok, akik a szinhaztol varjak
azokat a gondolatokat, melyeket 6k nem mernek kimondani (mert azért nem olyan modernek,
hogy élIni is mernének tilbuzgd modernségiikkel). Hiszem, hogy az az ember is modernnek

9209

tartja magat, aki mast sem akar latni, csak operettet.”*"” — irja az Irodalmi Szemlében megjelent

irasaban.

A szlovéakiai magyar szinhazi alkotoknak ez a fajta mentegetdzése arrol arulkodik, hogy
a politikai dontések és a kozonség visszajelzései alapjan hataroztak meg a szinhaz céljat és
iranyat, mert ez a két tényezd befolydsolhatta leginkabb a szinhdz létezését. Ez a
gondolkoddsmod nagyban megnehezitette az alkotomunka személyes, vallomasos jellegének
kibontakozasat, hiszen a kiilsd elvardsoknak valdo megfelelés, a teljesitménycentrikussag

kiszoritotta a személyes, Onreflexiv jelleget.

209 Takats EmOd: A szinhdzrol, Irodalmi Szemle, 1980/10, 951-952.
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IV.  Rendszervaltas és visszarendezodés a szlovakiai magyar szinhazakban
1989-2018

Az éllamszocialista rendszer bukdsa ¢és a rendszervaltas pillanata a szlovékiai magyar
kisebbség ¢letében kulcsfontossagli eseménynek igérkezett. ,,Az 1989 elétti, sokak szadmara az
egyetlen tapasztalat azt mutatta, hogy kozélet és politika Gsszefonddik. Minden politika,
kivaltképp, ha magyar, de egyébként is. A két teriilet kozt nincs is €les hatarvonal, s amugy is
ez a hatékony, féleg az egyéni karrier vonatkozdsdban. 1989 novemberét kdvetden uj
lehetdségek nyiltak a szlovakiai magyar politikai élet és kozélet eldtt. Lehetdséget kaptak,
illetve lehetdséget szereztek a torténelemtdl, hogy kilépjenek a totalitarius partallamnak és
korporacidinak sziikre szabott intézményes kereteibdl, illetve tullépjenek az illegalis ¢és
félillegalis aktivitasok szintén nem tul tdg mozgasterén.”?!?

A szlovékiai magyar szinhazi kozosség életében is a demokratizalodas folyamata adta
meg az esélyt arra, hogy tullépve a politikai fliggdségen, maguk mogott hagyva a szinhédz
pusztan anyanyelv és kultiramegdérzé szerepkorét, végre kialakuljon, kialakulhasson a
szlovakiai magyar szinhazi élet 6nallo arculata, amely nemcsak politikai 0sszefiiggésekben,
hanem esztétikai mindségben is értelmezhetd. A  diktatardk ¢és ellenségképek
viszonyrendszerében formalddott szlovakiai magyarsag nem volt felkésziilve erre a valtozasra
(ahogy a csehszlovék tarsadalom sem), igy a barsonyos forradalom demokratikus igéreteit
tarsadalmi érdekellentétek, nacionalizmus és kaosz valtottak fel. Tiz éven beliil sikeriilt
ujrateremteni azokat a kozéleti és szinhazi problémakat, amelyek az el6z6 hetven évet is
meghatdroztak. Késoébb ezek a megoldatlan nehézségek kiegésziiltek a szinhazi piac
versenyhelyzetébodl adodo kérdésekkel.

Sooky Laszlénak a rendszervaltas hajnalan az Uj Széban megjelent ,,proféciaja” sajnos
igaznak bizonyult: ,,A mostani helyzetben optimista is lehetnék, hiszen az 0j koriilmények
kozott a szinhazunk megljuldsa is joggal véarhatd. Mégsem lehetek optimista, ugyanis, a
szinhaztorténetet bongészve, egyértelmiinek tiinik, hogy a kialakult demokracia szinhazainak
zOme sziikségszerlien elhajlik a kommersz fel€, s mivel nekiink csak két szinhazunk van, 6k is

a konnyebbik utat valaszt(hat)jdk. Amelyik szinhaz a diktatérikus rendszer idején nem

210 Ol18s Laszl6: A centralizdcié bitvéletében, Irodalmi Szemle 1997/2. 34-36.
1997. januér 4-5-én Csolosztén Ujévi forum cimmel keriilt sor arra a tandcskozasra, melynek célja a Szlovakiai Magyar
Ertelmiségi Forum megalakitasa volt. A forum egyik eldadasabol idéztem.
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alakitotta ki a sajatos formanyelvét, arculatat, nem lett a szellemi ldzadas alapvetdje, az,

fellélegezve a fojtogatd elnyomas aldl, dnerejébdl mar nem tud megajulni.”?!!

A szlovakiai magyarsagra legnagyobb hatdssal a magyarorszagi tarsadalmi nyitas volt,
a fontosabb informacidk is a magyar sajton és médidn keresztiil jutottak el a kisebbségi
magyarsaghoz. A csehszlovdk kommunista rendszer azonban olyan mértékben a stabilitas, a
kikezdhetetlenség latszatat keltette, hogy még a szamizdat irodalom terjeszt6i sem mertek hinni
a rendszer Osszeomlasaban, a jovordl alkotott legreményteljesebb elképzelés is csak a rendszer
megreformalasaig jutott el. A magyarorszagi nyitas kovetkezményeként azonban fokozatosan
aktivizalodni kezdtek azok az intézmények, szervezetek is, melyek korabban csak nagyon
6vatosan vallaltak az ellenzéki szerepkort. (Szlovakiai Irok Szovetségének Magyar Tagozata,
frészovetség magyar szekcioja, Csemadok)

1988 augusztusaban, az 1968-as forradalom leverésének, valamint a szovjet hadsereg
bevonuldsanak huszadik évforduldjan indultak el, az 1989-es év folyamén pedig rendszeressé
valtak Pragaban a csendes tiltakozasok. Az elsé néhany megemlékezés még rendezett keretek
kozott zajlott, renddrségi beavatkozas nélkiil. Az els6 komolyabb Osszetlizésre 1989
januarjaban kertilt sor, ez az 6t nap Palach-hét?!? néven Kertilt be a rendszervaltas kronikajaba.

3 alkalmabol szervezett békés felvonulas

1989. november 17-én a nemzetkozi didknap?!
politikai demonstracidba csapott at, a nagyrészt egyetemistakbol és miivészekbdl allo tomeg
kovetelte a kormany lemondasat. A rendérség ugyan szétoszlatta a tiintetd tomeget, de a
kovetkezd napokban Pragiban, Pozsonyban és a vidéki nagyvarosokban ujabb és ujabb
nagygytléseken kovetelték az orszag demokratizalodasat. Bar a korabeli felvételek, fotok és
hiradés beszamolok komoly renddri brutalitasrol tantskodnak, a tiintetéseknek — a
kozhiedelemmel ellentétben?'* — nem volt halalos aldozatuk, s a megmozdulasok néhany nap
alatt megbuktattdk a kommunista rezsimet Csehszlovakiaban.

November 19-én a Charta 77 aktivistai megalakitottdk a Polgéari Férumot, Pozsonyban

megalakult a Nyilvanossag az Erészak Ellen mozgalom, ellenzéki gondolkodésu szlovakiai

211 Sodky Laszlo. Nekem a szinhdz kell, Uj Sz6, 1990. februdr 19, 5.

212 Jan Palach cseh egyetemista, tiltakozasul a pragai tavasz leverése ellen, 1969. januar 16-an a pragai Vencel téren, Szent
Vencel szobra el6tt felgytjtotta magat, s néhany nappal kés6bb belehalt sériileseibe. Hatasara majd egy tucat dnégetés tortént
Csehszlovékiaban, nem bizonyithatd, hogy mindegyiknek politikai célzata volt-e. Ustav pamati naroda, Bratislava (Nemzeti
Emlékezet Intézete, Pozsony) https://www.upn.gov.sk/sk/16-januara-1969-upalenie-jana-palacha/

213 Jan Opletal cseh orvostanhallgatét a naci megszallas elleni tiltakozason 6lték meg 1938. oktober 28-an, temetésén
hatalmas tomeg gytilt 6ssze, melynek kdvetkeztében november 17-én bezarattdk a cseh egyetemek nagy részét, kilenc tanart
¢és diakot kivégeztek, s ezerkétszaz hallgatot és oktatot kiildtek koncentracios tdborba. A nemzetkdzi tiltakozas
kovetkezményeként a londoni nemzetk6zi didktanacs, melynek sok emigrans cseh is tagja volt, 1940-ben ezt a napot
nemzetkdzi didknappa nyilvanitotta.

214 A magyar radioban, november 17-én az ¢jféli hirekben két halalos aldozatrél szamoltak be. Forras: Molnar Imre, torténész
visszaemlékezése, In: Simon Attila - Popély Arpad (szerk.) 4 rendszervdltds és a csehszlovdkiai magyarok, 1989-1992,
Elbeszélt torténelem, 11. kotet, Forum Kissebségkutatd Intézet, Somorja, 2010, 406.
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magyar értelmiségiek pedig november 18-4n, a forradalom masnapjan 1étrehoztak a Fiiggetlen

Magyar Kezdeményezést,?!

mely a magyar kozosségen beliil, de a cseh és szlovak
rendszervalté mozgalmakkal egyeztetve komoly feladatot vallalt a forradalmi honapokban.

A szinhazak altalanos sztrajkot hirdettek november 27-re, milivészi munkéjukat a
lakossag tajékoztatasara cserélték. December 10-én megalakult az Gj kormany, Gustav Husak,
egyhangulag Vaclav Havelt vélasztotta meg Csehszlovakia 1j koztarsasagi elnokévé. gy dolt
meg né¢hany nap leforgasa alatt az egyik legbigottabb kommunista rendszer K6zép-Eurdpaban.

A viltozas gyorsasaga és olajozottsaga miatt kiérdemelte a ,,barsonyos” jelz6t,?!6
ugyanakkor késobb felmeriilt a kérdés, hogy vajon kik és milyen mértékben készitették eld ezt
a politikai fordulatot. A szlovékiai és kiillonosen a szlovakiai magyar ko6zosséget
felkésziiletleniil érte a fordulat, néhany euforikus honap utdn addig nem tapasztalt nacionalista
megnyilvanulasok titotték fel a fejiiket, a demokratizalodas utja egyre rogdsebbé valt, és végiil
Csehorszag ¢s Szlovékia kiilonvalasaba torkollott.

,Ezekben a sorsdontd napokban még minden tiszta, egyszerl és egyértelmi. A kérdés
az, meg tudja-e Orizni a forradalom a tisztasagat. A csehszlovakiai demokratikus forradalom uj
helyzetet teremt a magyar kisebbség szdmara is, s a mi jozansagunkon, bolcsességiinkon,

1”217

kovetkezetességiinkon mulik, tudunk-e €lni varatlanul kivivott szabadsagunkka — irja

Grendel Lajos, a novemberi események egyik kdzponti szerepldje. Alig masfél évvel késébb a
havonta ismétlddo belpolitikai valsagokhoz nemcsak hozzaszoktunk, hozza is edzddtiink mar.
A pozsonyi fotéren és a parlament eldtt ismétlodd szinjatékokhoz is. Lassan olyannd valik ez,
mint hogy az ember rendszeresen fiirdik, vagy fogat mos. (...) Ennek az orszagnak a lakossaga
mintha megbanta volna, hogy forradalmat csindlt. Most csalodott, mert Ugy kivanja a
szabadsagot, hogy a vele jaré kezdeti kinlodast, vajudast, nélkiilozést, és foleg a vele és érte
valo felelésséget ne kelljen véllalnia. Mert felelosséggel évtizedeken 4t senkinek nem tartozott,
csak engedelmességgel a Hatalomnak, ami egészen mas ziilleszt6 és roncsold fenomén.”?!8

Szlovéakiai magyar szinhazi berkekben hasonld gorbe mentén jatszodtak le az események, a

kezdeti euforia és varakozds utan konfliktusokkal és botranyokkal terhelt hétkdznapok

kovetkeztek.

215 Vagsellyén Toth Karoly lakasan alakult meg a mozgalom, de egy honapon beliil szamos helyi szervezet csatlakozott
hozza. Téth Karoly visszaemlékezése - In: Simon Attila - Popély Arpad (szerk.) 4 rendszervdltds és a csehszlovikiai
magyarok, 1989-1992, Elbeszélt torténelem, 11. kotet, Forum Kissebségkutato Intézet, Somorja, 2010, 703-745.

216 Szlovakiaban gyengéd forradalomként emlegetik — nezna revolucia, csehiil barsonyos — zametova

217 Grendel Lajos: Pozsonyi foldrengés, novemberi naplo, Hazam, Abszurdisztan, Kalligram Konyvkiado Pozsony, 1989, 198.
218 Grendel Lajos: Rosszkedvem napldja, 1990 november — 1991. oktober, Hazdm, Abszurdisztdan, Kalligram Konyvkiado
Pozsony, 1989, 221-310.
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Rendszervaltas a szlovakiai magyar szinhazakban

Ahogy a csehszlovékiai tarsadalomban bekovetkezett valtozasoknak is voltak eldjelei,
ugy a szlovakiai magyar szinhazakban is mar az 1988/89-es szinhazi évadban érlelddott az
atalakulas. A rendszervaltast kdvetden a szinhdzi koztudatban az a tévhit €1, hogy Takats Emdd
igazgato6 a politikai fordulat hatdsdra mondott le, pedig Takats mar az év elején mar jelezte a
kulturélis minisztérium felé, hogy tiz év utan szeretne visszatérni hivatasahoz: a rendezéshez,
ezért kéri felmentését az igazgatdi megbizasbol.

A kassai Thalia Szinpad 6néllosodasa is folyamatban volt, hiszen a szinhazmiivészetet

érint6 egyetlen inditvanyként bekeriilt a Harminchdrmak dokumentumdba.?'®

De szerepelt a
Szlovékiai [rok Szovetsége Magyar Tagozatanak javaslatai kozott is: ,,A csehszlovakiai magyar
szinhéazi kultura follenditése, a szinhdzak kozotti egészséges versenyszellem megteremtése
végett elodazhatatlan feladat, hogy a komaromi MATESZ kassai Théalia Szinpada 6nalld
szinhazként miikodjék tovabb. A hazai magyar szinhdzi kultura kiteljesitése szempontjabol
kivanatosnak tartjuk, hogy a két szinhaz egyikében a szlovakiai magyar gyermekek érzelmi-
esztétikai nevelése céljabol jojjon létre egy babszinhazi tagozat.”??° Majusra odaig fejlodott a
helyzet, hogy Jozef Kot, a miivelddési €s kulturalis-kdzmiivel6dési foosztaly igazgatoja felkérte
Gytire Lajost, a Thalia Szinpad miivészeti vezetdjét, kezdje meg az 0Onallo szinhaz
megalapitdsdnak az el0készitését. A tervek szerint az dnallésodas 1990. januar 1-jével 1épett

volna hatalyba. A forradalmi események nem gyorsitottdk, hanem ¢épp ellenkezdleg,

megallitottdk a folyamatot.

A pragai forradalmi események kirobbantasaban a pragai szinészek és miivészek
meghatdrozo feladatot vallaltak: a nagygytilések szervezésén és propagalasan kiviil november
27-t6l sztrajkot hirdettek (a sztrajkésziiltséget 1990. juniusaig az elsd szabad vélasztisok
eldestéjéig fenn is tartottdk): a szinhazi eldéadas helyett felolvastdk a Polgari Forum altal
megfogalmazott kidltvanyt, és a szinhdzak épiileteiben vitaférumokat rendeztek.

A pozsonyi események egyik f6 kozpontja a pozsonyi Szinmiivészeti Foéiskola volt, a szinhazi

sztrajkra valo felhivast is innen tovabbitottdk a szinhazaknak. Komaromba Skronka Tibor, a

219 Harminchdrmak dokumetuma — 1989. februarjaban Dobos Laszl6 és Szabo Rezs6 altal megfogalmazott beadvany, melyet
1989 tavaszan juttattak el a Kommunista Part vezet6ihez. In: Fazekas Jozsef — Huncik Péter (szerk.) Magyarok Szlovakiban,
Dokumentumok, kronolédgia, Férum Kisebbségkutato Intézet — Lilium Aurum K&yvkiadd, Somorja — Dunaszerdahely, 2005,
65-73.

220 A Szlovdkiai [rék Szovetségének Magyar Tagozatdnak beadvdnya, 1989. februar 9, Irodalmi Szemle 1990./1., 56-65.
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tarsulat friss diplomds szinésze — aki ebben az iddben a pozsonyi egyetemen tartott oradkat a
magyar didkoknak — hozta a hirt, a sztrajkbizottsag felhivasat.??!

November 21-én keriilt sor a komdromi tarsulat taggytilésére, ahol a jelenlevok — ha
nem is egyontetiien — a sztrajkfelhivashoz valo csatlakozasrol dontdttek.>?? A szinhazon beliil
megalakult egy koordinécios bizottsdg, amely csak fél év mulva, a valasztasok utan oszlatta fel
magat. December 12-ig nem jatszott a komaromi szinhaz tarsulata, csak miutdn a tobbi szinhaz
is felfliggesztette a sztrajkot, tértek vissza a meghirdetett eléadasokhoz.???

Takats Emdd — mivel felmondédsa mar folyamatban volt — egy 6ttagl kuratoriumra bizta
a szinhdz vezetését. Az Ottagu kuratdrium tagjai: Holocsy Istvan szinész, a szinhaz akkori
miivészeti vezetéje, Kmeczkd Mihaly dramaturg, Alfoldi Kéroly, Csépld Gabor gazdasagi
igazgato, Platzner Tibor diszlettervez6. ,, Az Ottagh  kuratérium a szinhdz
>iizemképességének<< a biztositdsan €s a két tarsulat (szinhdz) onallositasan til azt tartotta a
legfontosabb feladatanak, hogy megfeleld személy keriiljon a Matesz igazgatoi tisztségébe.”?%*

Kozben Kassan a Thalia Szinpad megalakuldsanak 20. évforduldjara késziilt. Illyés
Gyula A4 lélekbuvar cimii dramajat jatszottak volna, Rencz Antal rendezésében, november 25-
én — az elsO eldadas emlékére — Gomorhorkan, november 27-én Kassan. Mindkét eldadas
elmaradt. ,,Jubileumi négy napos fesztivaljuk a szinhazi dolgozok sztrajkjanak idejére esik. A
miskolci szinhaz barati vendégfelléptét és a komaromi egylittest is varjak. De hidba all Illyés
Gyula A I¢élekbuvarjanak diszlete, €s benne jelmezben Lengyel Ferenc, Varady Béla, Kovesdi
Szabé Maria, Bartolas Katalin, Pélos Arpad, Dudis Péter — nem a megirt szavakat fogjak
mondani, hanem a sajatjukat. A szinpad most a torténelemé. »Az karpétol majd az elmaradt
eldadasért« — mondja bevezetdjében Lengyel Ferenc.?” S megindul a beszélgetés, szinészek,
nézok, jubilalok kozott arrol, mi j6jjon most, hol folytathatd a derékba tort fényes idészak.”*26

Az linnepi bemutatot helyettesitd forumon, a forradalmi heviiletben természetes moédon
meriilt fel az akkori szinhdzvezetés eltavolitdsanak igénye. Gyiire Lajos, a kassai Thalia
Szinpad vezetdje épp nem tartdzkodott a varosban, igy 6t a tavollétében valtottak le, s nevezték
ki Dudas Pétert miivészeti vezetové. A ,forradalmi tanacs” kdvetkezd 1épésként 11j igazgatot

keresett a fliggetlenedé Thalia ¢lére. Elsdként Pasztd Andrast, a kassai Magyar Nyelvii Ipari

221 Interju Skronka Tiborral, rogzitve 2016. oktober 15-én a Komaromi Jokai Szinhazban

222 A Matesz taruslatanak jegyzokonyve — 1989. november 21., In: A rendszervaltas évei dokumentumokban, Férum
Kisebbségkutatd Intézet, Somorja, http://adatbank.sk/dokumentumok/a-rendszervaltas-evei-
dokumentumokban/page/4/?site_section=legislation&searchyear=1989&searchtext=Dokumentum%?20keres%C3%A9se

223 4 szinhdzakban vjra jatszanak (V divadldach sa opdt hrd), Hlas ludu, 1989. december 12., 2.

224 Kmeczké Mihaly: Nem minden tigy igaz... (Adalékok Beke Sandor nyilatkozatdhoz) , Uj Sz6, 1992. januér 9., 6-7.

225 |_engyel Ferenc (1930-1996) — szinész, az Allami Faluszinhdz magyar tagozatanak tagja 1950-t61 1959-ig, majd a Magyar
Tertileti Szinhazban jatszott 1959-1969 kozétt, alapitotagja volt a kassai Thalia Szinpadnak, halalaig a szinhdz kotelékében
maradt. In: Kolar Péter (szerk.) 4 (cseh)szlovakiai magyar szinhazmiivészet arcképcsarnoka, SZMIT, 2012

226 Budai Katalin: Két trikolor dsszesimul, Film Szinhdz Muzsika, 1989. december 16, 20.
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Iskola igazgatohelyettesét, a szinhaz késébbi dramaturgjat szolitottak meg, aki iskolai teenddire
hivatkozva nem vallalta a tisztséget, ezutan keriilt széba Kolar Péter neve, aki mar a Thalia
Szinpad 1969-es megalakuldsanal is jelentds szerepet vallalt a szervezé munkaban.

,,Qyiire Lajos, aki elsdsorban human beallitottsagli ember, teljesen tanacstalan volt. Nem tudott
donteni, hogy a komaromi vezetés tavirdnyitasanak tegyen eleget, vagy a helyi viszonyokra
hallgasson. Mivel éppen egy bélyeggylijté tandcskozast tartottak Pragaban, 6 is a tlizfészekbe,
Pragaba utazott, a kassai torténéseket a szinészek sajat belatasra bizva. A szinészek ezt olyan
értelemben hasznaltdk ki, hogy mivel Gyiire nincs, Gyilire nem vezetd tobbé. Ezek utin
meglatogattak a Csemadokban azzal a kéréssel, hogy vegyem 4t a szinhaz irdnyitasat és
vezetését. En azt valaszoltam, hogy rendben van. Egy feltételt azonban szabok. Abban az
esetben visszalépek, ha az irdnyitast valahonnan tavolrol, Komarombdl akarjadk majd

végezni.”??’

— emlékezett vissza Kolar Péter a novemberi napokra.

Beke Sandor, aki tobb mint tiz évig nem jart Kassan, de a magyarorszagi kulturalis
minisztérium kiildottségével megjelent az ilinnepi fesztivalon, igyekezett részéve valni az
eseményeknek. Decemberben visszakoltozott Kassara, és megkezdte Az esdesindlé®*® probait.
A Thalia Szinpad utolsé honapjai éppoly szakmai euforiaban teltek, mint az 1969-es kezdetek.

A Thalia Szinhaz hivatalosan 1990. junius 30-t6l nyerte el az 6nallosagat. Kolar Péter
nem varta meg a hivatalos kinevezési okiratot, 1990. marcius elsejétdl a szinhdz igazgatdjaként
irdnyitotta a szinhaz {ligyeit, ami azért volt bizonytalan, mert a Thalia Szinhdznak sem sajat
koltségvetése, sem autdbusza, sem a gyartashoz sziikséges miihelyei nem voltak. Beke a kassai
rendezése idején még segitette a tarsulatot, Komaromba igazgatdként visszatérve mar nem volt
hajland6 osztozkodni a szinhazi tulajdonokon. A kassai vezetés és a tarsulat szadmara az

onallosodas éppoly keservesen indult, mint hisz évvel kordbban.

Beke Sandor visszatérése Komaromba (1990-94)

A szinhaztorténészek és a szinhazkritikusok egyetértenek abban, hogy Beke Sandor
komaromi visszatérése és az a négy szinhazi évad, amig a Komdaromi Jokai Szinhaz
igazgatojaként miikodott, az egyik legjelentdsebb szinhaztorténeti iddszak, de a napi sajtot, a
helyi forrasokat és a kiilonb6z6 visszaemlékezéseket egymas mellé téve ez a korszak sem volt

problémamentes, és szamos kérdést vet fel.

227 Simon Attila — Popély Arpad (szerk.) 4 rendszervdltds és a csehszlovikiai magyarok, 1989-1992, 11. kétet, Kolar Péter
interji, Forum Kissebségkutaté Intézet, Somorja, 2010, 199.

228 Robert Nash A4z esdcsindlo cimil dramajat még Gylire Lajos tlizte a Thalia Szinpad miisorara, de Beke hazai
rendezéseinek, valamint a Thalia torténetének egyik emblematikus eléadasa lett.
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Az els6 ilyen kérdés maga a szinhdzigazgatdi kinevezés. ,,1990. januar 1-jével
megsziiletett Uj szinhazi torvény értelmében a kulturdlis minisztérium palyazatot hirdetett a
Magyar Teriileti Szinhaz igazgatdi tisztségére, melyet marcius 16-val Beke Sandor nyert el.” —
irja Toth Laszl6 Koz-miivelSdés-torténet cimii konyvében.?? Az 1990 decemberében a szinhaz
névvaltoztatasat elfogadd dokumentum azonban, melyet a Szlovak Kulturalis Minisztérium
adott ki, az 1978-as szinhazi torvényre hivatkozik. 1989. oktober 17-én elfogadtak egy
torvénykiegészitést, melyben a Csehszlovak Szocialista Koztarsasdg fennallasa ota eldszor
szerepel az, hogy a szinhaz élén az igazgato all, akit nyilvanos palyazat Gtjan neveznek ki az
érintett szervek, az igazgatot az intézmény fenntartdja (ebben az esetben még a kulturalis
minisztérium) barmikor visszahivhatja.?*° Ez a hatarozat csak kiegészitése az 1978-as szinhazi
torvénynek. Jelentds valtozas csak 1997-ben, majd 2014-ben tortént a vonatkozo szlovak
torvényhozasban.

A meghirdetett palydzat szovegét nem talaltam meg, valdsziniileg nem kapott
sajtonyilvanossagot. ,,Hol, mikor, hanyszor adtak kozre a palyazat szovegét? A csehszlovakiai
magyar lapok miért nem részesiilhettek ebbdl a >kegyb6l«? Vagy az eleve lefutottnak
tekintett palyazat nem is lesz nyilvanos?” — tette fel a kérdést Dusza Istvan Az orok oppozicio
biztos fedezékébdl cimli irdsaban 3!

Kmeczkoé Mihdly szerint Beke Sandor a megkeresésre azt a feltételt szabta, hogy nem
hajland6 pélyazni, a kinevezést viszont elfogadja. A torténet Kmeczkd értelmezésében igy
folytatodott: ,,a szinhdzi osztily akkori vezetdjének, Oleg Dlouhynak a segédletével
megsziiletett a >kivitelezhetd<K otlet: nevezze be Bekét a palydzatra a szinhaz tagsaga! Miutan
a jogi problémak is megoldodtak (Hogyan lehet egy magyar allampolgar — az akkori térvények
értelmében Csehszlovakidban szinhdzigazgato), elkezd6dott a szinhazban az alairasgytijtés.
Meglepddve tapasztaltuk, hogy csupan a tagsag 50 szdzaléka + 1 f& oOhajtotta Bekét
igazgatojaul! (Jogi szempontbol azonban ennyi elég volt a benevezéséhez!) (...) A minisztérium
altal kinevezett palyazati bizottsadg harom >>csoportbol< allt: 1/ a Matesz 6ttaga kuratoriuma,
2/ négy kozismert csehszlovakiai magyar személyiség, 3/ a minisztérium kéttagt képviselete.
A kozismert személyiségek koziil kettd nem jelent meg a bizottsag iilésén. A jeldltek
>programnyilatkozatat< egyforman jonak talaltak a jelenlévok. Hogy mégis Beke Sandorra

esett a valasztds, az — a nyilvanos indoklas szerint — a kovetkezd: vele nemcsak igazgatot,

229 Toth Laszl6: Egy szinhdzbdl kettd, In: Koz-miivelédés-torténet, Ister, Budapest, 2000, 203.

230www.zakonypreludi.sk — a szlovak torvények adatbazisa, utolso letdltés: 2017. januar 5., forditas: Varga Emese

231 Dusza Istvan: Az 6r6k oppozicié biztos fedezékébdl, Vilasz Varsanyi Mérianak, a Matesz miivészndjének, Ui Sz6, 1990.
februar 5., 3.
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rendez6t is kap a szinhaz”.23? Beke errl a helyzetrdl igy vall: ,,Vartak ram, mint a Megvaltora,
és én el is hoztam a megvaltast, azaz a sikert, a mindséget.”3?

Beke Sandort 1990. marcius 16-an nevezték ki a Magyar Teriileti Szinhdz komaromi
igazgatojava. A sajtd valoban messidsként iidvozolte a Komaromba visszatérd rendezdt: ,,Ha a
szinhaz ¢élére nem keriil egy Beke Sandor kapacitast egyéniség, s ez az igazgatd rovid idon
beliil nem hajt végre néhany komoly miitétet a tarsulaton beliil, akkor a Magyar Tertileti
Szinh4z viragz6 klikk-polip-karjai adagolt elektrosokkjaival rovid idén beliil Ken Kesey

McMurpyjévé varazsoljak 6t. S benniinket is.”?3

1990. januar 1-t6l a szinhdz megkapta jelenlegi épiiletét, melyben kordbban csak
albérloként volt jelen. Beke errdl igy nyilatkozott: ,,bar kiharcoltdk a komaromi épiiletet, de
facto, de jure nem volt elrendezve az ligy”>*°. Az 0j szinhazvezetés kérvényezte a szinhaz
névvaltoztatasat is, a kulturalis minisztérium 1990. december 17-én hagyta jova, hogy a Magyar

Tertileti Szinhaz felvegye a Komaromi Jokai Szinhaz nevet.

A szinhaz mellett 1étrejott a Jokai Alapitvany, amely lehetdséget biztositott a gazdasagi
atszervezésre, s a palyazati rendszerbe vald bekapcsolddasra is. Bastya Szinhaz néven 0j nyari

jatszohely jott 1étre a komaromi er6drendszer hatos bastyajanak udvaran.

Beke repertoarja jelentds szakmai eldrelépést mutatott. Ezekben az évadokban mutattak
be eldszor szlovakiai magyar szinhdzban Mérait (4 kassai polgarok, Kaland), Csurkat (Deficit,
Hazmestersirato), Hay Gyulat (CaliguLO, Mohdcs), Rozewiczet, Beckettet. Ugyanakkor
minden évben egy-egy nagy zenés produkci6 is szinre keriilt, mint a Csokos asszony (Iglodi
Istvan rendezésében) vagy a Padlas, a Képzelt riport egy amerikai popfesztivalrol, illetve a
Maria evangeliuma. Az 10 igazgatd 01j bérletrendszert dolgozott ki, s beszervezte a kornyék
Osszes magyar iskoldjat. A szinhaz sokkal tobbet jatszott Magyarorszagon, mint korabban, s6t

mas, hatdron tali régidkban is rendszeresen vendégszerepelt.

A korabbi évek utanpotlasi problémai is megoldodni latszottak. Egyrészt azért, mert
Beke Komaromba ,,csabitotta” a friss diplomas szinészeket, masrészt meghirdetett egy oktatasi
programot. Evente négy-6t fiatal segédszinészt vett fel a szinhazhoz, sokan koziiliik késébb
felvételt nyertek a pozsonyi Szinhaz és Filmmiivészeti Féiskolara, vagy a szinhazban maradtak

szinész statuszban. ,,A szinhidzat mindenképpen vissza szeretném helyezni a régi helyzetébe.

232 Kmeczké Mihaly: Nem minden tigy igaz... (Adalékok Beke Sandor nyilatkozatdhoz), Uj Sz6, 1992. januar 9., 6-7.

233 Bodnar Gyula: Profi tempé vagy diktatiira?, Kis magyar tragédia a Jokai Szinhdzban Uj Sz6, 1991. december 4., 6-7.
234 Sodky Laszlo: Nekem a szinhdz kell, Uj Sz6, 1990. februar 19., 5.

235 Bodnar Gyula: Profi tempé vagy diktatira? Kis magyar tragédia a Jokai Szinhdzban, Uj Sz6, 1991.december 4, 6-7.
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Komarom évtizedeken 4t a kultara, a mivészet varosa volt, s ezt a szerepét az ipar, az érzéketlen
varosépités szinte teljesen megvaltoztatta. Ez az épiilet olyan ellenpontjat adja mindannak, amit
a mai varos sugall, hogy biin lenne nem kihasznalni. A kultira, a miivészetek templomava kell
szentelni.” — nyilatkozta Beke Sandor a kinevezését kovetd napokban.?*¢ Felsorolt eredményeit

tekintve kétségtelen, hogy jelentds szakmai és tarsadalmi eredményeket ért el ezen a téren.

Ugyanakkor masfél évvel a kinevezését kovetden, 1991 novemberében a szinhaz
tarsulata bizalmatlansagi inditvanyt nyujtott be Beke Sandor ellen, a szinhézi alkalmazottak
tobb mint kétharmada vélaszolt nemmel a kovetkez6 kérdésre: ,,Alkalmas embernek tartja Beke
Sandort az igazgatdi poszt betdltésére?”. A huszondt miivészeti dolgozé koziil huszonegyen

kérdojelezték meg Beke vezetdi kvalitasat.

Az Uj Sz6 elbb egy nagyriportban, majd késébb tobb elemzé irdsban foglalkozott a
problémaval. Beke ellen az egyik vadpont — kissé¢ leegyszerisitve — az volt, hogy ,,0lyan
atmoszféra alakult ki az 61toz6kben, késdbb mas részlegekben is, mely alkotéi munkéara nem

alkalmas”237

. A vitdban megszdlalok tobbsége a hatalmaskodast és a lekezeld, sértd hangnemet
kifogasolta. ,,Sajat érdekeit folé rendeli a szinhdz érdekeinek™ — nyilatkozta Skronka Tibor az
Uj Széban, és az eredmény ismeretében kezdeményezte az 1j palyazat kiirasat, ugyanakkor
szerette volna Bekét rendezOként a szinhazban tartani. Cs. Toth Erzsébet szinésznd azon
kevesek kozé tartozott, akik tamogattak Bekét, mint igazgatot. Nyilatkozataban kifogasolta a
bizalmatlansagi szavazas titkos formajat: ,,Ugy kellett volna csinalni, hogy egyenként felallunk,
¢s elmondjuk, mi bant. De mi mar nem meriink egymas szemébe nézni, szemtdl-szembe
megmondani, mi bajunk.”?*® Holocsy Istvan, a szinhdz miivészeti vezetdje — akinek a tarsulat
tagjai szintén bizalmatlansagot szavaztak 19:5 aranyban — egyéni sérelmek bosszlijaként
értelmezte a kialakult helyzetet. ,,Alapdolog, hogy az emberek megszoktak egy életvitelt a
szinhazban, hogy magukénak tekintve a szinhézat, elvarjak, hogy az igazgatd avassa be az
Osszes dolgozot a mindennapi helyzetekbe, pénziigyekbe, targyaldsokba, stb. Eddig igy volt,

most nincs. Beke Sandor végeredményeket kozol.”?3”

A szinhézkritikusok, sot a szlovakiai magyar kozélet egyontetiien Beke mellett foglaltak
allast. A Csehszlovakiai Magyar [rok Tarsasiganak a nevében nyilatkozatot adott ki Grendel

Lajos, aggodalmat fejezte ki a Csemadok Orszagos Tanacsa, a helyi Filiggetlen Magyar

236 Dusza Istvan: ,, Amit elkezdtem, férfiasan szeretném befejezni”, Interji Beke Sandorral, a Magyar Teriileti Szinhaz
igazgatéjaval, Uj Szo, 1990. marcius 20., 5.

237 Bodnar Gyula: Profi tempé vagy diktatiira, kis magyar tragédia a Jokai Szinhdzban, Uj Sz6, 1991. december 4., 6-7.
238 Bodnar Gyula: Profi tempé vagy diktatiira, kis magyar tragédia a Jokai Szinhdzban, Uj Sz6, 1991. december 4., 6-7.
239 Bodnar Gyula: Profi tempé vagy diktatiira, kis magyar tragédia a Jokai Szinhdzban, Uj Sz6, 1991. december 4., 6-7.
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Kezdeményezés vezetéi elhatarolodtak a torténtektl, de megszolaltak a kornyék
polgarmesterei is, st szdmos nézoéi levél érkezett, mind Beke védelmében. ,,.Beke Sandor
szinigazgatd diktator. Nem szeretetre méltod nyuszi, az biztos. De a MATESZ-bdl szinhazat
csinalt, olyat, melyet jegyeznek, nemcsak papiron, hanem szakmailag is. A repertoarja nem
kozonségesalogatd? Lehet. Csak vonzza az embereket, ergo nem szinhazpolitikai indittatasu,
hanem maga a szinhaz. (...) Kell a konzultacio, pont. Nem kell az 6nds érdek altal diktalt
konspiracid, mert zavart kelt, hangulatot teremt. Olyanna teszi a szinhazat is, mint az orszag:
kaotikussa, miikodésképtelenné és zavarossd. Ebben a zavarosban valakik kajan mosollyal
halaszgatnak. Onok ehhez a halaszgatdshoz statisztalnak, tisztelt miivészndk és miivészurak.”

— irta Sooky Lészlo az Uj Széban.

A kulturalis minisztérium a bizalmatlansagi szavazas eredménye ellenére nem irta ki az
Uj igazgatdi palyazatot. A puccskisérlet sikertelennek bizonyult. Beke 1994 juniusdig maradt
Boldoghy Olivért>*® nevezte ki, a tarsulatot pedig fiatal szinészekkel toltotte fel. Id6kozben a
politikai kozhangulat jelentésen romlott, egyre erdteljesebbé valt a nacionalizmus.
Csehszlovakia 1993. januar 1-jével felbomlott, megalakult a Szlovak Koztarsasag, ami Gjabb

nehézségek elé allitotta a szlovakiai magyar kozosséget.

A helyzet abszurditasa, hogy a koméaromi szinhdz kozossége évekig nem emelte fel a
hangjat sem szakmai, sem emberi kérdésekben. A késobbi politikai fordulatokban — ahogyan
tarsulat kiallasa soha tobbé nem volt egységes. Erdekes modon mindig olyan pillanatban
robbant ki a belsd fesziiltség, amikor a szinhaz torténetének legintenzivebb fejlodési folyamatat
élte, és évtizedek ota a legnagyobb eredményeket produkalta. Azt, hogy manipulalt volt-e a
puccs, vagy csak sértett, elkeseredett szinészek értelmezték félre a szabadsag fogalmat, a kudarc
utan nem deriilt ki. Beke Sdndor igazgaté dontései nagy hatdssal voltak a kdvetkezd iddszakra
is, a fiatalokkal feldusitott tarsulat még egy évtizedig lendiiletben tartotta a komaromi
teatrumot. Beke Sandor masodik alkalommal is beirta magat a szlovakiai magyar szinjatszas

nagykonyvébe.

240 Boldoghy Olivér — szinész, 1992-ben végzett a pozsonyi Szinhdzmiivészeti Fiskolan, mar egyetemi évei alatt nagy
szerepeket jatszott a Komaromi Jokai Szinhazban (pl Mohdcs — 11. Lajos, Padlds — Radios, Az ember tragédidja — Adam)
Beke tdvozasa utan palyat egy évadra a Kassai Thélia Szinhazhoz szerz6détt, majd néhany évad utan elhagyta a szinhazi
palyat. In: Kolar Péter (szerk.) 4 (cseh)szlovakiai magyar szinhazmiivészet arcképcsarnoka, SZMIT, 2012
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Beke Sandor szakmai reformjai a Komdromi Jokai Szinhdzban

Beke szakmai erényei koziil az egyik legfontosabb az, hogy mindig tudta, mikor mivel
lehet megnyerni a kdzonséget. Ismerte a kdzeg mitkddési mechanizmusat, ezért nemcsak a
miivészeti kérdésekre dsszpontositott, hanem latvanyos kultarpolitikai gesztusok segitségével
erdsitette fel szinhazigazgatdi jelenlétét. Nagy hangsulyt fektetett egy 10j dramaturgiai
iranyvonal kialakitasara. ,,A tavalyi »keresztségben« Jokai nevét felvevd szinhaz hossza évek
egy helyben topogasa, a »szorakoztatd szinhdzeszmény« jelszava mogé bujoé dilettantizmus
tombolasa, darabvalasztasi és dramaturgiai abszurditasok, bantd szinészi ripacsériak (tisztelet
a tartdsukat megorzott keveseknek és a néhany valdban szinhazi értéket hordozé eléadasnak)
utan gy tlint, megdobbentéen rovid id6 alatt sikeriil a helyzet konszolidalasa, egy
kovetkezetesen értékkdzpontu szinhédzi profil kialakitdsa. A zenés darabok giccscentrikus
stilusegyvelege ¢és a prozai mivek »egyenunalmas hottrealizmusa« utan Orvendetesen

99241

szélesedni latszott a miivészi kifejezd eszkozok skaldja™>*' — irja a Beke-nyitanyrol Hizsnyan

Géza az [rodalmi Szemlében.

De mi is az a dramaturgiai modell, amivel Beke felrazza a szlovékiai magyar szinhazi
kozeget? A négy évad huszondt eldadasat fel lehet osztani néhany jol behatarolhaté szempont
szerint. Minden évadban volt egy torténelmi drama, valamint egy-egy nagy zenés produkcio:
nagyoperett, vagy musical. (Ezeket az el6adasokat a Maria evangéliuma kivételével nem Beke
rendezte.) A repertoarba bekeriilt néhany klasszikus magyar drama, amelyet az iskoldk a
torténelmi dramakkal egyiitt beépithettek a tananyagba (Moricz, Madach), vagy vilagirodalmi
klasszikusok, tobbnyire komédiak (Beumarchais, Goldoni). A fennmaradt el6adashelyekre a
kortarsak vagy a huszadik szdzadban politikai okok miatt nem jatszott szerz6k (Csurka Istvan,
Marai Sandor, Tadeusz Rozewicz) miivei keriiltek. Beke Sandor megprobalta kiegyenliteni a
szlovakiai magyar drama kapcsan felmeriilt ,,szakmai addssagot” is: az 1992/93-as évadban
dramapélyazatot hirdetett, melynek egyik dijazott dramaszovegét, Mészaros Laszldo A mi
hosiink cim mivét, a Komaromi Jokai Szinhaz és a Thalia Szinhdz kozos eld6adasaként
mutattak be 1993 nyaran a Bastya Szinhazban. (A Thalia Szinpad megalakulasa 6ta ez volt az
elsd eléadas, amelyben a kassai és komaromi tarsulat hivatalosan is egyiitt jatszott, s nem csak

egy-egy szinész vendégszerepelt egyik, vagy masik tarsulatban.)

Az 1ij igazgato a repertoarépités rendszerét tekintve kdvetkezetesen gondolkodott, ezért

is fogadtak ilyen lelkesen a szakma képviseldi a pontos koncepcioval és elképzelésekkel fellépd

241 Hizsnyan Géza: ,,Hogyan lehet, ahonnét jottiink el6remenve visszajutni? ”, Irodalmi Szemle, 1992./3, 297-300.
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direktort.

crer

valasztotta.>*? Beke a tarsadalmi helyzet és a torténet kdnnyen felfedezheté parhuzama ellenére
sem ¢lezte ki A4 lo torténetének politikai vonalat, a zsarnoksag természetrajza helyett az emberi
ostobasagra tette a hangsulyt, s ezzel fellazitotta Hay paraboldjat. ,,Nevetve kellett elbucsuzunk
tragikus multunkt6l” — vallotta a rendez6 arra hivatkozva, hogy be kellett csalni a kozonséget a
szinhazba, ezért az volt a fontos szamara, hogy a szinhazban eluralkodjon a jokedv és der{i.?*?
Beke szakmai palydjara nem jellemz6 az alibizmus, ez a nyilatkozata mégis azt a hatast kelti,
hogy a tarsadalmi kérdésekrdl csakis Ovatoskodva vagy elrajzoltan lehet beszélni. Ez a
magatartdsforma az allamszocialista iddszakban még indokolt is lett volna, de az elsé szabad
szinhazi évadban értelmezhetetlenné valt. ,,Beke Sandor rendezése lathatoan keriilte ezeknek a
sulyos kérdéseknek a felvetését. Jokedvili eldadast igyekezett kerekiteni a néhany éve még
kényesnek szamitd darabbol. A bemutatd szandékanak bizonytalansagat leginkabb az eldadas
stilaris eklektikaja jelzi.”?44

Ez a kiils6dleges teatralitds meghataroz6 karakterjegye a Beke-korszak eléadasainak:
ujszerl repertoar, ugyanakkor kovetkezetlenség a formai és szinészi megvaldsitas szintjén.
Hozza kell tennem, a tarsulat nem volt egységes szakmailag, a féiskolarol kikertilt fiatal
szinészek és a tobb évtized alatt megcsontosodott, szinhazalapitd generacio kozott természetes
moédon kialakult az a szemléletbeli kiilonbség, amely szintén nehezithette az egységes stilus

kialakulésat.

A kritika véleménye szerint az els6 ,,int6 jel” az évad végén a Bastya Szinhdzat avato
Kocsis Istvan Arpddhdzi Szent Margit cimii eldadasa volt. Kocsis tézisdraméja enyhén szélva
kiloégott az igért dramaturgiai ,,sémabol”. A kovetkezd bemutatd kapcsan mar egyértelmiien
megfogalmazddtak a szinhaz latszatfejlodésével kapcsolatos aggélyok: , Kiséretet jarja be a
Komaromi Jokai Szinhazat, a Matesz kisértete!” — irja Dusza Istvan, révid méltatlankodo
kritikdjaban a Rokonokrél. ,,Ugyanolyan rendez6i és szinészi kozhelyek jelennek meg egymas
utdn, ugyanaz a hevenyészettség és elnagyoltsag uralkodik el mindenen.”?#

Az eléadés rendezdje Takats Emdd, a szinhdz korabbi igazgatdja — valoszinilileg a konnyités

szandékaval — Moricz 1934-ben irodott, happy enddel végzddo atiratat vette alapul. ,,Stilusrol

242 Az igazgatd-rendezd 1969-ben — szintén egy fontos torténelmi pillanatban — Hay Gyula egy korabbi miivével, az Isten,
csaszar, paraszttal vallotta meg tarsadalmi nézeteit

243 Beke Sandor: 4 sors vezetett Pozsonytol Kassdig — Kassatol Egerig, szerkesztette: Pasztd Andras, Budapest, 2014, 100.
244 Sandor L. Istvan: ,,Atkélteni a végzet szigordt”, Szinhdz, 1991. augusztus, 25-27.

245 Dusza Istvan: ,, Kisértet jarja be...”, Uj Sz6, 1992. januér 8., 5.
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az eléadas kapcsan nem beszélhetiink, csupan a cél nyilvanvald: »szorakoztatni« minden aron.
Ennek érdekében semmitdl sem riadnak vissza. Kibogozhatatlan egyvelegbe keverednek itt a
szinpadon a polgari vigjaték, a farce, a burleszk, sot a kabaré elemei. Teljesen mindegy, van-e
a torténéseknek belsd logik4juk, megmagyardzhato-e az, ami a szinpadon torténik; a l1ényeg,
hogy a kozonség nevessen. (...) Ha a szinhaz vezetése komolyan gondolja a valtoztatas
szandékat, a milivészi értékek felkarolasat, aminek torvényszerii kovetkezménye a kdvetkezetes

kozonségnevelés is, nem engedhet meg a Rokonokhoz hasonlo baklovéseket! 246

A Rokonok utan Takats Emod hét évig ,.elhallgatott” a szinhaz volt igazgatdja nem
rendezett tobbet Beke igazgatdsa alatt. Ebben az idészakban is megoldatlan problémat jelentett,
hogy a szellemileg izgalmas repertodrhoz milyen rendezdket ,rendel” a mindenkori
szinhdzvezetés. Hiszen sajat rendezdje a szlovakiai magyar szinhazkozosségnek kevés
volt/van. Koztiik szinhazi parbeszéd vagy egyiittmiikddés, egyiitt gondolkodas csak a
legritkabb esetben jott 1étre.?*” A szinhaz vidéki jellegébdl és anyagi lehetdségeibdl és adodoan
nem tudja, nem meri megszolitani a szlovak és magyarorszagi szakma ,,nagyjait”, a masodik
vonal azonban sok esetben nem tekinti valos megmérettetésnek a helyzetet, és a ,,jo lesz ez
vidéken”-szemlélettel tekint a hataron tali magyar szinhdzakban végzett feladataira.
Természetesen voltak (vannak) szerencsés ¢€s mindségi szakmai taldlkozdsok, ebben az
iddszakban példaul Iglodi Istvan Csokos asszony- és Figaro hazassdaga-, vagy Bodolay Géza
Szecsuani joember-rendezése, de aranyaiban ebbdl volt kevesebb, s mindvégig dominans

maradt az igazgato-forendez0 szellemi irdnyvonala.

A Beke-rendezések koziil a legellentmondésosabb produkcid Az ember tragédidja
bemutatoja, melyre az linnepi évadban — a szinhdz megalakulasanak 40. évforduléja alkalmabol
— keriilt sor, 1993. marcius 19-én. Az iinnepi évfordul6 jo alkalmat szolgaltatott arra, hogy egy
monumentalis eléadas sziilessen. Az eldadas atlatszé milanyagfalakbdl konstrualt diszletét
Székely Laszlo tervezte, a jelmezek Federits Zsofia munkaja, a tdmegeket — mert a szinhaz
studiosain, nyugdijasain kiviil még felnétt és gyerekkorussal is kiboviilt a tarsulat — Szogi Csaba
mozgatta, az eléadas zeneszerzdje Vukan Gyodrgy volt, dramaturgként Tarjan Tamas dolgozott

a rendezovel.

Beke az eldadas eldtti interjiban hangstlyozza a madachi torténet idszeriiségét, amit

a szinek felcserélésével, a jelenbdl vald visszatekintéssel probalt erdsiteni: ,,Az eddigi

246 Hizsnyan Géza: ,, Hogyan lehet, ahonnét jottiink elGremenve visszajutni?”, Irodalmi Szemle, 1992./3, 297-300.

247 Kivétel: Czajlik Jozsef igazgatoi kinevezését kovetGen maga mellé vette dramaturgnak Forgacs Miklost, aki szintén a
pozsonyi féiskolan szerzett rendez6i diplomat, s bar Forgéacs tobbnyire dramaturgként dolgozik a Thalidban, a korabbi
helyzethez képest ez eldrelépést jelent.
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Tragédia-rendezések egyfajta kronologikus megfejtései voltak a madachi miinek, én a
jelenidejtit akarom megfejteni. Nem rekonstrukcio, Gjrafogalmazas.”**® A szinek felcserélése
mellett a masik nagy dramaturgiai beavatkozas, hogy Beke Tragédia-el6adasa megsokszorozza
Adamot. Evabol azonban csak kettd van: egy édeni és egy valdos életben bolyongo.
,Helyrehoztuk azt a dramaturgiai fogyatékossagat Madachnak, hogy mig Evdban megteremti a
>kettds<< évasagot, Adamot mindig egyarciisaigban hagyta. Az ember >»masik énjét<< nem
forditotta Onmaga ellen. Itt az >>0sztonds<«K én a >>tudatos énnel all szemben. A

konfliktussorozat ezaltal is boviil.”24?

—nyilatkozta a rendezd.

Ez a dramaértelmezés a szlovéakiai magyar kozegben valoban revelacionak szdmitott, a
magyarorszagi szinhazi kozegben nem, hiszen Addm tobb személyre vald lebontasanak
gesztusat mar Vamos Laszl6 is haszndlta, és Ruszt Jozsef zalaegerszegi Tragédia rendezése is

élt Adam-megkettdzésének lehetségével.

Az elbadas kapcsan sziiletett szakmai kritikak és recenziok egyontetiien dicsérik a
szinhazi teret, a diszletet, egy része élteti a szinhdzvezetd-rendezd ujraértelmezd batorsagat,
masok hevesen tiltakoznak a teljesen értelmetleniil 6sszekuszalt szinek ellen: ,,Szabad-e
atigazitasokat ugy eszkozdlni, hogy azok nyoman nem sziiletik az eredetinél sem jobb, sem
modernebb, de még csak pontosabb dramaturgiai konstrukcié sem? Szabad, de minek.” — irja
Dusza Istvan az Uj Széban.®® Budai Katalin a Szinhdzban megjelent kritikajaban
hasonloképpen vélekedik az eldadasrol: ,,Melyik asszocidcid hova visz, s miért pont oda?
Természetesen elképzelhetd egy furcsa képeskonyv is, ahol a markans, korfestd szinhelyek
onmagukban jelentenek teljességet, hiszen a jelenetezés komplett: de akkor mi lesz az
Emberrel? Hogyan tudja akkor emelkedés és bukas kettdsségét ugyanabban az eszmében
végigélni? Mert erre az 6t megkettdz6 Adam sem képes. A zarokép megsokszorozott Adamjai
a megszaporodott angyalkasereg s a végre sziik kék szoknyéaba bujt Eva sem adnak minderre
kielégitd magyarazatot. Szokatlansag ¢s kikezdhetetlen panelek: ez a két vonulat halad fej fej
mellett. Az efféle er6szakolt rendszer nem tiir egyénit: nem csoda, ha alkototarsak helyett csak

végrehajtokat kivan. Ezért nincs értelme szinészi megoldasokrol elmélkedni.”?>!

Dusza kritikdja végén egy olyan szempontot hoz fel utolso ellenérvként, amely
szakmailag talan megkérddjelezhetd, egy kisebbségi helyzetben 1év6 szinhdznak ugyanakkor

szem elott kell(ett) tartania, (s melyeket més esetben Beke maga is gyakran hangoztatott):

248 Don”: Optimista rendezte tragédia, Press, (kétnyelvi regionalis folyoirat), 1993. aprilis 2., 3.
249, Don”: Optimista rendezte tragédia, Press, 1993. éprilis 2., 3.

250 Dusza Istvan: HdziUr-Isten hézikabdtban, Ui Sz6, 1993. aprilis 8., 5.

251 Budai Katalin: Addmék plexi alatt, Szinhdz, 1993. junius, 23-25.

106



,Feltételezésem szerint, a nagyszamu didkbérletben jatszandd Az ember tragédidjat kevés
gimnazista koru diak fogja ezekben az években eredetiben olvasni. Igy tajainkon kialakulhat
egy tévhit, hogy amit Beke Sandor rendezett, az az eredeti madachi mii alapjan késziilt szinpadi
jaték. Holott az igazsag az, hogy a Madach Imre alkotta drama nyoman Beke Sandor és Tarjan
Tamas irt(?) — atszerkesztett — egy szovegvaltozatot, amelynek szinpadi megjelenitését lathatja
didk ¢és felndtt. Ki-ki gondoljon errdl, amit akar. Meg arrdl is miként kezdheté ki ilyen
eredetieskedésekkel az a torékeny magyarsagtudat, melyet Beke Sandor rendezdként
Vorosmarty Mihdly Csongor és Tiindéjének szinrevitelével a hetvenes évek elején is

erdsitett.”2>2

Beke palydja legsikeresebb rendezései kdz¢é sorolja a komaromi Tragédiat, s néhany
évvel késébb Egerben is szinre vitte szinte ugyanezzel az alkotdi csapattal>> Az egri
eléadasban azonban — bar ugyanugy nem a Paradicsombol, hanem a konyvzizdabol indult az
torténet, mint Komaromban — nem cserélte fol a képek belsd sorrendjét, hanem létrehozott egy

alomkeretet visszatérve ezzel a madachi koncepciohoz.

Beke a Tragédiat kdvetden még harom eldadast rendez a Komaromi Jokai Szinhazban:
Goldoni Két ur szolgaja ciml komédiajat a nagyszinpadon, Beckett Godot-ra varva cimi
abszurdjat kamaratérben, valamint a Maria evangéliuma cimli rockoperdt a Bastya
Szinhazban.?>* 1969-ben Beke Sandor Két ur szolgdja-rendezésével nyitotta meg kapuit a
kassai Thalia Szinpad. Két urnak szolgalni, és kozben elszantan kiizdeni a tulélésért:
modellszert, ismerds helyzet a szlovakiai magyar tarsadalom szaméra. Beke nem véletleniil
valasztotta ezt a komdaromi bucsueldaddsanak. Csakhogy a kassai sikert nem lehetett
megismételni, ezattal nem sikeriilt mélyiteni, tobbértelmiivé tenni a komédiat: ,Maradjunk
annyiban: most szorakoztatni akart. Megtortént. Elvégre kétszer nem Iéphetett ugyanabba a
folyoba. Nagy kar, hogy legendas kassai rendezése emlékét halvanyitotta el a mostani

bemutatd.”?>?

Az 1993. januar 1-én megalakult 6nalldo Szlovak Koztarsasag atrendezte a kozéleti
viszonyokat, és hatassal volt a szinhdzak miikddésére is. Oleg Dlouhy, a kulturdlis minisztérium
szinhazi referense egy interjiban elmondta, hogy 1992 novemberétdl folyamatosan kapott

panaszleveleket a minisztérium Beke igazgatéi modszereivel kapcsolatosan. Rdadasul jogi

252 Dusza Istvan: HdziUr-Isten hézikabdtban, Uj Sz6, 1993. prilis 8., 5.

253 Bemutat6: 1998. januar 30., diszlet: Székely Lasz10, Jelmez: Benedek Mari, koreografia: Szogi Csaba, dramaturg: Tarjan
Tamaés és Palyi Andras. Forras: szinhaziadattar.hu, utolso letdltés: 2017.december 17.

254 A Bastya Szinhaz a rendszervaltast kovetden a komaromi erddrendszer hatos bastyasjanak az udvaran kialakitott
szabadtéri jatszohely, 1991-t6l 2000-ig jatszott itt nyaranta a Komaromi Jokai Szinhéz.

255 Dusza Istvan: Nem dllt meg a folyé, Uj Sz6, 1994. aprilis 5., 3.
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problémak is felmertiltek: ,,mivel Beke ur magyar dllampolgar, az eddigi beosztasat jogilag nem
minden tekintetben tisztazott formaban latta el, de ezt hadd ne részletezzem, mert ez igazabol

négy évvel ezelbtti jogi tisztazatlansag,>>® és nem csak az 6 esetét érinti 2°7 —

nyilatkozta Oleg
Dlouhy ,,A Jokai Szinhdz magyar viszonylatban hatarozott arculattal bir, de ugyanezt a
szinhaznak — tekintet nélkiil a nyelvi akadalyokra — sajatos kifejezéeszkdzokkel a mas nyelvet
beszEld nézo felé is prezentalnia kell. Mert a szinhazmiivészet »szintetizal«, amelyben a sz0, a
nyelv csupan egyetlen kifejezéeszkdz, s a nonverbalis jelrendszer 6ridsi stllyal hatarozza meg
az eldadas jellegét. Ha egy idegen nyelvii el6adast latok, s azt a nyelv ismeretének hianyaban
is értem, akkor kétségteleniil olyan kifejezéeszkozoket hasznaltak, amelyek mindenki szdmara
érthetdek. Ebbol a nézOpontbol szemlélve ezt a szinhdzat a szlovakiai kulturalis kontextusban

nem lehetett érzékelni.”?>?

A szlovak-magyar szinhazi egylittmiikodés Komaromban mindig is latszatmegolddsokra épiilt
—de vajon Oleg Dlouhy 1994-ben feltett kérdése olyan probléma-e, amit egyoldaltan a szinhaz
iranyabol lehet, vagy kell orvosolni, vagy pedig nem tobb, mint az egyébként egyre
nacionalistabb hangokat megiit6 politikai és tarsadalmi helyzet elfedésére szolgalo, hivatalnoki

magyarazkodas?

A Szlovak Koztarsasag Kulturalis Minisztériuma 1994 4prilisaban irt ki palyazatot a
Komaromi Jokai Szinhdz igazgatd posztjara. Négyen jelentkeztek: Holocsy Istvan, a szinhdz
korabbi miivészeti vezetdje, Galan Géza szinész, Horvath Jozsef népmiiveld és Beke Sandor.
A palyéazatot elbirald bizottsdg tagjai négy a haromhoz ardnyban Beke mandatumanak
meghosszabbitdsat javasoltak, a kulturdlis miniszter azonban, élve vétdjogaval, feliilbirdlta a
kuratérium dontését, s mivel Horvath Jozsef palyazata nem felelt meg az elvarasoknak, Galan
Géza pedig kiilfoldon tartozkodott, és nem jelent meg a meghallgatdson, Holocsy Istvant

nevezte ki a Komaromi Jokai Szinhédz 0j igazgatdjava.

256 A jogi tisztazatlansag eleve abbol adodik, hogy Bekét 1990 marciusaban még a Csehszlovak kulturalis minisztérium
nevezte ki, s idokozben Szlovakia ,kivivta maganak” az 6nallosagot.

257 Dusza Istvan: A minisztérium kétszer dontétt, Ui Sz6, 1995. jinius 28, 7.

258 Dusza Istvan: 4 minisztérium kétszer dontott, Uj Sz6, 19954. junius 28, 7.
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Az onallé Kassai Thalia Szinhaz elso 1épései (1990 — 1994)

Huszonegy évvel megalakuldsa utdn a Kassai Thalia Szinpadot nagykorusitottak, levalt
a komaromi anyaintézményrdl, és 1990. jalius 1-én, Kassai Thélia Szinhdz néven, a Szlovak
Kulturalis Minisztérium fenntart6i hataskdrében, megalakult az 6nalld kassai magyar szinhaz.
A szinhdz élére Kolar Péter kertilt, akinek oroszlanrésze volt az 6nallosodasi folyamatban, és
aki meghirdetett palyazaton nyerte el a tisztséget.

A szinhaz ,,sziiletését” nem kisérte kiilondsebb tapsvihar, csupan néhany révid, eldugott
ujsaghir adta hiriil a vilagnak ezt a szinhaztorténetileg egyébként meghatarozo pillanatot. Az
onallé Thalia els6 1épéseit sulyos anyagi problémak arnyékoltak be. A komaromi ,,nagytestvér”
levette a kezét a kassai tarsulatrol, nem vallalt tobbé feleldsséget a keleti szekcioért. A
komaromi szinhaz ¢élére keriilt Beke Sandor nem akart osztozkodni, védte a komaromi
tulajdont, a Thalianak igy szinte nullardl kellett kezdenie az épitkezést.

A sziikds anyagi lehetdségek ellenére Kolar Péter nemcsak az alapvetd feltételek
megteremtésére torekedett, hanem a szinhdz tarsadalmi, kozosségteremtd szerepkdrének
kiszélesitésére is. Az 1968-as tervekhez hasonldéan Szinlap cimen elinditottak egy szinhézi
folyoiratot, a kezdeményezés azonban befulladt, a helyette 1étrejott Keleti Naplo*® anyagi
tdmogatds hianydban ugyanerre a sorsra jutott.

Az 0nallosodast kovetd évben dramaturgként a tarsulathoz szegddott az ipari iskola
legendas tanara, Pasztdo Andras, valamint rendez6ként Horvath Lajos,?*? aki az onallo Thalia
elsd eldadasat: Csurka Istvan Déglétt aknak cimti komédidjat is jegyzi. Az 1990 oktoberében
bemutatott komédia két foszerepét Horvath Lajos a Thalia tarsulatanak két alapitd tagjara:
Vérady Bélara és Lengyel Ferencre osztotta, és ez lehetett volna Onironikus reflexi6é az
allamszocialista aparaturara és az azt kiszolgdlo kisemberre, csakhogy a rendezd — személyes
érintettségbdl vagy a mult rendszer 6rokségeként megmaradt dvatossagbol? — nem élezte ki az
egyeébként kézenfekvo problémat. Erre reflektdl Dusza Istvan kritikaja: ,,Mert azt azért senki
sem gondolhatja komolyan, hogy az 1971-ben bemutatott darab érvényes életét hosszabbitja

meg, ha napi aktudlpolitikai kiszélasokat (MDF és SZDSZ partvitai) liltet at bele, mikozben

259 A Madach-Posonium Konyv- és Lapkiado altal kiadott kelet-szlovakiai fliggetlen tarsadalmi és kulturalis havilap,1990 és
1994 kozott jelent meg, publicisztikdja a szlovékiai magyar irodalmi és kulturalis élet egészére kiterjedt. Szerkesztdi: Maté
Laszl6 (1990); Gal Sandor (1992).

260 Horvath Lajos (1947-2014) 1969-ben a kdzépiskola utan keriilt a Thalia Szinpadhoz, ahol 10 évig szinészként dolgozott,
majd 1979-t6l a pragai DAMU — Szinhdzmiivészeti Egyetem rendezdszakan tanult. Az egyetem elvégzése utan a Matesz
komaromi és kassai részlegén egyarant dolgozott. In: Kolar Péter (szerk.) 4 (cseh)szlovakiai magyar szinhazmiivészet
arcképcsarnoka, SZMIT, 2012
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érintetlentil marad egy, a régi rendszer vezetd rétegének kivaltsagaként miikddtetett partkorhaz.
Ezek a logikatlansagok 10kik a Kassai Théalia Szinhdz létezésének elsé bemutatdjat az

érdektelenség szakadékaba.”5!

A Thalia elsé évadanak legsikeresebb eldadasa Steinbeck Egerek és emberek cimii
dramaja, Dezsényi Péter rendezésében. Ezzel az eldadassal szerepelt a szinhdz Kisvardan, a I11.
Magyar Nemzeti Kisebbségi Szinhdzak Fesztivaljan. ,,Az illuzié mordlis tartast add erdként,
¢letben tarto eszkdzként értelmezddott az Egerek és emberek cimil Steinbeck-adaptacioban. Az
illizioba vald kapaszkodas azonban csak az iddleges tulélést teszi lehetdvé, az adott
¢letlehetdségeket tagitani képes tényleges esély megteremtésére alkalmatlan. Errdl szolt a
Dezsényi Péter rendezte eldadds, amely szamos szép, emberi pillanatot teremtett, am idonként
tulzottan kozvetlen hatdsokra torekvonek, kissé tilbeszéltnek, arnyalatlannak tlint.”- irta rola

Sandor L. Istvan a Szinhdz folyoiratban.

A Thalia Szinhaz elsd két évada férendezd nélkiil szamos szakmai problémat vetett fel,
a kezdeti nehézségekre, a sziiletés gyotrelmeire egy id0 utdn mar nem lehetett hivatkozni.
Hizsnyan Géza az Irodalmi Szemlében igy irt errdl ,,A szakmai minimumot kompromisszumok
nélkiil megkdveteld rendezok utan kell nézni, mert addig nem lehetséges az elorelépés. Ehhez
elengedhetetleniil sziikséges tovabba, hogy felhagyjanak a nem csupan a szinpadismeret, de a
JO izlés hianyat is fel-felmutato diszlettervezOk alkalmazasaval. Ha a , »befutott nagy nevek«
anyagi vagy egy¢b okokbol nem elérhetdek, kisérletezzenek palyakezdd magyar, szlovak vagy

akar cseh fiatalokkal.””262

Kolar Péternek, aki elsésorban menedzserigazgatoként allt a szinhaz élén, sikerdilt
megszereznie és feljitania a Timon utcai épiiletet, ebben az épiiletben alakitottdk ki a Marai
Sandorrol elnevezett studidszinpadot is. Kolar ugyanakkor nem tudta miivészileg kondiciondlni
a tarsulatot, az alapito tagok ¢és a fiatal miivészek kozti generacids konfliktusokat sem kezelte
jol, ezért, megfogadva a szakmai tanacsot, Dezsényi Pétert szerzddtette a tarsulathoz, aki a

miivészi vezetés mellett évadonként egy-két eldadas rendezését?s? is vallalta.

Dezsényi Péter legjelent6sebb kassai munkaja Székely Janos Caligula helytartoja:
»Magéat a darabvalasztast csak dicsérni lehet. De dicsérni kell a rendezdt azért is, hogy a mi

»érvényességét« folismerve ellenallt a konkretizald aktualizalas sokszor nagyon is kinalkozo

261 Dusza Istvan: Meddig élnek a dramdk, Uj Sz6: 1990. oktéber 25., 4.

262 Hizsnyan Géza: Komdmasszony, hol a szinhdz? Irodalmi Szemle, 1992/2,214-218.

263 Dezsényi rendezései: Svarc: Hokirdlynd — 1993. aprilis 19., Moliére: Tudds nék — 1993. oktober 14., Mészoly Dezso:
Harmadnapi gyozelem — 1994. méjus 5., Shakespeare: A makrancos holgy
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csabitasanak. A rendezd legnagyobb érdeme azonban az, hogy folfedezte: van Kassan egy
szinész, aki Barakias érveit olyan hitelességgel képes tolmécsolni, hogy azok Petroniushoz és
a kozonséghez egyarant eljussanak. (...) Gyurkovics Barakidsa olyan hitelességgel szolal meg,

ami csak a legnagyobbak sajatja.”264

Az 1) foérendezd eldadasokat épitett azokra a szinészlegendakra, akik 1969-ben részt
vettek a Thalia Szinpad megalakitdsaban. Varady Béla igy kapta meg Seress Rezsd szerepét a
Szomoru vasdrnapban, de visszatért a szinhazhoz néhany szerep erejéig Csendes Laszlo ¢és
Thirring Viola is, és ebben az id6szakban szerz6dott a Thalia Szinhazhoz Szabadkardl Korica

Miklos és Jonas Gabriella.2

Hianyoztak azonban a fiatal szinészek. A pozsonyi Szinhazmiivészeti Féiskola magyar
novendékeit elszippantotta a Komaromi Jokai Szinhaz (Mokos Attila, Désa Zsuzsa, Boldoghy
Olivér), vagy a fdiskola befejezése utan szlovak szinhdzhoz (Tobids Szidi, Benkd Géza), masok
Magyarorszagra szerzédtek (Rancsé Dezsd, Varga Szilvia). Egyediil Bocsarszky Attila tért
vissza a tarsulathoz. ,,Ez az a kérdéskor, amelynek megvalaszoldsakor nem tudom megkertiilni
a két szinhdzunk eddig kimondatlan, padlé alda sopdrt viszalykodasat.” — irta a fiatal
szinészmigracié kapcsan Dusza. ,, Komaromban Beke Sandor jobb feltételeket kindl a végzds
fiataloknak, s Kolar Péter nem tud ralicitalni ezekre. Szdmara — ugy tetszik —egyetlen it marad,

a fiatal stadidsok aktiv és rendszeresitett képzése. Taldn segitséget jelent majd, ha elkezdddik
a kassai Konzervatorium dramai tagozatan a szinészképzés. Persze ez a legoptimistabbakat is

Ovatossagra inti, ismerve a magyar nemzeti kisebbség oktatasiigye elleni 1épéseket.” 266

A két szinhdz kozotti rivalizalas ebben az irdsban keriil elészor emlitésre. Ennek
kovetkezményeként a frissen végzett szinészek egy része igazgatovaltasonként hol ide, hol oda
szerzOdik. A szinhdzak kozti fesziiltség ugyanakkor mindig leplezett maradt, s az
egyliittmiikddés hidnya a tdvolsdg szdmldjara irddott (s ez persze nemcsak alibi, hanem tény,

400 km tavolsag két kis tarsulat esetében jelentésen megneheziti az intenziv egyiittmitkodést).

A szinészutanpoétlas biztositdsanak kérdése azonban Osszetettebb anndl, mint amit
Dusza ir: ,,Konyortelen véleménymondas és allasfoglalds. Kegyetlenebb minden kritikusi

indulatnal.”*®’” Nemcsak Kolar Péter nem tudta biztositani tarsulatdban a fiatal képzett

264 Hizsnyan Géza: Szolgdk és zsarnokok, Kalligram, 1994. julius-augusztus,: kalligramoz.eu, letdltés. 2017. szeptember 15.
265 A szabadkai szinészek elsdsorban a Vajdasagban kialakult haborus helyzet miatt szerzodtek Kassara, Korica Miklos két
eléadast is rendezett a Théalidban, Slade: Jovére veled ugyanitt cim@ vigjatékat, valamint Sartre: Zart targyalds cimt dramajat

266 Dusza Istvan: Tanitomesteriink a térténelem, avagy nevetve bukddacsolunk, Vasdrnap, 1993. julius 25. 8-9.
267 Dusza Istvan: Tanitomesteriink a térténelem, avagy nevetve bukddacsolunk, Vasdrnap, 1993. julius 25. 8-9.
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szinészeket, Beke hasonloképpen kiizdott ezzel a problémaval, hiszen hidba vitte Komaromba
Rancsé Dezsdt és Varga Szilviat, s jatszottak el a Csokos asszony és A holdbeli csonakos
foszerepeit, egy évad utan Vandorfi Léaszl6 hivdsara a veszprémi tarsulathoz szerzddtek.
Ugyanez tortént a Két ur szolgaja Truffaldingjaval, Benkd Gézaval. (azzal a kiilonbséggel,
hogy 6 osztalytarsaival egyiitt a nagyszombati szlovak szinhazhoz kototte magat). Idészakosan
Ossze lehet hozni egy-egy fiatal csapatot, de ha hianyzik az a motivaci6 vagy vizio, ami miatt a
végzett szinindvendékek hosszabb tavon gydkeret vernének, csak iddt nyert a szinhaz vezetése,
habortt nem. Beke tdvozéasa utan a komaromi csapat is szétesett, s Kassan er6sodott meg harom
évad erejéig a szinészallomany, majd az intendatirat kovetden ismét a Komaromi Jokai Szinhéaz

kotelékében ndtt meg a végzett szinészek aranya.

A koOzosség és a szakma, s természetesen a sértett igazgatok is, egy-egy szinész
tavozasakor arulot kidltanak. Ugyanez tortént, amikor 1971-ben Galdn Géza, Sunyovszky
Szilvia, késébb Thirring Viola, 1985-ben Csendes Laszld esetében, majd a rendszervaltast
kovetden igy kapta meg ezt a cimkét a mar emlitett Varga Szilvia, Rancsé Dezs6, majd Dosa
Zsuzsa, Tobias Szidi, Benkd Géza, néhany évvel késobb Stubendek Katalin. Az iddsebb,
szinészgeneracio szerint Kaszas Attilat is megillette az 4ruld cimke, holott ¢ a budapesti
egyetemen végzett, ahonnan nem vezetett visszafelé ut a szlovakiai magyar szinhazakhoz.
(kivétel Beke Sandor és Holocsy Istvan) A szinészelvandorlas az egyik legnagyobb kérdése a
szlovakiai magyar szinhazi kozosségnek, sajnos a mai napig nincs ra érvényes valasz, vagy

megoldas.

Kolar Péter tervei kozott szerepelt a szinhdzi stidio beinditasa, ahol legalabb a szinpadi
munkéhoz sziikséges alapképzésben részesiilnének a szinészjeloltek: ,, Képzett szinészek nem
varakoznak az ajtonk el6tt, igy magunknak kell a nevelésiiket elkezdeni™?®® A szinhazi képzés
azonban nem valosult meg, ezért 1993-ban a Thalia vezetdsége azt a megoldast valasztotta,
hogy — az iddsebb szinészgeneracid népszerliségének kiaknazasa mellett — magyarorszagi fiatal
szinészekkel?® t5ltotte fel a szinhaz tarsulatat. Bizonyitékként, hogy miikdik ez a rendszer igy

is, Usztics Matyas rendezésében miisorra tlizték a Romeo és Juliat.

De nemcsak fiatal képzett szinészekben volt hidny, hanem fiatal rendezdkben is.
Dezsényi kisérletezé kedvét mutatja, hogy ebben az iddszakban dolgozott elészor a kassai

szinhazban Vidnyanszky Attila, aki a kisvardai fesztivalon ismerkedett meg a kassai tarsulattal,

268 Dusza Istvan: Furcsa ,, miifaja” az emberi kapcsolatoknak, beszélgetés Kolar Péterrel a Kassai Thalia Szinhdz
igazgatéjaval, Uj Sz6, 1990. oktober 4., 5.
269 a Bodnar Sandor Dramai Akadémia hallgatoit szerzodtették le egy évadra.
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s lehetdséget kapott bemutatkozdsra a pozsonyi Szinmiivészeti Fdiskola harmadéves

rendezOhallgatoja, Forgacs Miklos is.

A rendezdi bemutatkozdsok eredményérdl nagyon kevés szakmai kritika irddott.
Vidnyanszky Bolha a fiilbe cimli Feydau-rendezését Dusza az évadosszefoglald irdsdban
bukasként értékeli: ,,Vidnyanyszky Attila fiatal karpataljai rendezd konzervativ
avantgardizmusa nyomdn minden lett ez a darab, csak nem a nézdt nevetéssel kinzd
bohozat.”?’% Nanay Istvan a kisvardai fesztivalrol irt beszamoldjaban arnyaltabban fogalmaz:
A fergeteges tempoju, erdsen koreografalt, de helyenként vitathatd izlésvilagot tiikrozo jaték
szecesszios stilust, jelzett diszletben zajlik; e tér az elsé és harmadik felvonasban miikddik is,
de a masodik felvonds kerget6zéséhez alkalmatlannak bizonyult. Ebben a rendezéi felfogasban
a szinészi alakitdsok Ohatatlanul mechanikusakka valnak, kivéve Kassai Csongorét, aki a
beszédhibas Camille szerepében megmutatta, miként lehet egy talhajtott rendezdi
koncepcidban is kimunkalt, elegans, a ripacskodast elkeriild, mértéktartd, mégis elementaris
komikum alakitast nyujtani.”?’!

Forgacs Miklos elsé kdszinhazi rendezése is szamos szakmai problémat vetett fel.
Hizsnyan Géza igy sommazta a produkcié tanulsagat évadértékeld tanulmanyédban: ,,Egy
rendez0 csak olyan miih6z nytljon, amelynek szellemiségéhez koze van, s csak akkor engedje
szinpadra az eldadast, ha azzal valoban elkésziilt. Ez a két felbecsiilhetetlen értékii tanulsag
tehat a haszna Forgacs Miklos, a pozsonyi foiskola harmadéves rendezd szakos hallgatoja
munkdjanak, akinek bemutatkozéasat a fonti két tanulsag megszivlelése utan gyorsan felejtsiik
el 7272

Forgacs Miklos 2012-ig nem is kapott tobb lehetdséget a Thalia Szinhdzban.
Vidnyanszky ezzel ellentétben 1996 novemberében visszatért, Moliere Don Juanjat allitotta
szinpadra, 1998 majusdban pedig a Kassai Thalia Szinhaz és a Beregszaszi Illyés Gyula

crer

torténetének szakmailag egyik legizgalmasabb szinhdzi produkcidjat hivta életre.

A fiiggetlen Kassai Thalia Szinhdz torténetének elsd fejezete a 1994/95-6s évaddal
véget ért. A 1994/95-6s évad végén mar készen allt az 6nalld Szlovak Koztarsasag kulturalis
vezetésének a koncepcidja arra, hogyan alakitsa 4t és nyomoritsa meg az egyébként is

problémasan miikodd kisebbségi kulturalis rendszert, hogy vonja 0Ossze az egymashoz

270 Dusza Istvan: Tanitomesteriink a térténelem, avagy nevetve bukddacsolunk, Vasarnap, 1993. julius 25. 8-9.

271 Nanay Istvan: Vardai keseredés, a hataron tuli magyar szinhdzak taldlkozdja. Szinhaz: 1993. augusztus 32-37. oldal,
272 Hizsnyan Géza: Egy helyben topogds vagy lassu hatramenet (A Thalia és a Jokai Szinhdz vijabb évadardl), Kalligram:
1994. oktdber, www .kalligramoz.eu, utols6 letdltés: 2017. szeptember 23.
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semmilyen mdédon nem kapcsolodd intézményeket, miutdn megfosztotta  Oket
jogalanyisaguktol. Ot évvel a rendszervaltas és masfél évvel az 6nallé Szlovakia létrejdtte utdn

a szlovéakiai magyar szinhazak miikodésének egyik legnehezebb iddszaka kovetkezett.
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Kiskorusitott szinhazak — az intendatura-rendszer idészaka (1994-1999)

Az 1994. szeptember 30-i parlamenti valasztasokon korményra keriilt a HZDS
(Demokratikus  Szlovakiaért Mozgalom) és SNS (Szlovdak Nemzeti Part) szoros
egylittmiikodésre késztette a magyar partokat. 1995. november 16-an, a szlovak parlament a

nagy tobbséggel elfogadta®’?

az 0 allamnyelvrdl sz6lo torvényt, amely nemcsak a szlovak
nyelv hangsulyozott védelmét biztositotta, hanem a hivatalos szférdban — fiiggetleniil a
lakossag nemzetiségi Osszetételének aranyatol — megfosztotta a kisebbségeket nyelvhasznalati
joguktol. (1996. februarjatol nevezték ki az elsé nyelvrenddroket, akik ellendrizték és
pénzbirsadggal biintették a kisebbségi intézményeket, amennyiben elmulasztottak betartani a
nyelvtorvényt.)

A nacionalista szlovak kormany intézkedései nem kertilték el a szinhazakat sem. 1995-
ben a kulturdlis minisztérium nem hagyta jova a szinhazak korabbi koltségvetését, csak
ideiglenes koltségvetési terv szerint utalta — vagy nem utalta — az allami tdmogatdst havi
lebontasban. A tervszerii miikodés lehetetlenné valt. A Kassai Thalia Szinhdz az 1995/1996-o0s
évad kezdetén négy honapja nem kapta meg a sziikséges dotaciot, igy miikodése veszélybe
kertiilt. A kassai direktor Magyarorszaghoz fordult segitségért. 1995. szeptemberének végén a
Magyar Orszaggyiilés Kulturalis- és Sajtobizottsaga soron kiviili timogatasban részesitette a
szinhazat.

1995. oktdber 5-én Ivan Hudec kulturalis miniszter?’* 6sszehivta a szlovakiai szinhazak
igazgatoit, ¢és ismertette a készlild szerkezetvaltas tervezetét: a kulturdlis intézmények
irdnyitasara orszagszerte intendaturdkat hoztak létre, ¢liikkon a minisztérium altal kinevezett
intendassal. ,,A szinhazak elviekben 6nalloak lesznek, de gazdasagi és személyzeti kérdésekben
az indentaturdk dontenek. Az 4&llami intendansok hivatalai irdnyitjdk a gazdasagi
szolgaltatasokat, fedezik a rezsiket. (...) Minden szinhaz megkap egy alapdsszeget, amibdl
mivészeti tevékenységét finanszirozhatja.” — magyarazta Kolar Péter, a kassai Thalia Szinhaz
igazgatdja a Hudec-féle elképzelés ismertetését kovetden.2”>

1996. januarjaban végre megérkezett a megkésett allami tdmogatas, par héttel késobb,
februar 27-én azonban felmentették tisztségébdl Kolar Pétert. ,,Mindenek eldtt szinhazunk
Magyarorszag felé és a magyar szinhazi szakemberekkel kiépitett kapcsolatait rottak fol.” —

nyilatkozta a levaltott igazgatd — ,,Rosszallottak a sajtoban itthon és kiilfoldon tett allitolagosan

273 Szaznyolcan szavaztak mellette, tizenheten ellene és tizenheten tartozkodtak, forras: Uj Sz6, 1995. november 17. 1.
274 Tvan Hudec (1947-) — szlovak orvos, ir6, dramaird, 1994 és 1998 k6z6tt a harmadik Mec€iar-kormany kulturalis minisztere
275 | A szinhdzak maradnak, a szerkezet nem”, Uj Sz6, 1995. oktober 5. , 1.
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félrevezetd allitasaimat, amelyekkel Szlovakia politikai, gazdasdgi és kulturalis allapotait
allitottam rossz fénybe. Tovabba a szinhaz gazdalkodasi szemléletét is kifogasoltak™ 276

1996. marcius 1-t6l a szinhaz megbizott igazgatdjaul Fabo Tibort nevezte ki a kulturalis
miniszter, amirdl a szinhdz akkori miivészeti vezetdje, a levaltassal egy idoben értesiilt. Marcius
2-an a jelent meg Thalia Szinhaz tarsulatanak tiltakozé felhivasa az Uj Széban.2’’- Kolar
levaltasara a szinhéz tarsulatan kiviil azonban senki sem reagalt.

A kulturdlis minisztériumban jalius 28-an sziiletett dontés a Thalia jogfosztasarol és
betagozasardl az Abai Kulturdlis Kdzpontba, a hatarozatot azonban mar visszamendleges
hatéllyal, jalius 1-t6] érvényesnek kellett tekinteni. Az Abai Kulturdlis K&zpont intendansa
Gabriela Has¢akova, a Kassai Galéria igazgatondje lett. Kilenc intézményt vontak 6ssze azzal
a hivatalos indokléassal, hogy ez igy koltséghatékony, és a timogatasi rendszer attekinthetébbé
valik. A Kassai Thalia Szinhdz, a Romathan Szinhdz (roma tancszinhaz), két mazeum, galéria,
konyvtar, csillagvizsgdlod €s kassai allatkert keriilt kozos felligyelet ala. A szerkezetvaltas
koncepcidja alapvetden ellentmondott az érvényben 1évé szinhazi torvénynek, mely még a
szocializmusban sziiletett, de az 1989-as kiegészitésnek is, mely szerint szinhazat nem szinhdzi
tevékenységet folyatd intézménnyel nem lehet dsszevonni. 278

1996. julius 26-an tragikus hirtelenséggel elhunyt Holocsy Istvan, a Komdromi Jokai
Szinhaz igazgatdja. A minisztérium ideiglenesen Mokos Attilat jelolte ki igazgatoként, aki
szeptembertdl a Gydri Nemzeti Szinhazba szerz6dott volna. A tragikus helyzet miatt azonban
visszalépett, és elvallalta az igazgatdi megbizatast.

Néhany héttel késébb deriilt ki, hogy julius 1-i hatallyal létrejott a Duna Menti
Kulturalis Kozpont is, ahova a Komaromi Jokai Szinh4zat betagoztadk. A kozpont élére
Alexander Mrazik katonaorvost nevezték ki. ,,Ennek a hatdrozatnak az érvénybe 1épésével
minden eddig érvényes alapitolevél, ezeknek a Duna Menti Kulturalis Kézpontba 6sszevont
intézményekre vonatkozo valtoztatisai érvényliket vesztik.”?”°— olvashato a Duna Menti
Kulturalis Kozpont Alapitolevelében. 1996 julius 1-t6] a megsziintetett intézmények minden
joga, kotelessége és vagyona az eredeti kiildetésiik megtartdsaval atszall a Duna Menti

Kulturalis Kozpontra.

276 Levaltottak a kassai Thalia Szinhaz igazgatojat, Uj Szé, 1996. februdr 28., 1.

2717 Kijelentjiik, hogy a jelenlegi kormany kifejezetten nemzetiségellenes politikdja sem akadalyozta meg szinhazunkat
abban, hogy az elmult iddszakban megfeleld szinten miikddjon az allam altal biztositott alacsony anyagi tdmogatas ellenére
is. Kolar Péter mar a szinhdz megalapitasabol is kivette részét, majd évtizedeken keresztiil segitette miikodését. 1990 elején a
tarsulat egyhangt felkérésére lett a szinhaz igazgatoja, majd a kiirt palydzat megnyerése utan miniszteri kinevezéssel toltotte
be ezt a tisztséget. A szinhaz az  vezetésévei 6nallosult, alakitotta ki miivészi arculatat, és a szlikds anyagi timogatés
ellenére erételjes fejlodésen ment keresztiil. A szinhaz mind belf6ldon, mind a kdrnyez6 orszagokban nagy megbecsiilésnek
orvend” — a Thalia tarsulatdnak nyilatkozata. In: Uj Sz6, 1995. marcius 2., 2.

278 36/1978 és 115/1989 — ezek a két szinhazi torvény volt érvényben 1996 nyaran, forras: Zakony pre l'udi (Torvények az
embereknek), http://www.zakonypreludi.sk/, utolsé letoltés: 2017. december

279 Az intenddns be se tette a ldbdt a szinhdzba, Uj Sz6, 1996. augusztus 27., 1-2.
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Azokat a szlovdk szinhazakat, melyek az 1 kozigazgatasi elrendezés szerint
megyeszékhelyen miikddtek, nem érintette az sszevonas, igy a nyitrai Andrej Bagar Szinhaz,
a zsolnai szinhaz, a tardcszentmartoni Szlovak Nemzeti Felkelés Szinhdza, a nagyszombati
szinhaz megtarthatta jogalanyisagat.

A szerkezetvaltast kovetden személyi valtozasok mentek végbe a szinhdzakban, tobb
helyen eltavolitottdk a szinhdz igazgatdjat, miivészeti vezetdjét. Az egyik legdrasztikusabb és

legnagyobb botranyt kavar6 ,,beavatkozas” a Szlovak Nemzeti Szinhdzban tortént.

Szeptember 11-én Pozsonyban megalakult a ,,Mentsiik meg a kulturat” Polgari Forum,
melynek vezetdjévé Ladislav Chudikot valasztottak®®" A szinészekbdl, miivészekbdl, kozéleti
emberekbdl allo polgari forum tobbek kozt aldirdsgyiijtéssel s a nyilvanossag informalasat
szolgald rendezvényekkel probalt tiltakozni a kulturalis kormanyzat modszerei ellen. Az elsd
ilyen nagygytilésre oktober 2-an keriilt sor Pozsonyban. A gylilésen szdmos ismert miivész és
kozéleti ember mellett Kolar Péter, a levaltott kassai igazgato is felszolalt. A Szlovak Nemzeti
Szinh4dz miivészei oktober 5-t6l sztrajkot hirdettek. A Nemzeti Szinhdz miivészeihez tizenot
szinhaz csatlakozott. A sajtd6 soha nem tapasztalt Osszefogasként jellemezte a kialakult

helyzetet?®!

, ami csak részben igaz, ugyanis a tiltakozds formdjat mindenki egyéni mddon
valasztotta meg. A Szlovak Nemzeti Szinhdzban csak a szakszervezeti tagok sztrajkoltak, a
balett és operatarsulat, valamint a miiszak nem csatlakozott a miivészek koveteléseihez, a
z6lyomi és besztercebanyai szinhaz egyaltalin nem csatlakozott, arra hivatkozva, hogy
szamukra el6nyds a minisztériumi feliigyelet. Tehat a drasztikus politikai manipulacio ellenére
sem lett egységes a szakma, ¢s ettdl a kezdeményezés sulyat vesztette. A Kassai Thalia Szinhaz
elsOként csatlakozott a felhivasokhoz, a koméaromi tarsulat azonban csak joval késdbb, marcius

8-an kapcsolodott be a sztrajkba, addig a beiitemezett modon zajlottak az események.

A szinhazi tiltakozas-sorozat kicsucsosodasara 1997. marcius 10-én keriilt sor, amikor
a sztrajkold miivészek dobokkal és sipokkal vonultak a kulturalis minisztérium elé, hogy igy
kényszeritsék ki a parbeszédet a miniszterrel. A sztrajkbizottsdg és a kultira megmentéséért
1étrejott polgari forum képviselete bejutott a minisztérium folyosdjara is, azzal a céllal, hogy
addig nem tavoznak az épiiletbdl, amig Hudec nem fogadja 6ket. Az épiilet civil biztonsagi 6rei
mellé¢ harminc fegyveres katonat vezényeltek ki rovid idon beliil, hogy tavolitsak el a

betolakodokat, am az ellenzéki — tobbek kozt magyar — parlamenti képviseldk, mentelmi

280 Ladislav Chudik (1924- 2015) szlovék szinész, 1946-t6l tagja volt a Szlovak Nemzeti Szinhaznak, 1989-90 kozott
kulturélis miniszter. Els6ként mondott fel azon a tarsulati tilésen, amikor bejelentették Peter Mikulik levaltasat.

281 Eva Cobejova: ,,Divadld sa chystajii na strajk - a vraj jednome” (A szinhazak sztrajkra késziilnek — raadasul egységesen),
Sme (szlovak ellenzéki napilap), 1997. februar 19., 3, forditotta: Varga Emese
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jogukkal élve, kordont alkottak, hogy a biztonsagiak ne férhessenek a tiltakozé miivészekhez.
Hudec végiil fogadta a kiildottséget, igéretet tett egy nyilatkozatra, melyben elkotelezi magat a
parbeszédre, ennek aldirdsara azonban mar nem keriilt sor, mert idokdzben kabattal a fején
sikeriilt megszoknie az épliletbdl, viszont tiizenetet kiildott, hogy elére megtervezett
provokacidénak mindsiti az akcidt, és szankciondlni fogja a ,,tamadast”.

Marcius 12-t6] kozel két héten keresztiil miivészek és didkok tiintettek a kulturdlis
minisztérium épiilete el6tt, a tiltakozashoz tobb szlovakiai egyetem is csatlakozott. A kezdeti
lelkesedés azonban fokozatosan alabbhagyott, mert a kialakult sajtovitan kiviil semmiféle valos
eredményt nem értek el a nagygytilések szervezésével.

Marcius 25-én a szlovak korméanyf6, Michal Kovac¢ fogadta a Mentsiik meg a kultarat
polgari forum valamint a sztrajkbizottsag képviseldit, azzal az indoklassal, hogy nem igazan
érti, mi torténik, mert a média nagyon kiilonboz6 és megtévesztd informacidkat kozvetit. A
talalkozon a magyar szinészek koziil Bocsarszky Attila vett részt, aki atadta a Kassai Thalia
Szinhé4z, a kassai babszinhaz és a Romathan Szinhaz levelét. Az allamf6 a talalkozé végén a
szinhazi sztrajk feloldasara és az eldaddsok megtartasara kérte a szinészeket, s ennek a hatasara
a szinhazak tobbsége, a nyitrai babszinhaz kivételével, sztrajkkésziiltségbe 1épett vissza, mely
aztan sz¢Ep lassan jelentOségét is vesztette.

A komaromi ¢és kassai szinhdz helyzete — fliggetleniil attol, hogy nyilt politikai
szerepvallalassal vagy Ovatosabban léptek bele az eseményekbe — Iényegében semmit nem
valtozott. Egyértelmiivé valt, hogy sem a szlovakiai szinhazi szakma, sem a politikai kozélet —
beleértve a magyar partokat is — nem biztosit védelmet a nemzetiségi szinhdzaknak.

Kassén a tobbi intézménnyel vald osztozkodas megnehezitette a miikodést, a kassai
magyar kozosség azonban minden lehetOséget megragadott, hogy segitse a szinhazat, és
Magyarorszagrol is jelentds segitség érkezett. Az eldadasszdmok visszaestek — a szinhazban
azonban elindult egy nagyon intenziv miithelymunka, melynek hatasara az 6nalld6 Thalia
Szinhaz szakmailag legizgalmasabb idészakat élte.

A Jokai Szinhézat a koltségvetés megnyirbalasan és a bérek megkésett atutaldsan kiviil
nem érték ilyenfajta napi atrocitasok, de a delimitdcid — azaz a szinh4dz vagyonanak 4tiratdsa —
megtortént. A vesz€lyt az jelentette, hogy az intendans, Dr. Mrézik szerette volna a szinhazon
beliil elhelyezni a szlovak kulturalis szervezeteket, amely elsé 1épés lett volna egy kétnyelvii
tarsulat kialakitdsara. A helykeresés mellett probaltdk megtaldlni azt a megfeleld
igazgatojeloltet is, aki hajlando részt venni a szlovak tarsulat és a szlovak eléadasok
honositdsaban

Komaromban az igazgatd-probléma gyakorlatilag végigvonult az intendatura teljes

idészakan. Mokos Attilat Németh Ica, miivészeti vezetd valtotta fel a posztjan, majd 1998.
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februarjaban ugy tiint, Takats Emdd személyében megtalaltdk a megfelelé embert. Nem volt
felforgatd személyiség, és hajlando volt az alkura. Az, hogy mi volt az alku targya, pontosan
nem deriilt ki, mert egy hiradason és Dusza Istvan jegyzetén kiviil nem jelent meg mas irds
azdta sem, de az azért kidertil, hogy tulélés reményében az erkdlcsi onfeladas utjara 1éptették a
szinhazat és annak régi-uj igazgatojat.

1998. februar 25-én Pozsonyban az 1j szinhazi térvény ismertetését kovetden mutatta
be Alexander Mrazik, a Duna Menti Kulturalis Kézpont intenddnsa, a Jokai Szinhaz kinevezett
igazgatojat. A talalkozon jelen volt Takats Emod vendégeként Gyimesi Gyorgy,?8? a Magyar
Népi Mozgalom a Megbékélésért és a Jolétért vezetdje, aki elmondta, milyen mértékben
tamogatta Takats kinevezését, rdadasul igy nyilatkozott, hogy az ,,Alapitvany mindent megtesz
a szinhdz addéssaganak visszafizetéséért; tdmogatdik révén igen gyorsan eldteremtik az
Osszeget. Ennek fejében elvarjak, hogy a tarsulat szinvonalasan jatsszon, a mozgalom és a
megbékélés hivei — mind a magyar, mind a szlovdk nemzetiségli allampolgarok —

megelégedésére.”?83

Gyimesi a szlovakiai magyar kisebbség kollaboralodasanak
legmarkansabb  képviseldjeként arnyékot vetett a létbizonytalansdgaban sziikolo,
megalakuldsanak 45. évforduldjat tinnepld szinhazra. ,,Lam, mily kegyes a magyar nemzetiségii
adofizetok pénzét is elorzé allamhatalom, amikor a csokkentett koltségvetési tdmogatassal
éhkopra fogott szinhdz megmentéjeként mutogatjia Gyimesit és alapitvanyat! Ugy tesznek,
mintha az adoéssdg nem a megvont és csokkentett timogatasok miatt halmozddott volna fel.
Most aztan Oriilhetsz, komaromi magyar szinész, oriilhetsz, szlovakiai magyar nézd, mert
megjott a szinhdzi kultirdnkat megvaltdé ember, és eljovend a kultarabeli Kanadn is. Feltéve,

hogy Gyimesi és csapata, s veliik egylitt Ivan Hudec és Jozef Markus is elégedett lesz a

szinhazzal .28

Az ,elszlovakositasi tervezet” megvalositasara Takats Emdd és Foldes Dénes gazdasagi
igazgato stratégiai id6huizasanak koszonhetden nem keriilt sor. Az 1998. szeptember 25-26-1
valasztasokon fordult a kocka, bar Gjra a Demokratikus Szlovéakiért Mozgalom szerezte a
legtobb szavazatot, MecCiar nem tudott kormanyt alakitani, igy aztan az intendatura-rendszer is
lazulni kezdett. 1999. januar 1-vel 0j, magyar intendansa lett a Duna Menti Kulturalis
Kozpontnak. Macza Mihaly feladata els6sorban az volt, hogy felszdmolja a regionalis kulturalis

kozpontot, s bonyolitsa le a vagyonjogi intézkedéseket. A szlovakiai kultartorténet legtorzabb

282 Gyimesi Gyorgy (1935. oktdber 2-) orvos, politikus, vadaszird, 1990—1992-ben a pragai szovetségi gytilésben

az Egyiittélés Politikai Mozgalom képviselje és a part alenoke. 1992-t61 vallalkozo. 1996-ban a Vladimir Meciar altal
vezetett Demokratikus Szlovakiaért Mozgalom (HZDS) népparttal egytittmiikddo kisebbségi partot alapitott (Magyar Népi
Mozgalom a Megbékélésért és a Jolétért).

283 Dusza Istvan: Tobb szlovik eldadds véarhaté, Uj Sz6, 1998. februar 26., 4.

284 Dusza Istvan: Kotelezé eléaddasok?, U] Szo, 1998. marcius 9, 2.
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intézményrendszere hivatalosan 1999. marcius 31-vel sziint meg.

Szakmai valaszok a jogfosztottsag idoszakaban

Az 1995-1999 kozotti idészakban a komaromi és a kassai tarsulat eltéréd modon reagalt
a krizisre. Szakmai eredményeiket tekintve feltind ez a kiilonbség: mig a kassai szinhédz
torténetének egyik legizgalmasabb iddszakat élte at, addig a komaromi tarsulat eléadasainak
szinvonala jelentésen visszaesett.

Az eltérés egyik oka mindenképpen az, hogy Beke utdn a Jokai Szinhdz mivészeti

vezetése meggyengiilt, férendezd nélkiil maradt a szinhaz. Az elsd évadban ezt a hianyt
Holocsy miisorpolitikdja, az aktivan mikodé miivészeti tandcs, a szinhdzhoz szerzddott
dramaturgok — rovid ideig Toth Laszlo, majd Sodky Laszld — ellensulyozni tudtak.
Ebben az évadban sziiletett Hegediis a hazteton (rendezd: Bor Jozsef m. v.), Liliom (rendezé:
Korcsmaros Gyorgy m. v.) és a Nem féliink a farkastol (rendez6: Lubomir Paulovi¢ m.v.) jelezte
azt az iranyt, amely felé a szinhaz elindulhatott volna. Ez a harom eldadés — de kiilondsen a
Hegediis megvaldsitotta azt a szandékot, melyrdl a Matesz és a Komaromi Jokai Szinhaz falain
beliil oly sokszor sz6 esett, az igényes szorakoztatds ideajat, melyben a klasszikus matérian
keresztiil a szlovakiai magyar sorstorténet is megszolalt. A Hegediis a haztetén a komaromi
szinhaz rendszervaltas utani torténetének egyik emblematikus eldéadasava valt. A politikai
valtozasok és Holocsy Istvan tragikus haldla miatt ez az igéretes Utkeresés sajnos megtorpant.
A szinhaz vezetésének figyelmét a talélési stratégidk kidolgozasa és az anyagi feltételek
biztositasa emésztette fel, kevesebb figyelem és energia jutott a miivészi kérdésekre. ,,Az
elkovetkezd néhany évad a dramaturgiai esetlegesség €s a szorakoztatds valds és képzelt
kovetelményeinek kielégitésére torténd, tobbnyire gorcsos igyekezet jegyében, véletlenszert,
miivészi koncepcid nélkiil valasztott magyarorszdgi vendégrendezdk jobb-rosszabb
ténykedésével telt.”28>

Az er@viszonyok megvaltozasa azzal is azzal is magyarazhato, hogy a két tarsulat mas-
mas retorikdval reagélt a politikai nyomasra, az elbizonytalanodott — igazgatojat vesztett —
tarsulat a kompromisszum lehetdségét kereste, mig a kassai, fiatal szinészekkel frissitett csapat
a lazadas — latvanyos, de ebben az esetben eredménytelen — utjat valasztotta. A szinhdzi
alkotdmunka terén a Komaromi Jokai Szinhaz kifelé fordult, probalt kozonségbarat repertoart

Osszedllitani, mig a kassai szinészek 0sszezartak, és a jatszasi lehetdségek megnyirbalasat ugy

285 Hizsnyan Géza: Szinhdzi élet, Magyarok Szlovakiaban (1989-2004), Forum Kisebbségkutato Intézet — Lilium Aurum
Koényvkiadd, Somorja- Dunaszerdahely, 2004. 455-461.
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forditottdk a szinhdz javara, hogy ezalatt a néhany év alatt intenziv, mihely-jellegii
probafolyamatokban dolgoztak. Természetesen a Kassai Thalia Szinhdz eléadasai sem voltak
egyforman sikeresek, a dramaturgiai tudatossag, a tarsulat egységessége azonban szinte minden
produkciora jellemzo.

Az 1994/95-6s az évadban a Kassai Thalia Szinhdz tarsulatahoz szegddott miivészeti
tanacsadoként Verebes Istvan, aki ebben az iddszakban a nyiregyhazi Moricz Zsigmond
Szinhaz igazgatdja volt. Verebes harom eldadast rendezett a Thalidban, rdadéasul a nyiregyhazi
szinhazon keresztiil szakmai és szervezési segitséget is tudott nyQjtani az 6ndllosagat csak
néhany éve megszerzo kassai tarsulatnak.

A Verebes-korszak egyik meghataroz6 eldadasa Katona Jozsef Bank bdan cimil
tragédiajabol késziilt ,térténelmi divatrevii”?®¢ — bemutatdjara 1995. szeptember 21-én Kertilt
sor —, mely megosztotta a kozonséget és a szinhdzi szakma képviseldit, és addig nem tapasztalt
figyelmet és visszhangot valtott ki. ,,A Thélia Szinhaz tarsulata nem alkalmi eldadést tartott.
Tobb volt ez, mint soros szinhdzi bemutatd. Ha tudatosan igyekeztek volna ellene tenni, akkor
is tobb lett volna. Mas volt ez, mint a rendes premierek. Kassa varosa, a kassai magyar
szinészek, a kassai magyar szinhaz tisztelgett az elddok tettei el6tt. Mai kassai szinészek és egy
kivalo szellemiségii rendezd hivta fel a szlovakiai magyarok figyelmét a torténelmi és egyéni
tanulsdgok levonasanak fontossagara. Nekiink szegeztek 6rok erkdlcsi kérdéseket, amelyekre a
tegnapi viharos iinneplés utan az eléadasok majdani valamennyi nézdjének képességei szerint
kell keresnie a valaszokat.” — jelent meg a masnapi Uj Széban a hirek kozott. 27

Verebes rendezése a Bank ban-kanont teljesen figyelmen kiviil hagyva, Biberach ¢és
Bénk kettdsét helyezi egy torténelmi tablo kdzepébe. A szlovékiai magyar szinhdzkritikusok
egytl egyik lelkesen 1idvozolték az értelmezés merészségét: ,,Ha a Bank ban masfél
¢vszazados félre- és meg nem értésének elmélete igaz, akkor a véltoztatni akard, csupan egy
minden eddigitdl radikalisan eltéré, minden hagyomdnyt felrugod, provokativ szinrevitellel
remélhet sikert. Nos, azzal, hogy Verebes kassai rendezése provokativ, aligha fog barki is
vitatkozni. Azért a megallapitdsomért azonban, hogy Kasséan, az dsbemutato varosaban a Thalia
eléadasa 1j korszakot nyitott a Bank ban szinpadi torténetében, sokan engem fognak jobb
esetben provokatornak (rosszabb esetben hiilyének) tartani. Miel6tt megkisérlem allitdsomat
igazolni, gyorsan le kell szogeznem: a korszakos jelentdség a felfogéds tjdonsadganak, nem a
produkci6 mindségének szO0l. Verebes rendezése ugyanis szembe mert szallni a
hagyomanyokkal, fol merte véllalni, hogy nemzeti draménk nem romantikus, hazafias, hdsi

drdma, mint azt masfél évszazad szinpadi torténete sugallta. Nala egy torténelmi panoptikum

286 Verebes Istvan miifaji megjelolése
287 Dusza Istvan: Kérdések és valaszok, Uj Sz6, 1995. szeptember 22., 5.
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figurai jelennek meg a szinen, tobbnyire fehérre festett arccal, eklektikus jelmezkavalkadban,
az okort idéz6 ruhdktdl a 20. szazadi uniformisig és ballonkabatig.” — irja Hizsnyan Géza a
Kalligramban.?®8

A Bank ban-eldadas kritikai fogadtatdsa mennyiségben meghaladja az eddigi eléadasokrol
szliletett szinibirdlatok szamat, ugyanakkor megmutatja a kiilonbséget az anyaorszagi
szinikritika és a szlovéakiai magyar szinhazi felfogas kozott. Amig a hazai itészek ujjongva
fogadjak az ujitas, értelmezés szandékat, addig a magyarorszagi kritikusok nem esnek hasra
Verebes értelmezéstol. Molnar Gal Péter a Népszabadsagban megjelent kritikdjaban igy
méltatja Verebes ,kétséges kabarévicceit”: ,,Rendezdi ténykedésére az otlet jellemzd. A
jelenetek otlettdl oOtletig haladnak. Verebes nem a vildggal szemtelenkedik, csak az irott
vilaggal. Nem a tarsadalommal, csak a szindarabbal. (...) a mivészeti rombolasnak,
szovegdulasnak, szereprontdsnak, rendezdi nyelvoltdgetésnek értelme akkor van, ha nemcsak
ront, de épit is Ha 11 ¢életérzés, mas hangok, meghokkentd gondolatok érdekében takaritja el a
slampos kozhelyeket. O kozhely helyébe 0j kozhelyet csempészni kétséges eredmény.”280
(Csak margora jegyezném meg, hogy eddigi kutatasi eredményeimet 0sszegezve ez az egyetlen
kritika, amelyet Molnar G&l Péter szlovakiai magyar szinhazi eléadasrol irt, és ennek
jelentdségét kissé bearnyékolja szamomra, hogy nem sikertilt jol leirnia a Kassai Thalia Szinhdz
nevét: ,,Fenékkel a néz6knek folsorakozik a rivaldanal a Kassai Allami Szinhéaz tarsulata...”)
Tasnadi Istvan szintén iiresnek €s oncélunak érzi a felvidéki kordkben tinnepelt eldadast: ,, Tul
sok az esetlegesség, a I’art pour I’art 6tlet, az Ontetszelgd radikalizmus. Biztos vagyok benne,
hogy ezt az el6adast nagy élmény volt kitalalni és beprobalni - nekiink, nézéknek azonban mar

kevesebb izgalom jut.”?%°

A négy szinhazi évad alatt tobb olyan eldadas sziiletett, amely miivészileg és
kozosségileg megerdsitette a Kassai Thalia Szinhaz kozosségét. Csak néhdnyat emelnék ki a
repertoarbol: Yvonne, burgundi hercegnd (rendezte Stefan Korenéi, bemutato: 1997. aprilis 3.),
Csehov tréfdi (rendezte Verebes Istvan, 1997. december 4.), Az iigynék haldla (rendezte: Arkosi
Arpad, bemutaté: 1999. marcius 11.), Don Juan (rendezte: Vidnyanszky Attila, bemutato:
1996. november 21.), Kdr, hogy ka (rendezte: Vidnyanszky Attila, bemutatd: 1998. majus 7.).
Ez utobbi kettd, bar a kritikai fogadtatasuk nem volt egyértelmiien pozitiv, a tarsulat belsd

megitélése szerint legalabb olyan hatédssal birt, mint a legendas, Verebes-féle Bank ban. Mar

288Hizsnyan Géza: Valtozdsok ideje, A Kassai Thalia Szinhdz 1995/96-o0s évadardl, Kalligram, V. évfolyam, 1996.
szeptember, www kalligram.eu, utolso letoltés: 2017. augusztus 12.

289 Molnar Gal Péter: Bdank ban, a hiicpe, Népszabadsdg, 1995. december 6. ,17.
290 Tasnadi Istvan: Viesorvigyor, Szinhdz, 1996. februar, 3-4.
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csak azért is, mert a realista hagyomanyokon felnevelkedett szinészk6zosség Vidnyanszky altal
ismerkedett meg egy masféle szinhdzi gondolkoddsmoddal.

Vidnyéanszky értelmezésében Don Juan és Sganarelle a szlovakiai magyar k6zosség két
tipikus viselkedési formdjaként elevenedik meg: ,,Toth Tibor Don Juanja és Fabo Tibor
Sganarelle-je tulajdonképpen a donjuanizmus jelene és jovoje két jellemben felvillantva. Toth
jatékaban mindvégig felismerhetd a mester folényes gdgje, s Fabo hiiséges és rajongd
tanitvanya. Csak éppenséggel kissé gyava arra a lazadasra, amirdl sokat beszél masoknak
mestere tavollétében. Kettdsiik végig sziporkdzo6. Toth pontosan eljatssza a filozéfus lazadot,
mig Fabo a gyavasagban munkalo ostobasdgot mutatja meg arnyalt jatékaban.”?! Az eladas
azonban nem ragaszkodott kdvetkezetesen ehhez a felvetéshez sem, meglehetdsen csapong6
otletek mentén haladt: ,,Rendezdi elképzelés azért minden bizonnyal a minden aron torténd
szorakoztatason kiviil is volt. Ez az el6adas befejezésébdl deriilt ki. Minden eddigi szinpadi
torténéssel ellentétben ¢és ellentmondasban a befejezés egy halaltanc-vizi6. Eldszor is
megjelenik a Molicre szovege szerinti kisértet, akirdl (amir61?) hamarosan kideriil, hogy a s6tét,
csuklyas lepelbe bujtatott Sari, majd a 1épcsdsor tetején megjelenik egy kaszas alak. A szobor
(Petrik Szilard fegyelmezett mechanikussaggal alakitja) a 1épcsdsort rugdosva érkezik, egyre
gyorsulo forgasba viszi a szinen lassan megjelend szerepldket, a »kaszas« hadondszva koroz
(és teszi mosolyogtatova, ha nem nevetségessé, a valdszintlileg nem annak szant halaltancot),
megjelenik még a pokol tlize is. A szuszpenzorra vetkdztetett Don Juan »folakad« egy
leeresztett »trégerre«, mi pedig torhetjiik a fejiinket, mi akar ez lenni, hogyan lett halaltanc a
»fingszagolgatos« jopofasagbol. Ehhez a gondolati eklektikdhoz volt méltod az eldadas zenéje,
valamint jelmezei. A Thélia Szinhdzban ezuttal ismét a jobb sorsra érdemes Molicre iiriigyén
nyert polgarjogot az elsekélyesitd, dncéliian szorakoztatd — ezuttal rdadédsul a fura befejezéssel

még a »miivészkedés« latszatat is keltd — szinhaz.”?*?

Az 1998. majus 7-én bemutatott Kdr, hogy ka az elmult évek legkiemelkeddbb kassai
eldadasai kozt foglal helyet: ,,A Beregszaszi Illyés Gyula Magyar Nemzeti Szinhaz és a Kassai
Thalia Szinhdz k6zds produkcidjaban szinre keriilt Kar, hogy kd cimli John Ford-darab
eldadasa, Vidnyanszky Attila rendezd s a két tarsulat szinészeibdl dsszeallt csapat érdemeként,
az egyre ritkabb szinpadi csodak egyikeként sziiletett meg. Maga a mostani eléadas nem volt
bemutatkozas, hiszen mar rendezett Kassan (Bolha a fiilben). Ennek ellenére, mindaz, amit a

Kar, hogy ka cimii dramaval szinpadi varazslatként elkovetett, immar igencsak ritka tajainkon,

291 Dusza Istvan: Don Juan és vilagunk, Uj Sz6, 1996. december 3., 9.
292 Hisznyan Géza: A halalba tancoltatott réhogtetd komédidja, Kalligram, 1997. szeptember, www. kalligramoz.eu, utolso
letoltés: 2017. augusztus 12.
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s méginkabb két magyar szinhdzunkban.”?%?

A Kdar hogy kad-rol ugyan érdekes modon alig
szliletett recenzidé vagy kritika, Koltai Tamds irdsa azonban azt bizonyitja, hogy mégsem
mellézte a szakmai figyelmet: ,,A beregszdsziak tényleg jok, a huszonéves Vidnyanszky
markans rendezbtehetség. A kassaiakkal k6zos Fordjanak nem turds a hata, a felvidéki tarsulat
az utobbi években maga is feler6sodott a nélkiilozésben. Az ember szinte hajlik arra a
hiilyeségre, hogy a miivészetnek hasznal a prés, a gylirk6z6 csak azért is hozza az eredményt.
Szerencsére sem Kassan, sem Beregszaszon nem fogcsikorgaté szinhazat csinalnak. Eppen
nem. A Ford-darab pedig csabitana is erre. Itt kisebbségi helyzetrdl van sz6. Kik6zositésrol.
Massagrol. A testvérszerelem botranyardl. A hatalomban 1évd erkdlcstelenek kenetteljes

erkolcsi felhdborodasarol.”?%4

A Kritikusok dijanak jeldlései kozt ugyan felbukkan az el6adas (Darvay Nagy Adrienne jelolte
a legjobb eldadas kategoridban), de ennyiben azutan ki is meriilt a szakmai visszajelzések sora.
A sors fintora, hogy azon az éven, amikor a Kassai Thalia Szinhaz ezzel az el6adéssal vett részt
a kisvardai fesztivalon, az életmiidijak kivételével — a fesztival 10. jubileumara valo tekintettel
— semmilyen szakmai dijat nem osztottak ki, igy a fesztivdlon valé megmutatkozas is

visszhangtalan maradt.

Koltai Tamas az altalam idézett kritikdjaban utal arra, hogy mégiscsak ,,hasznal” a
politikai prés a szinhdzmiivészetnek. A Kassai Thalia Szinhaz esetében ez a felvetés sajnos
bizonyitast nyert, mert szakmai felemelkedésnek a karhoztatott rendszer bukésa szabott hatart.
A visszarendezddés évében, az 1998/99-es évadban még sziiletett néhany fontos eléadas (pl. Az
igynok halala, vagy a Kakuk Marci szerencséje), de — ahogy a szlovakiai magyar
szinhaztorténetben szdmos esetben — sem szakmailag, sem kozdsségileg nem sikeriilt

megorizni, atmenteni az elért eredményeket.

A Komadaromi Jokai Szinhdz szakmai szinvonala az emlitett idészakban meglehetdsen
hullamzo volt. Az 1998/99-es évadban az anyagi problémdk ellenére a szinhaz hét bemutatot
vallalt. Takats Emdd évad eleji nyilatkozataban igy jellemezte a kialakult helyzetet: ,,nem
szeretnénk korlatok kozott élve gondolkodni. Inkabb a lehetdségek maximalis kihasznalasaval
torekednék arra, hogy a tarsulat elére tudjon 1épni.”?*> Az egyensuly megtalalasanak szandékat
tilkrozte az évadterv is (Bar¢-Ivan: Ketten, Alex Koenigsmark: Agyé kedvesem; Csokonai

Karnyone és Szigligeti Ede: Liliomfi — zenés valtozat; Oscar Wilde: Bunbury - zenés valtozat;

293 Dusza Istvan: A biin viszonylagossaga, Uj Sz6, 1998. méjus 12., 9.

294 K oltai Tamas: Valami mds, Elet és irodalom, 1998. julius 24., 16.

295 Dusza Istvan: ,,Nem szereménk korldtok kozott élve gondolkodni”, beszélgetés Takats Emdddel, Uj Sz6, 1998. szeptember
3., 9.
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O’Neill: Utazas az éjszakaba; Mark Twain: Tom Sawyer kalandjai) és a rendezdi garda sem
volt ,,esélytelen”: két jo nevii szlovak rendez6, mindketten dolgoztak mar Komaromban: Stefan
Korenci és Ivan Blahut, két szlovakai magyar: Takats Emdd és Drafi Matyas, valamint harman

Magyarorszagrol: Csiszar Imre, Bor Jozsef és Léner Péter.

Bar¢-Ivan, szlovak dramair6é szinmiive a Ketten rdaadéasul szlovakul és magyarul is
elkésziilt. Ez a gesztus a szinhdz sajtdéanyaga szerint ,.kulturalis parbeszéd elinditasat célozta
meg”, tehat szinhaztorténetileg fontos pillanat lehetne, ha nem éreznénk benne a kényszer izét,
nem tudnank, milyen elvarasokkal inditottak el Takats Emddot felettesei az igazgatoi palyan

egy évvel ezeldtt.

Az Utazas az éjszakaba sem tudta tovabb lenditeni a szinhaz tarsulatat. ,,Csiszar Imre
komaromi rendezése bizonydra csupan felejthetd epizddja marad a neves magyarorszagi
miivész palyajanak™?°%, Bor Jozsef Bunburyjét és Léner Liliomfijat ugyanez a ,.karpatmedencei
magyar nagyvonalisag” jellemezte. A kifejezés Dusza Istvantol szarmazik, a jonevii magyar
rendez0k megkérddjelezheté mindségii produkcioit jellemzi igy a kritikus: ,,Bizonyithatd, hogy
a magyar allam pénzébdl honorariumként ugyanolyan Osszeget kapnak, mintha barmely
magyarorszagi tarsulatban rendeznének. FElvarhaté a rendezéi neviikkhoz, palyéajuk
teljesitményatlagdhoz mérhetd munka Komaromban, Szatmarnémetiben, vagy Szabadkan is.
Elvérhato, de a valosag gyakran egészen mas. A szinigazgatok oOriilnek, ha a Csiszarhoz
mérhetd rendezdk iddt tudnak szakitani egy-egy vendégrendezésre. Tobbségiik szinpadra masol
egy valahol, valamikor altaluk mar megrendezett eldéadast, vagy sztdros ujjgyakorlatként,
olykor telefonon keresztiil csicskdsokkal rendeztetik meg a darabot. Ennél sokkal tobb

29297

kellene. Ez a jelenség nagyban megnehezitette a hataron tuli magyar szinhdzak szakmai

fejlédését, és rombolta az alkotd kdzosség onértékelését.

A politikai manipulaciok, az ellehetetlenit6 mandverek hatdsara kialakult a
mivésztarsulatban egyfajta rezignaltsag. A tulélés, mint egyediili perspektiva tonkretette

azokat az alkotoi ambiciokat, amelyek sziikségesek lettek volna a fejlédéshez.

1999 marciusaban — a tobbi kulturalis kozponttal egyiitt — felszamoltdk a Duna Menti
Kulturalis Kozpontot. A szinhdz élére palyazatot irtak ki, és a Nyitrai Keriileti Hivatal janius

15-1 hatéllyal a szinhdz 0j igazgatojava Kiss Péntek Jozsefet nevezte ki.

296 Dusza Istvan: Lelki rabtartok egymds kizott, Ui Sz6, 1999. marcius 8., 8.
297 Dusza Istvan: Lelki rabtartok egymds kizott, Ui Sz6, 1999. marcius 8., 8.
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Az intendatura idoszakanak emlékezete

Ko6zel husz év telt el az altalam elemzett idoszak 6ta, belathatd iddintervallum. Ha a
szlovakiai magyar szinhaztorténet évszazadnyi kontextusdban nézem ezt a helyzetet, ezek a
radikalis, bevallottan nacionalista és miivészetellenes intézkedések az 1918-as allamfordulattal
valamint a masodik vildghaborut kovetd évekkel allithatok parhuzamba. A helyzet
sz¢lsOségessége miatt azt gondolhatndnk, hogy ez az id6szak nyomot hagyott a szinhdzi alkotok
¢és a kozosség emlékezetében. Ez a feltételezésem azonban nem taldlt igazolasra. Sem a szlovak,
sem a szlovékiai magyar kultartorténetben nem sziiletetett atfogd elemzés arrol, ami ebben a
négy évben tortént. Az események, nyilatkozatok egymasutanisdgat a napi sajtd segitségével
tudtam csak Osszeszedni, a szinhazkritikusok, szinhaztorténészek errdl a korszakrol csupéan azt
jegyezték fel, hogy a szinhdzak elvesztették jogalanyisagukat, és gazdasagilag nehéz helyzetbe
kertiltek. Egyediil Dusza Istvan kovette végig — a szlovak és a szlovakiai magyar szinhazi

korokben egyarant — a leépiilést, irdsai, jegyzetei segitettek rekonstrualni a helyzetet.

Mivel az intézményeken beliil sem elemezték a helyzetet, és az alkotok, kozéleti
emberek sem tudatositottak, milyen mértékii politikai atrocitds aldozataiva valtak, nem csoda,
hogy a szlovédkiai magyar tarsadalom nem reagalt a kialakult helyzetre. Raadasul a két
szinhazvezetésnek a problémédhoz vald viszonyulasa sem volt egységes, de sem a kassai
forradalmi heviilet, sem a komaromi dévatoskodo kivaras nem vezetett eredményre, igy mindkét
szinhaz ¢életében eljott az a pillanat, amikor minden stratégia, nyilatkozat, tiltakozas
hidbavalova valt, és a kozosség megbékélt a helyzettel. Tobbé sz6 nem esett annak

lehetetlenségérdl, negativ kdvetkezményeirdl.

A helyzet tisztazatlanagat indokolhatja az is, hogy a destruktiv politikai szdndék mellett
sokféle érdek csapott Ossze. Mast akart és képviselt a pozsonyi szinhazi elit: sajat miivészi
teritoriumuk tiszteletben tartdsat, megint mast a vidéki repertoar-szinhazak: a munkéjukhoz
szlikséges lehetdségek biztositasat politikai hovatartozastol fiiggetleniil, és mas elvarasai voltak
a kisebbségi szinhdzak vezetdinek, alkotoinak. Ez a folyamat ravilagitott arra, hogy a szlovakiai
szinhazi palettdn a magyar szinhdzakra csak akkor van sziikség, ha a ,magyar kartyat”
valamilyen irdnyba ki lehet jatszani. Megkérddjelezhet6 az is, hogy volt-e, van-e a szlovakiai
mivészvilagnak kozosségformald hatasa? Az emlitett kozel fél éves tiltakozassorozat egy
pillanat alatt jelentdségét vesztette, pusztdn azért, mert a koztarsasdgi elndk fogadta a
miivészdelegaciot, és megigérte, hogy 1épéseket tesz az iigyben. Michal Kova¢ koztarsasagi
elndk 1épéseinek, ha voltak ilyenek, semmiféle kovetkezménye nem lett, a szinhdzak azonban

visszatértek a meghirdetett jatékterveikhez.
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Ez az ,,emlékezetvesztés” visszamendleg is kérdésessé teszi, hogy milyen mértékben
rekonstrudlhato a szlovakiai magyar szinhaz torténete, ha hat-nyolc évvel a rendszervaltas utan
feledésbe mertilhetnek az ilyen sulyos kovetkezményekkel jard konfliktusok. Mésrészt
megddbbentd tantibizonysag ez arra is, hogy Szlovakidban a rendszervaltas sem szellemi, sem
kulturélis értelemben nem kovetkezett be. ,,November csillagfényes 6raiban Szlovakia terein
jelentds valtozasokat igértek: a polgar nagykorusitdsat és a nyilvanossag megteremtését. A
kommunista rendszer Osszeomlasanak lenyligozéen erdszakmentes pillanataiban végteleniil
kozelinek tlint a belénk nevelt tehetetlenség lekiizdésének kaprazatos latomasa; béklyoink
lehulltak, és a jovo nyitva allt eldttlink. A novemberi fordulatot kovetd események gyors
sodrasaban azonban mind a csehszlovak, mind a szlovak politikai szintéren hamarosan
elébukkantak a nyitott tarsadalom eszméjének megvalositasat gatlo, eleddig kevéssé
nyilvanval6 akadalyok. A posztkommunizmus kiolvado hiitdszekrényébdl egymas utan hullott
ki nemcsak szdmtalan, addig tabunak szamit6 probléma, hanem az id6k folyaman kialakult
kollektiv gondolkoddsmddnak a vartnal mélyebben bevésddott megannyi megnyilvanulasa is
felszinre keriilt. Egyszeriben nem tiint olyan véglegesnek a multtal valo szakitas. A terek

barsonyos 0sszhangjat elnyomta az eltérd elképzelések mind erésebb hangzavara 2%

298 Zora Butorova — Martin Butora: 4 szlovdkiai valtozdsok ot éve, forditotta: Fundarek Ferenc, Kalligram, 1995. november,
www kalligramoz.eu, utolsé let6ltés: 2017. szeptember 23.
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1999 augusztusaban kertltem a Komaromi Jokai Szinhazba, kézel husz évet toltéttem
ott dramaturgként. Osszegzésemben megprobaltam objektiven szemlélni a szinhaztorténeti
eseményeket, de be kell vallanom: kudarcot vallottam. Nem tudok elvonatkoztatni azoktol a
szakmai szempontoktol, melyeket a szinhaz alkotdjaként fontosnak éreztem, mint ahogyan
azokat az informaciokat, helyzeteket sem tudom mell6zni, melyekrél nem kutatomunkam
soran ertesultem, hanem ugy, hogy tanuja és részese voltam a szinhaz életének, sikereinek,
kudarcainak.

Munkam kezdetén azt gondoltam: ezt az elfogultsagot a az objektivitasra valo térekvés
ellensulyozhatja, hogy tudok kiilsé szemmel reflektalni a szinhaztérténeti eseményekre. Az
utolso fazisban jottem ra, hogy hitelesebb, ha szétbontom a nézépontokat, s nem probalom
szinhazkritikak mogeé rejteni a véleményemet.

Epp ezért a kovetkezd fejezettsl kezdve a dokumentumokbol, kritikakbol, személyes
visszaemlékezésekbdl 0sszealld elemzéssel parhuzamosan bevezetek egy masik narrativat
is: beékelem azokat a szubjektiv megjegyzéseimet, melyek, ugy gondolom, hozzasegitenek

ahhoz, hogy képet adjak egy szlovakiai magyar szinhaz kézelmultjarol.
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A Jokai Szinhaz szakmai fellendiilése (1999-2003)

Az 1998. oktdber 30-an megalakult, 0j szlovak kormany a szlovakiai magyar kisebbség
torténetében jelentds valtozasokat inditott el. A csehszlovakiai magyarsagnak a 2. vilaghdborut
kovetd iddszaktol szamitva nem volt ilyen erds politikai képviselete, és az 1) kormanyfo,
Mikulas Dzurinda egytittmiikddési szandékarol biztositotta a magyar politikai élet tagjait. A
kormany négy alelndke koziil az emberi és kisebbségi jogokért felelds alelndk tisztségébe
Csaky Pal keriilt, valamint két magyar minisztere is lett a megalakult kormanynak.

A kassai szinhdz ¢lére visszakertilt a levaltott Kolar Péter, a komaromi szinhaz igazgatoi
posztjara kiirt palyazatot Kiss Péntek Jozsef nyerte. A meghallgatdson négy jeldlt vett részt:
Kiss Péntek Jozsef, Takats Emdéd, Horvath Lajos és Czibulka Imre, a birald bizottsag tagjai
kozott pedig a magyar kozosség képviseldi: Jardbik Gabriella, a kulturdlis minisztérium
nemzetiségi osztalyanak igazgatondje, valamint Miklosi Péter, Csdky Pal miniszterelnok-
helyettes szovivdje, valamint a Nyitrai Keriileti Hivatal kulturdlis osztalyanak vezetdje, Ivan
Gondko.?”

A kinevezés hire els6 pillanatban megosztotta a szlovakiai magyar szakmai kdzosséget.
,»Az amatOr szinjatszo mozgalomban rendezéként igen aktiv Kiss Péntektdl sokan féltették a
szinhézat, de 6 kellemesen meglepte a tamaskodokat.”**° Az 1ij igazgatd 1999. jinius 15-én
foglalta el hivatalat. Kozel két évtizeddel késébb szinhazigazgatoi palyajanak kezdetérdl igy
vall: ,, Talan az lehetett az oka az ijedtségnek, amely érkezésemet kisérte, hogy azt gondoltak,
be akarom bizonyitani a vildgnak, hogy én vagyok a »nagy rendezd«. Tavol allt télem ez a
szandék. Azt gondoltam, nekem szinhazigazgatoként az a feladatom, hogy megtorténjen végre
a paradigmavaltas.”3!

Els6 nyilatkozataiban - 1999 juniusdban - azonban Kiss Péntek Jozsef még nagyon
6vatosan fogalmazta meg célkitlizéseit: ,,Nem torekszem latvanyos valtoztatasokra, legalabbis
egyeldre nem. Elsésorban a miivészi munkdn, a miivészeti tevékenységen kell masitani,

jobbitani. A miivészi tarsulat kordsszetétele korantsem idedlis, akar a szinészndket, akar a

299 Interju Kiss Péntek Jozseffel, 2016. szeptember 24.- a bizottsag dsszetételérdl nem jelent meg a sajtéban informacio, ezért
a nyertes igazgatdjeloltet kérdeztem meg a palyazati meghallgatés koriilményeirdl.

300 Hizsnyan Géza: A szinhdzi élet, In: Magyarok Szlovidkiaban (1989-2004), Osszefoglalo jelentés a rendszervaltastol az
Eurdpa Unios csatlakozasig, szerkesztette: Hunc¢ik Péter, Fazekas Jozsef, Forum Kisebbségkutato Intézet, Lilium Aurum
Koényvkiadd, Somorja — Dunaszerdahely, 2004, 325.

301 Interju Kiss Péntek Jozseffel, 2018. januar 25., késziilt a Magyar Teriileti Szinhaz megalakulasanak 65. évforduloja
alkalmabdl szervezett emlékkonferencidra.
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szinészeket nézziikk. Ez viszont a jelen esetben adott. Olyan darabokat kell vélasztanunk,

amelyek megfelelnek ennek a tarsulatnak.”02

Az 6vatos hangnem oka els6sorban az volt, hogy nagy nehézséget jelentett
az uj igazgaténak, hogy juniusban vette at a szinhazat. A kovetkez6 évad
tulajdonképpen készen volt. Junius végen lehetetlennek tint, hogy
megfelel6 rendezéket, alkotokat talaljunk az eléadasokhoz. Az els6 néhany
honap tele volt improvizacioval. Ennek ellenére csak az elsé eléadast —
Barta Lajos Szerelmét — hagyta meg az uj direktor.

Az 1j szinhazvezetés elsd bemutatojat, Barta Lajos Szerelem cimli szinmiivét Beke
Sandor allitotta szinpadra. ,,Beke csinalt olyan szinh4zat kordbban, ami masfele mutatott, amely
kimozditotta Csipkerdzsika-almabol a tarsulatot, s ezért fontosnak €és szimbolumértékiinek
tartottam, hogy Beke rendezze az elsd premiert, amely sikeres is volt.” — nyilatkozta
visszaemlékezésében Kiss Péntek Jozsef.3%

A ,.gesztus” nem csak a rendezd személye kapcsan értelmezhetd: Barta Lajos, bar nem
Felvidéken sziiletett, ¢életének egy részét Csehszlovakidban toltotte: a két habora kozott a
pozsonyi Uj Szé szerkesztdjeként dolgozott, mind a pozsonyi, mind pedig a kassai szinhazban
bemutattdk szinmiiveit. Beke, Barta Lajos szinmiivén keresztiil, a komaromi ,,szinhazi tajra”
(is) jellemzd provincialis koriilményeket rajzolta meg: ,,Almok vetiilnek ki a valosag
konyortelensége koré. Batonyi Gyorgy szinpadtere és a Beke Séndor vizionélta jovokeép,
amelyben hol a proszcéniumon, hol a Szalay haz eldtti utcan ballag at egy oOreg par.
Idétlenségiikkel jelzik a mulo iddt, amely a legszebb szerelmet is az dregség kutjaba fojtja.
Ilyenkor kicsit beremeg a még oly idilli kép is, mely minden szerelmi bonyodalom ¢és
egzisztencialis bizonytalankodas ellenére is dertlis jatszadozasok kozepette oldodik fel Nelli
kiharcolt hazassagéaban. (...) Bekének a térben és latvanyban most is sikeriilt kibontania a Barta
darab olyan rétegeit, amelyek csupan a szinmii rejtett mélyében lelhetdk fel. Ebben a komaromi
eléadasban ez nem mads, mint az id6 rétegei, amelynek Beke rendezésében konydrtelen lelki
sajatossagai is vannak, igy ugyanaz az id6 nem mindenkinek mulik ugyanolyan gyorsasaggal,
s ett6l a boldogsag és a szenvedés aranyai sem lehetnek azonosak.”3%4

,.Mintha eltiint volna egy generacié” — irja Toth Agnes Veronika a Zsllyében megjelent
kritikajaban. —,,A Jokai Szinhaz tdmve gimnazistakkal és nyugdijas nénikkel, csak téblabolunk

az el0adas el6tt, bamuljuk az hatalmas gobelint az eldcsarnokban. Budapestrél Komarom csak

302 Sodky Laszlo: Stilusvdltas? Arculatvdltas?, Uj Sz6, 1999. junius 19., 5.

303 Interju Kiss Péntek Jozseffel, 2018. januar 25., késziilt a Magyar Teriileti Szinhaz megalakulasanak 65. évforduloja
alkalmabdl szervezett emlékkonferenciara. Készitette: Varga Emese, operatér: Pézman Zoltan

304 Dusza Istvan: Gydsz, egzisztencia, hdzassdg az idében, Csallokoz, 1999. oktober 6., 4.
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masfél ora vonattal, plussz 6t perc varakozas a hataron — és kozben mégis a periféridn, mert a
szinhazban hidba varjak a sanda kritikusok rohamat, alig sziiletik roluk irés. Ilyenkor a kritikus

megprobalja becsalni a koztudatba a szinhazat, mint elérendd, kellemes helyet.”3%?

A Toéth Miklos altal rendezett Jo estét nyar, jo estét szerelem cimii zenés jaték mar a
generaciovaltas jegyében sziiletett. Ezzel az eldadéssal debiitalt a féiskolds Gal Tamas, aki
késébb jelentds, s6t bizonyos szempontbol egyediilalld szinhdzi utat jart be. ,,A fiatalok
teljesitménye tette érdekessé a komaromi Jokai Szinhaz Fejes Endre-bemutatdjat is. A Jo estét
nyar, jo estét szerelem egy ujjaalakuld tarsulatrdl adott képet. Toth Miklos rendezése a drama
sorstragédia vonasait igyekezett felerdsiteni, hogy egy kor nagyon is jellegzetes lenyomatat
altalanosabb érvénylivé formalhassa. Szerepsokszorozasok, jelképes motivumok beemelése, a
zenei vonal megerdsitése jelzi az atértelmezés fObb Osszetevdit. Ezttal is az egységes jaték az
eldadas erdssége. A kozépkoru szinészek — részben felvallalt kontrasztot is alkotva — maés
szinésziskolat képviselnek.”’% Bar az eléadas szakmai fogadtatisa nem volt egységesen
pozitiv, a kisvardai Hataron Tuli Magyar Szinhazak Fesztivaljan a szakmai zstiri Paskandi-

dijjal tiintette a Komaromi Jokai Szinhaz fiatal tarsulatat.

A fiatalok debiitalasa és az irdny meghatarozasa utdn az 0j szinhazvezetés eleget tett a
kisvarosi kotelességeknek: Jokai Mor A koszivii ember fiai cimi regényének szinpadi
késziilt Indul a bakterhaz cimi bohdzattal kedveskedtek a nézéknek. Gali Laszld, A kosziva
ember fiai rendezdje megprobalta egységes csapatta kovacsolni a generacios problémakkal és
szakmai kiilonbségekkel kiizd6 tarsulatot, de kudarcot vallott. ,,Igencsak szembedtld a népes
szinészcsapat kiegyensulyozatlansaga™?” — irta Dusza Istvan, dicsérve az oregeket, birdlva a

tarsulat fiatal miivészeit.

Az évad utolso eléadasaként egy szlovakiai magyar dramaszoveg kertilt szinre, Jaroslav
Hasek regényének Gjragondolasa: Gagyor Péter Isten veled, Monarchia cimii szinpadi jatéka,
melynek szovegét még a németorszagi emigracio eldtt irta a szerzd. Tiz évvel a rendszervaltast
kovetden azonban éppolyan erdvel szolalt meg a gyava, sunyi, tulélésre jatszo kisember
ontudatlan besugova valasanak torténete. Hiszen a mult rendszer beidegzdédései nem tlintek el,

¢s nemcsak a miikodési modell 6rokl6dott, hanem az azt képviseld arcok sem valtoztak. ,,A

305 Toth Agnes Veronika: Hdt ne menjen el ablaktol, maga szerencsétlen!, Zséllye, i. évfolyam, 2. szam, 36. oldal
306 Nanay Istvan: Kisvdrda - fiatalok, Szinhdz, 2000. augusztus 13.-16.
307 Dusza Istvan: Mint folytatasos mozgo képregény, Csallokéz, 2000. marcius 10., 4.
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kozonség onfeledten rohdg, és onfeledten szorong. Es vastapsolja a spiclit. Valahogy ugy
torténik minden, mint ahogyan a kozelmult valosagaban is: a leleplezés meghokkentd pillanatai
utdn az arra ratermett ember kivald 6sztonnel €s tanult szakértelemmel helyezkedik. Nagyon
erdsek a szituaciok. Dramaturgiailag és rendezdileg is megteremtddik a svejkiség €s a spicliség

kozotti orok dilemma.’”308

Ez a produkcio mindharom szinhazvezetdi torekvést reprezentalta: szlovakiai magyar
rendez6 rendezte, szlovakiai magyar dramaszoveg keriilt bemutatésra, és az eldadasban fiatal
foiskolasok (Gal Tamas, Lucskay Robert, Nadasdi Péter) brilliroztak, a szinhaz fiatal szinészei
koziil Bernath Tamas, Toth Attila, Balasko Edit jatszottak az eléadasban, az iddsebb generaciot
Varsanyi Mari és Németh Istvan képviselte. A bemutatd tarsadalmi jelentdésége azonban
meghaladta annak szakmai erényeit. ,,Mindvégig egy hatarozott kép kisért: adva a Gagyor-
darab, a maga lehetdségeivel, lazasagaban, jatékossagaban is végletekig pontos struktirajaval
(amely nagyjabol atmentddik az eldadésba is) — egy kemény, éles, racsokkal részekre osztott
doboz. A tartalma — s ez mindsiti az eldadast — viszont egy szammal kisebbre sikeredett. Zorog,
hangja van, helyenként karcol — eddig rendben volna. De nem szorul. A gyomrunk sem — dssze.

Pedig a csond stlyosabb allitas lehet, mint a legjobban megoldott szoveg.”?*

Az Isten veled Monarchiat mindossze négy alkalommal jatszotta a szinhaz.
Rebesgették, hogy tul érzékeny problémat boncolgat az eléadas, és emiatt
betiltottak. Valdjaban sokkal bandlisabb oka volt annak, hogy az
el6éadassorozat nem folytatodott. Az el6adas egyik fontos szerepléje,
Nadasdi Péter el6zetes igérete ellenére nem szerz6doétt a komaromi
tarsulathoz, hanem hazatért Kiralyhelmecre, mely 500 km tavolsagban van
Komaromtél. Az elbadas egyeztetési problémak miatt kertlt le a misorrol.

A kovetkezd évad hat bemutatdja koziil harom teljesitette az el6z6 szezon igéreteit, a
tobbi elsdsorban kozonségbarat szempontoknak kivant megfelelni.
A kevésbé sikeriilt eldadasok kozé tartozott a Miko Istvan altal szinre vitt Nagy Tibor—Pozsgai
Zsolt—Bradanyi Ivan musical: 4 kolyok, valamint az évadzaro, szabadtéri szinpadon bemutatott
Kismadar. Az évad kdzepén (2001. marcius 30-4n) bemutatott Piaf és Simone részben annak
lett az aldozata, hogy id6ben beszorult két emblematikus produkciod — az Amadeus és a Tartuffe
— koz¢, ¢és ez nemcsak a fogadatdsat, hanem a munka koriilményeit is befolyasolta. Gagyor

Péternek nem sikeriilt megismételnie a Monarchia sikerét, sem szakmai, sem tarsadalmi, sem

308 Sodky Laszlo: Es vastapsoljuk a spiclit..., Vasdrnap, 2000. julius 26., 8.
309 Lakatos Krisztina: Egy bestigdak tapsolunk? , Uj Sz6, 2000. jilius 27., 10.
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szinészpedagogiai értelemben. ,,A rendezé Gagyor Péter eredetileg Lubomir Feldek Rozsaszinii
halal ciml szinjatékat akarta megrendezni (ha az informaciéim nem csalnak Sodky Laszlo
forditasaban.). De mivel a darabbal nem volt elégedett, tovabbi segédeszkdzoket vett igénybe,
igy Simone Berteaut és Bradanyi Ivan életrajzi regényeit, valamint Piaf dnéletrajzi regényeit.
Az igy kapott valtozat nagyjabol hiien felmondja Piaf életének fontosabb allomasait, de

dramava sehogy sem all 6ssze. S ebben szinte az 6sszes kozremiikddo hibas.””31°

Az évad szakmailag izgalmasabb fele, Vorosmarty Csongor és Tiindéjével kezdddott.
Az eléadast Toth Miklos rendezte, aki az el6z6 évadban a Jo estét nyar, Jo estét szerelem cimii
zenés jatékkal mutatkozott be a koméaromi k6zonségnek. Azok a hianyossagok, amelyek a Fejes
Endre-regényadaptacional felmeriiltek (diszlet, jelmez, koreografia hianyossagok) a
Vorosmarty-jubileum alkalmébdl miisorra tizott nagy klasszikus esetében mar nem jelentettek
problémat. A kritikak tobbsége egydntetiien kiemelte az eléadds komponaltsagat, Batonyi
Gyorgy diszletének és Dobis Marta jelmezének egységességét, valamint az eléadashoz késziilt
szcenikai zene (Dévényi Adam) és a koreografidk pontossagat. ,, Toth Miklosnak a komaromi
szinpadra 4lmodott Csongor ¢és Tiind¢je az elemzési lehetdségek széles skaldja elott nem zarja
be a kaput egyetlen értelmezés kedvéért. A Vordsmarty kettds jubileuma el6tt is tisztelgd
bemutaton nem csorbul a darab egésze, nyitottsdga, noha a létfilozofiai megkozelitések
érezhetden a hattérbe szorulnak. Méltanylanddé mértéktartassal a szinjaték meghatarozast
valasztottak az alkotok, ami az 6sszhatas szempontjabol igaznak is bizonyul, bar a produkcid
helyenként — ritkdn — dramaibb irdnyba mozdul, helyenként pedig — gyakrabban — a tiindérmese

felé veszi az iranyt.”3!!

A Csongor és Tiinde szamos erénye ellenére csak el6hangja maradt a
Komaromi Jokai Szinhazban tértént valtozasoknak, mert a Vordsmarty-
bemutatot kdvetd Amadeus robbanasa elhalvanyitotta az el6z6 fokozatos
epitkezést. Nem beszélve arrdl, hogy Toth Miklos eléadasa szakmailag
mélté parja lett az 1972-es Beke-rendezésnek.

Czajlik Jozsef'? k@szinhazi belépdje, Peter Shaffer Amadeusanak bemutatdja az Gjkori

komaromi szinhaztorténet legemblematikusabb eldadasa. A produkcid szdmos szakmai

310 Juhasz Désa Janos: Felmondott életrajz, Szabad Ujsdg, 2001. aprilis 25., 7.

311 Lakatos Krisztina: 4 sz6 elszdll, a latvany marad, Uj Szé, 2001. januar 9., 14.

312 Czajlik Jozsef (1975-) - Czajlik Jozsef eldszor a kassai Ipari Szakkozépiskola diakjaként tint fel, elobb jatszoként, majd
pedig az X Iparista Kisszinpad rendezdjeként. A kdzépiskola utdn néhany évig a Komaromi Jokai Szinhaz, majd a kassai
Thalia Szinhaz kotelékében dolgozott szinészként. Sikertelen szinészi felvételije utdn azonban felvételt nyert a pozsonyi
Szinmiivészeti Fdiskola rendez6i szakéra, ahol nagyon révid idon beliil az élvonalba keriilt. A féiskola utdn a Barka Szinhaz
férendezdje volt, majd évekig szabaduszo alkotoként dolgozott, ekkor alapitotta az Epopteia Miihelyt. 2012-t61 a Thalia
Szinhaz igazgatdja. In: Szlovdkiai Magyar Szinhazi Adattar - http://szintar.sk/emberek/czajlik-jozsef
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elismerésben részestilt: a XIII. Kisvardai Hataron Tali Magyar Szinhazak Fesztivaljan elnyerte
a fesztival nagydijat (A Constanze-ot alakitd Vincze Emdke pedig a legjobb ndi alakitas dijat
kapta), meghivast kapott a Divadelna Nitra (Szinhazi Nyitra) nemzetkozi fesztivalra, valamint

a Magyar Studiomiihelyek Fesztivaljara is.

A szinhaz igazgatdja, Kiss Péntek Jozsef szerette volna, ha egy ,népszerl”
torténet altal kerll reflektorfénybe az 0j generacio, hogy a valtas ne csak a
szakmai vonalon torténjen meg, de a kozonség részérdl is tamogatasra
talaljon. Ezért esett a valasztas Shaffer szbvegére. Peter Pavlaccal, a
Szlovak Nemzeti Szinhaz dramaturgjaval dolgoztam egyltt a
szOvegkdnyvon. A dramaturgiailag problémas szbéveg j6 alapanyagul
szolgalt a mihelymunkahoz: a szinészek improvizacidival, Czajlik ars
poeticajaval és Mozart életének motivumaival ,dusitottuk” az alapanyagot.

A megujult szakmai figyelem és elismerés megerdsitette és visszavonhatatlanna tette a
generaciovaltas folyamatat. Az Amadeus az 1968-as Beke Sandor altal rendezett Romeo és
Juliaval éllithatd parhuzamba, hiszen épplugy egy korszak- és szemléletvaltas kezdetét
jelentette. A Czajlik — Beke parhuzam talan azért is helytalld, mert mindketten egy 1j generaciod
képviseldjeként 1éptek szinre, mogottiik egy fiatal alkotoi csapattal, s mindkettdjiik életében
volt egy magyarorszagi kitérd, valamint egy szinhdzigazgatoi korszak is (mely Czajlik Jozsef

esetében mindmaig tart).

A Shaffer-szoveg gyengeségei ellenére az eldadds megprobalta megfogalmazni a
szinhazi szemléletvaltds filozofidjat: tullépett a realista szinhazi konvencion, és egy Uj (a
szlovakiai magyar szinhazi hagyomanyhoz képest 11j) teatralitast probalt megteremteni: ,,Az
egész eldadast a nézdket az eldtérben fogado szinészek alaphangulatot teremtd jatéka vezeti fel:
lehet polaroid fotét késziteni II. Jozseffel, azaz Fabo Tiborral, megvasarolhatok Mozart
ruhadarabjainak foszldnyai, a jatékmester/Venticellok mar ezen a ponton iranyitasuk ald

vonnak benniinket — egy legenda kiarusitasa folyik, mi pedig tessziik, ami téliink elvaratik...”313

A szlovakiai magyar kritika az eldadas k6zonség-kozosségteremtd készségét rogzitette:
,»A komaromi Amadeus olyan eldadds, amely utat keres a kozonség felé, illetve kozonségét
keresi. Olyan kozonséget keres, amely partner kivan lenni, s szivesen 1ép til az akvarium-
effektuson, azaz elfogadja, hogy nem egy elképzelt livegfal mogott zajlo torténetet kell

passzivan szemlélnie, hanem hajlando érintettként reagélni az impulzusokra. Olyan kozonséget,

313 Lakatos Krisztina: Egy eldadds kozonséget keres, Uj Sz6, 2001. aprilis 6., 14.
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amely a latottakon nem a valdsagot, nem a realitds logikajat kéri szamon, hanem a szinhazra
kivancsi. Ebben az értelemben az Amadeus Komaromban nem végtermék, nem cél, hanem
eszkdz. Mives szerszam.?14
Stuber Andrea a kdzonség viselkedésérdl irt megjegyzése a Zséllyében pedig arrol tanuskodik,
az Amadeus meg is taldlta a kozonségét: ,,A karakteres pletykaszallitok — Lucskay Robert és
Benkd Géza — kezdik a darabot a nézdtér felé fordulva, jo napot kivanva. Es képzeljék, a
kozonség nagy része hangosan és hatarozottan visszakoszon nekik! En még sose taldlkoztam
ilyen csodalatos publikummal. Harom és egyednegyed Oran at siit a néz6kbdl a kedv, a készség,
a figyelem, a j6érzés. Pedig idegenkednek kicsit az el6adastol, az szinte tapinthat6. Tul harsany,
villodzo, tolakoddan hangos és kaotikus az elsd felvonas.” !>

A magyarorszagi szakmai kritikdk ugyanakkor nem minden esetben tdimasztottak ala a
produkci6 érdemeit: ,,Czajlik Jozsef erdssége, a képalkotds, a hatdsok alkalmazasa gyakran
megkettdzi a torténetet: van, amit a szo6szinhdz eszkozeivel is megkapunk, és eltte/utdna egy
erds rendez0i képben is, minek kdvetkeztében az eldadast a bobeszédiiség veszélye fenyegeti.
Czajlik képei gazdagok, sok jelentést hordoznak, eredetiek, hatdsosak, sokfélék, mindig dramai
erdvel birnak, ¢és igencsak teatralisak; ehhez képest a sz6szinhézi részek csalodast okoznak.” —
irja rola Tompa Andrea a Szinhdzban. 31

A szakmai vélemények megegyeznek abban, hogy a tarsulat egységes jatéka az eldadas
egyik legfobb erénye: ,,A komaromi egyiittes nem eldszor bizonyitja, csak feltétlen alazattal és
feleldsséggel lehet jO szinhazat csinalni. Ez a tarsulat példaértékiien pontos és fegyelmezett
szinjatszast gyakorol. Munkéjuk olyan egységet alkot, amelyben egymads rész-feladataibol
¢épitkezd rész-jatékokat lathatunk, magyarul: senki sem emeli magasabbra a labat, mint a
tobbiek, még ha tudna, akkor sem. Mindez rdadasul — vagy természetesen — csupan

kiindulépont.”!7,

Fontosnak tartom megjegyezni, hogy a szinhaz vezetése és 0Osszes
alkalmazottja, mivésze egy emberként allt a produkciéo moégoétt, tehat olyan
egységes és tamogatott alkotoi folyamat jott Iétre, amelyet szinhazainkban
azota sem tapasztaltam. Ebbdl a bels6 akarasbol és 6sszefogasbdl sziletett,
és ettél az egységes alkotdi jelenléttdl lett legenda az Amadeus.

Az évad utols6 produkciodja, a Tartuffe, Telihay Péter rendezése, az Amadeus-szal

ellentétben nem volt tudatos tervezés eredménye. Eredetileg 4 fosvényt rendezte volna Benedek

314 Lakatos Krisztina: Egy eldadds kozonséget keres, Uj Sz6, 2001. aprilis 6., 14.

315 Stuber Andrea: Rokoké Jagger, Zséllye, 2001. augusztus., 17.
316 Tompa Andrea: Szo/kép, Szinhdz, 2001. majus 30-32.

317 Tarda Orsolya: Fanfar és gorogtiiz, Kisvardai Lapok, 2001/3., 4.

135



Miklos, csakhogy néhany honappal a probakezdés eldtt visszamondta a felkérést, igy a szinhaz
vezetése riadtan kezdett rendez6t keresni. Igy jutottak el végiil Telihay Péterhez, aki viszont a

Tartuffe-6t szerette volna szinre vinni.

A két eldadas sikere altal a Jokai Szinhdz visszakapcsolddott a szlovak és magyar
szinhazi vérkeringésbe: ,,Komaromban egymas utan két olyan eldadés is sziiletett, melyek
nemcsak, hogy megoérvendeztettek benniinket mindségiikkel, hanem nagyon fontos
jelentdségiik van a szinhdz tovabbi fejlodése, jovdje szempontjabol is. A fiatal szinészek
bebizonyitottak, képesek egységes tarsulatot alkotni, s egyiitt a tapasztaltabb kollégakkal
képesek megfelelni a legmagasabb igényeknek, s6t még a szamukra ismeretlen stilus
kovetelményeinek is. A Komaromi Jokai Szinhdz ezzel a két el6adassal csatlakozott a szlovak
szinhazi kozosség szakmailag legfigyelemreméltobb tarsulataihoz. Minden feltétel adott, hogy
végre bizonyitdst nyerjen, a kisebbségi szinhdzmiivészet nem jelentéktelen ,kistestvére” a

2318

szlovak és magyar szinhdzi kultiranak. ,»Az Amadeus és a Tartuffe egyarant bebizonyitotta,

hogy a komaromi miihelynek — jo rendezd kezében — sajat stilusa lehet.”3!”

A Tartuffe masféle szinhazi nyelven szolalt meg, mint az Amadeus, Czajlik elsd
készinhdzi talburjanzasa mellett Telihay teljesen lecsupaszitott jelzésrendszerrel dolgozott.
Bizonyos elemeiben mégis talalkozik, vagy talan ,,parbeszédet” folytat a két eldadas, mindkettd
tullép a komaromi tarsulat és kzonség szdmara ismert szinhazi jelzésrendszeren. ,,Az eldadas
legfobb értéke az, ahogy a rendezd a jellemek és viszonyrendszerek pontos abrazolasat, a
hangulatok ¢és fesziiltségek szinpadi generalasat mozgéasokkal, tempo- és ritmusvaltasokkal
megoldja, ahogy sikeriil elérnie, hogy szinészei otthonosan mozogjanak egy szamukra
ismeretlen vagy legalabbis szokatlan, a mozgasokra, gesztusokra, képekre, a testbeszédre, mint
kifejez6eszkozre ¢épitd, a hagyomanyos Iélektani realizmust finoman teatralizald
stilusvilagban.”32

Az eldadés befejezd gesztusa — ahogy az Amadeusban is — szinte kultikussa valt, az
eldéadasrol sziiletett kritikak egytdl-egyig az eldadas kulcsmotivumaként emlitik a befejezd
jelenetet: ,,Molic¢re unalomig ismerni vélt vilaga Telihay kezén hatalmas 4talakulason megy at,
nem aljas intrikus, hanem naiv 4ldozat: a dobbenetes erejli zaroképben a rendérok altal mar

félholtra vert, f6ldon fekvdé Tartuffe-be szép sorban mindenkit belerug. Az évszazadokon

318 Hizsnyan Géza: Komdrnanské premeny (Komaromi valtozasok), Divadlo v medzicase (Szinhaz a koztes idében) —2001.
december, 5., 4.

319 Darvay Nagy Adrienne: Staruffe, Criticai Lapok, 2001. november, 3-4.

320 Hizsnyan Géza: Diihdngd agresszivitds, Szinhdz, 2001. november, 25.
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keresztiil meghurcolt Tartuffe alakja erkdlcsileg rehabilitaltodik, megvetésiink pedig az 6t
koriilvevok, a mindenkori hatalom kiszolgaléi ellen fordul.” 32!

Tartuffe eltiprasanak gesztusat a kritika egységesen tidvozolte. Megoszlottak azonban
a vélemények arrol, hogy a Lojalis Ur ,,elszlovakositasa” vajon mennyire j6 megoldas. A hazai
kritika fanyalgott ezen a gesztuson: ,,a produkci6 talan egyetlen, szamomra megvalaszolatlan
kérdése, hogy miért kell ezt szlovakul eldadnia?!”322

,»S nem kevésbé eredeti eldadas legmerészebb megoldédsa, amely maximalisan kielégiti
a szinhdz aktualitdsa iranti igénylinket: a hatalom képviseletében Orgont minden vagyondbol
kiforgatni érkez6 Lojalis ur a komarndi magyar eléadasban szlovakul szdlal meg, s igy mondja
323

el szovegét. ..

A kivilrél érkezé rendezd olvasata a szlovakiai magyar kozdsséget
kilakoltatod szlovak lojalitasrol nagyon pontos, épp ezért a kdzeg (beleértve
ebbe a szinhaz mivészeit, s magamat is) ellenérzését a mai napig nem
tudom értelmezni: ez vajon az &6ncenzura, a politikamentes tapintat
maradvanya lehetett-e bennunk, vagy csak az ellen agaltunk volna, hogy a
szlovak megszolalasban nincs szamunkra semmi egzotikus?!

A Tartuffe 2001. november 5-én vendégszerepelt Budapesten a Thélia Szinhazban,
majd, a szlovékiai magyar szinhazak torténetében elsé alkalommal, meghivast kapott a Pécsi

Orszagos Szinhazi Talalkozora.

A pécsi megmeérettetés azonban — talan a tarsulatra nehezedé megfelelési
kényszer, tan a térbeli valtozas miatt — alulmulta a korabbi el6adasokat, a
szakmai beszélgetésen az el6adas elmarasztald kritikat kapott.

2013-ban Martin Huba I/ll. Richard rendezése hasonlé moddon vallott
kudarcot. Az arnyékbdl és mell6zottségbdl orszagos forumra kerlld
tarsulatok szamara tul nagy a tétje ezeknek a fesztivalhelyzeteknek, lelkileg
nincsenek felkészilve az ilyen jellegl taldlkozasokra.

A 2001/2002-es szinhazi évadban a szinhdz vezetésének 0j kozéleti és politikai
problémakkal kellett szembenéznie. Az intendatira megsziinése utan a komdromi szinhaz
ideiglenesen a Nyitrai Keriileti Hivatalhoz keriilt. A nemzetiségi szinhdzak (a Komaromi Jokai
Szinh4z, a Kassai Thélia Szinhdz, a kassai Romathan Szinhdz valamint az eperjesi ukran
szinhdz) a kulturdlis minisztérium kotelékébe vald tartozast szorgalmaztak, hiszen egyrészt
orszagos hataskorli intézményekként milkodtek, madasrészt a minisztérium nagyobb

valdsziniiséggel biztositotta volna szamukra a kiemelt statuszt és a magasabb koltségvetést. A

321 Golden Daniel: Hatalmas, Zséllye, 2001. november, 7.

322 Hizsnyan Géza: Diihdngd agresszivitds, Szinhdz, 2001. november, 25.
323 Golden Daniel: Hatalmas, Zséllye, 2001. november, 7.

137



szinhazigazgatok kozos beadvanya nem jart sikerrel, igy a decentralizacios politikai torekvések
eredményeként, 2002. januar 1-t6l életbe 1€pd torvény szerint a Komaromi Jokai Szinhdz a
Nyitra Megyei Onkorményzathoz, a Thalia pedig a Kassa Megyei Onkormanyzathoz keriilt.
2001 nyaran a szinhaz idésebb szinészeinek aktiv részvételével megalakult a Teatrum
Szinhéazi Térsulas, amely a Komaromi Jokai Szinhaz szakmai hidnyossagainak orvoslasat tiizte
zaszlajara. Elsésorban az 1iddsebb szinészgeneracid szinhazbol wvald kiszoruldsat
nehezményezte, masrészt annak az aggodalmanak adott hangot, hogy a szinhdz mar nem
torédik vidéki kozonségével, igy nem teljesiti eredeti kiildetését. A Teatrum elso
produkciojaként eldvette és leporolta a Jokai Szinhdz 1991-ben bemutatott Csokos asszony
cimil nagyoperettjét. ,,Dacbdl és diihbdl jott 1étre méajusban a Teatrum Szinhazi Térsulas. No és
rengeteg hitelbdl. Drafi Matyas nem tudott belenyugodni abba, hogy a Komaromi Jokai Szinhéaz
lemondott a tajolasrdl, s az utdbbi idében mellézte az idésebb szinészeket.” — irja Juhasz Dosa

Janos a Szabad Ujsagban megjelent irasaban. 324

A fiatal szinészgeneracio térhdditasaval az idésebb generacié valdban
hattérbe szorult. Csakhogy a konfliktus elsésorban abbdl alakult ki, hogy a
korabbi években az igazgatok nem kértek bérleti dijat azért, ha egy-egy
szinhazon kivlli akciéra — haknira — a szinészek elvitték a diszleteket,
jelmezeket, Kiss Péntek Jézsef viszont megprobalta ezt a ,rendszert”
megvaltoztatni, az idésebb generacié tagjai pedig sérelmezték ezt az
igazgatoi gesztust.

A sajtdé hasdbjain torténd, személyeskedést sem mell6z6 {lizengetés pontosan
megmutatta a szakmai parbeszéd hidnyabol adodo, elkorcsosult kommunikaciot, amely tiz
évvel a rendszervaltas utan a szinhazi kozosséget jellemezte. A ,,dacbol és dithbdl” torténd
szinhazalapitas azonban nem ért véget az elsd kialtvanyoknal. A kovetkezd két évad sordn a
konfliktus elmérgesedett, megosztotta a szlovakiai magyar szinhazi kdzeget, megkérddjelezte

a szinhaz szakmai eredményeit, és elokészitette a szinhazi vezetés bukasat.

A vadak egy része részigazsagokra épdilt.

Drafi Matyas, Boraros Imre és Németh Ica, a tarsulat meghatarozé idés
mivészei a 2001/2002-es évad elsdé el6adasaban, a Gali Laszlo altal
rendezett Edes Annéaban fészerepet jatszottak, de az el6z6 évadokban is
részt vettek a szinhaz mivészi munkajaban. (A készivii ember fiai, Indul a
bakterhaz, Csongor és Tiinde, Kismadar). Az aranyok természetesen
megvaltoztak, mert jonéhany fiatal, képzett szinésszel bovilt a tarsulat. Volt
néhany kolléga, akit szakmai okok miatt mell6zétt a szinhaz mivészeti

324 Juhasz Désa Janos: Déryné szekerén, Szabad Ujsdg, 2001. augusztus 8., 5.
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vezetése, csakhogy a szakmai indokok nem kerultek nyilvanossagra, igy
ezek az ,igyek” beolvadtak a generacios konfliktusba.

A szinhdz nem mondott le a tajolasrél sem, a 2000/2001-es szinhazi
szezonban negyvenét elbadast jatszott székhelyén kivil. Tény, hogy a
kisebb telepllésekre mar ritkan jutott el, de ennek elsésorban az volt az oka,
hogy a kiskulturhazak technikai felszerelisége mellett csak nagy
kompromisszumokkal j6hettek volna létre az el6adasok, ez pedig az el6adas
amortizalodasahoz vezethetett volna.

A 2001-es év végén Mokos Attila, a szinhaz miivészeti vezetdje lemondott tisztségéral.
Kiss Péntek Jozsef Telihay Pétert kérte fel miivészeti vezetd-férendezének, aki 2002. januar 1-
t6l iranyitotta a szinhdz miivészeti életét, és sokkal hatarozottabb miivészi profilt adott a
kozonség és a szakma kozott egyensulyozo tarsulatnak. Telihay szinhdzvezet6i jelenléte fel is
gyorsitotta az eseményeket, mert az altala megfogalmazott miivészi credo iirligyként szolgélt a
Drafi Matyas altal vezetett szinhazi ellenzéknek arra, hogy a tudatosan a szinhdz vezetése ellen

hangolja a kozonséget.

,»A komaromi szinhdznak az elmult rendszerben is feladata volt a nyelvi misszionarius
tevékenység. A meglévo kozonségiinkkel el kell fogadtatnunk, hogy ennek vége van. Mostantol
kezdve elsésorban szinhazba jarnak, miivészetet néznek, és nem a magyar nyelv apoldi és

szentjei agalnak nekik. Szinészek &agalnak nekik. Hosszi meccsnek néziink elébe a

29325

kozonségiinkkel, amelynek sordn ra kell nevelniink, hogy ezt elfogadja. — nyilatkozta a

frissen kinevezett férendezd. ,,Az igényesség mércéje szerint épitjiik fel a szinhaz arculatat, a
sajat mércénk szerint, nem pedig aszerint, amit varnak t6lik.”326

,»A magyarorszagi rendezok, szinhdzi szakemberek feldliink lehetnek kozmopolitak —
ez az 6 maganiigyiik —, de a mi nézdink az identitastudatuk erdsitését is elvarjak a szinhadzuktol.

Ezt az itt feladatot vallalé szinhazi embereknek tudomasul kell venniiik.”— valaszolt Jakab

Istvan a miivészeti vezetd programado nyilatkozatara. 327

A szinhazrdl kialakult nézetek csatdja elkerllhetetlen volt. Mas kérdés, hogy
a szinhaz identitdasmeg6rzé feladatat félté réteg az ,idegenre”, a kulsé
kritikara reagalt ilyen hatarozottan, hiszen Czajlik Jézsef alig egy évvel
korabban ugyancsak azt nyilatkozta, hogy a szinhaznak tul kell Iépnie a
nemzetmentésen: ,Lejart lemez, hogy nekink a magyarsagot kell
megmentenunk a szoval. A politikai érvek helyett vissza kell térni a szakmai
érvekhez. Szikség van egy sokkal felkésziltebb szinészgeneraciora, amely
jobban ismeri a szinhazi formanyelvet, a stilusokat. A k6zénségnek egyre
nagyobb impulzus kell ahhoz, hogy egyaltalan szinhazba jarjon.

325 Lakatos Krisztina: A Telihay-krédo: néha rossz nézni, de muszaj, Uj Sz6, 2002, februar 23., 13.
326 | akatos Krisztina: Az uij szlogen: szinhdz a hatdron, Uj Sz6, 2002. februar 16., 8.
327 Jakab Istvan: Tobb megértést a nézé irdnt, Uj Sz6, 2003. marcius 23., 20.
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Tulajdonképpen létharcrol van szd, amelyben csak a legéletképesebb
szinhazi koncepciok maradhatnak fenn.”** Akkor ennek a kijelentésnek nem
volt jelent8sebb visszhangja.

A 2002/2003-as szinhdzi szezon — melyben a Komaromi Jokai Szinhaz
megalakuldsanak 50. évforduldjat linnepelte — az Ujkori szinhdztorténet legegységesebb,
szakmailag legnivésabb évada a szinhaz szerepét, lehet6ségeit, hiabavalosagat boncolgatta, s
bebizonyitotta, hogy nemcsak egy-egy el6adast, hanem egy teljes évadot is meg lehet tartani az
igényesség jegyében, s kozben Ossze lehet hangolni a latszatra egymasnak ellentmondé nézdi és
szakmai igényeket is. Raadasul az évad elején, 2002 szeptemberében Stadio 50 néven 1j jatszohely

kertilt atadasra, mely hosszu tavon teret adhatott volna a kisérleti jellegli produkcioknak.

A Studié 50 nevet a szinhaz kdvetkez6 igazgatdja, Téth Tibor Vasmacska
Studidészinpadra  kereszteltette, a jatszéhely azonban azéta is
kihasznalatlan, atlagban két-harom évente keril itt bemutatasra egy-egy
eléadas, de azok is igyekeznek megfelelni a ,k6zonségbarat” elvarasnak.

Az iinnepi sorozat Csehov Siralyaval indult. A Siraly a kialakulofélben 1évd generacios
konfliktus arnyékaban, a miivészetrdl folytatott vitdk kereszttiizében eleve személyes
vallomasként hatott, de a rendezé nem csuszott bele az aktualizalas ilyen jellegli csapdéjaba.
Az linnepi diszbemutat6 a Sirdly, ez a programad6 és —vallalo darab volt, amelyet annyi magyar
¢s nem magyar, fiatal palyakezdd, vagy palydja elején allo6 rendezd valasztott bemutatkozo
munkdjaul, hiszen az ifju Trepljov hitet tesz benne egy 0j esztétika, egy lj miivészet mellett, s a
szinreallitdsokban tobbnyire vallomasértékii az, hogy milyen is az a mindenkori 01j. Természetesen
Telihay rendezésében is fontos szerepet kap ez a motivum, de a darab jelenkori értelmezéseivel
szinkronban nem csupan a régi €s ) miivészet kozotti konfrontacid adja eléadas témajat, hanem
ennél komplexebb, a szereplok kozotti viszonyok rendszerét érzékenyen bemutato korképet kap a
nézo. (...) Telihay koncepcidjanak egyik sarkpontja, hogy mindkét generacio igazsagat megmutatja.
Sok eldadasban leegyszertisitik a Trepljov—Trigorin, illetve Nyina-Arkagyina paros ellentétének
abrazolasat, és vagy az egyik vagy a masik nemzedék miivészetét abszolutizaljdk, azaz vagy a
hagyomanyos értékek, vagy a modernizmus mellett teszik le voksukat. Komaromban nem
elsdsorban az értékek kozotti kiillonbségen van a hangsily, nem azon, hogy ez vagy az a nézet a

jobb, hanem hogy a kettd mas. Masnak kell lennie.””3%

328 Lakatos Krisztina: A sz6 felszines, kevés teret ad a szinészeknek, Uj Sz6, 2001. marcius 14., 15.
329 Nanay Istvan: Komdrom — 50 év, Vilagszinhaz, 2002/6, 17-22.
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,Kékesi Kun Arpad a kilencvenes évek rendez6irél sz616 tanulmanyébanTelihay Pétert »az 1
teatralitdsnak a realista szinhdzhoz leginkdbb kozel allo irdnyzatdhoz« sorolja, aki
produkcioival egyfajta diszharmonikus szépségeszményt kivan megvalodsitani. E megallapitas
kiilonosen helytallonak bizonyult a jubileumi diszbemutaton, ahol ekképpen nem csak
»kortarsunk, Csehov« szellemisége érvényesiilhetett (a sz6 szerint betartott irdi instrukcidkat is
beleértve), de a tragikomikusan fanyar produkcio képi vildga, az egyéni és Osszjaték, a
posztmodern ¢életérzéssé emelt hangulati atalakuldsok (lélekbeli viharok, elsivarosodas stb.)
ritmusvaltasai, ironikus szimfoniaba simul6 precizitasa is a fenti meghatarozast igazolta.(...)
Valo6jaban a komaromi eldadas 0sszes pillanata — miként a kialtvanyszerti darab majd’ minden
szava — jelentéses ¢és jelentds. A mindenben és mindenkiben megnyilvanulé ambivalencia

sziinteleniil a sz&lséségek természetes egységét erdsiti a nézében™330

A Siraly, bar eredetileg versenyen kivil kerilt a kisvardai fesztivalra — az
Ibusart valogattak be a Hataron Tuli Magyar Szinhazak Fesztivaljanak
versenymiisorai k6zé, csak késbbb a zsiri elndkének, Fodor Tamasnak
hatarozott kérésére kerllt sor a cserére —, megnyerte az eléadas fédijat és
legjobb rendezdi dijat is, az Ibuséar pedig a kbzdnsegdijas lett.

Az évad masik kiemelt, tinnepi bemutatojara — a Matesz elsé bemutatdjanak datumahoz
kotéddéen — 2003 januar 31-én keriilt sor. Shakespeare Szentivanéji alom cimli komédiajat

Forgacs Péter allitotta szinpadra. A jelmezeket és a monumentalis diszletet Fiizér Anni tervezte:

,»A huszonnyolc fokbol allo spirdlisan oliimposzi magassagba toré 1épcsd, a sziirkés fekete
hattér, és a vagonnyi vasbol Osszeszerelt konstrukcié nem erdd, nem liget, hanem maga a
globalis dzsungel. Shakespeare-i tiindérmese a huszonegyedik szazad dominans eszkoztaraval.
A lila viragbol nyert harmatcseppet felvaltja a narkotikum és az injekcids fecskendd, az almot
a manipuldlt hallucindcié, a szemérmességet a pornografia hatardt surold erotika, a

kiszolgaltatottsag, az ellehetetleniilés.”3!

,»Merész megoldds a miivészeti és technikai segédszemélyzet hangsulyozott, direkt modon
torténd bevonasa a jatékba, de ha mar igy tortént, nem értjiik, mit keres kozottiik Benkd Géza,
akinek szinpadi jelenléte itt is, de foként a hatodik jelenetben mér-mar nyomasztd. Benkd
ugyanis szinte kézzelfoghaté médon — de verbalisan is — uralja a terepet, gond nélkiil »lejatssza«

tarsait. (...) Forgacs felfogésa kiiktatja az eredeti motivaciot, igy nem vilagos szamunkra, miért

330 Darvay Nagy Adrienne: Vallomas, Criticai Lapok, 2002/12., https://www.criticailapok.hu/27-2002/34150-
vallom%C3%A15%20, Az idézett tanulmany: Kékesi Kun Arpad: Az iij teatralitds és hatéstorténeti helyzete, In: Szegedy
Maszak Mihaly (szerk) A magyar irodalom térténetei I11., Gondolat Kiad6, Budapest, 2007,
https://www.tankonyvtar.hu/hu/tartalom/tamop425/2011_0001_542 05 A magyar irodalom_tortenetei 3/ch64.html

31 Sooky Laszlo: Szentivanéji hallucindciok, avagy globalizéciés dlom, Vasdrnap, 2003/7, 16-17.
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kéne az ligyeldnek, a karbantartonak, a technikusoknak, az 6ltozteténének és a szinésznek egy

kozos darabban jatszania. Nem vilagos tovabba Pukk pozicidja ebben a referencidlis

2332

kontextusban. irja Kocur Laszlo, s a latott eldadas alapos elemzése utan megallapitja: bar

az Alom nagy valosziniiséggel megosztja a komaromi kozonséget, elvitathatatlanul ,,erds”

el6adas.

Az eldadas tinnepi bemutatdjan a kozonség jelentds része az eléadas alatt és a sziinetben

hangos ¢és latvanyos mddon tavozott az eldadasrol.

A puccs — ahogy késébb kiszivargott — szervezett volt, a féleg id6sebb
generaciéhoz tartozé, komaromi polgarokbdl allé premierk6zdénseg
felkészitése és ,hangolasa” mar jéval korabban, a prébafolyamat alatt
megkezdddott. Az eléadas tehat minden szakmai értéke, a fiatal szinészek
odaadd munkdja, a fiatal kozonség lelkes fogadtatasa ellenére is megbukott.
A hangadok altal megfogalmazott legfébb kritika a ,moderneskedd
koncepcid” volt (a ,moderneskedd” kifejezés negativ szinonimaja a ,modern”
jelzének, a szinhazat tdamado réteg leggyakrabban hasznalt kifejezése az
el6éadasokra), amelybdl hianyzott az erdé, illetve a szép diszlet és jelmezek.
A kdzbnséghangolo ellenzék idézitésének nagyszerlségét és a bukas
tényét erdsitette, hogy a kdézonség kivonulasanak tanui lehettek azok a
politikusok és kozéleti személyiségek is, akik a szinhaz jovéjérél voltak
hivatottak donteni.

Az Alom probafolyamatanak derekan, 2003. januar 10-én a szinhaz miivészeti vezetését
berendelték a Magyar Koalicié Partjanak orszagos irodajaba, hogy szdmot adjon a szinhazban

torténd eseményekrol.

A talalkozon a fenntartd hatalmi szervet a part akkori elndke, Bugar Béla, a
Nyitra Megyei Onkormanyzat alispanja, Fehér Miklds, valamint Kvarda
Jozsef kulturalis allamtitkar képviselte, a szinhaz mivészeti vezetése (Kiss
Péntek Joézsef igazgatd, Telihay Péter miivészeti vezetd, Varsanyi Mari
tarsulatvezeté és jomagam) mellett jelen voltak az ellenzék képvisel6i is
(Drafi Matyas, Boraros Imre, Péthe Istvan és Benes Ildikd) A beszamolét a
Teatrum Tarsasag vadiratael6zte meg.

»1. A JOkai Szinhaz mar nem tajol, tehat mar nem viszi el a kulturat a falvakba
és varoskakba, miként azt évtizedeken at tette.

2. A szinhaz vezetése olykor 6nkényesen megvaltoztatia a bérletben
meghirdetett eléadasokat, bar erre nem hatalmaztak fel. (Ez egyébként
»europai” viszonylatban is egyedulallé jelenség)

3. A tarsulat legnépszeriibb, a hatarokon tul is becsult mivészeit fiatalitas
urigyén nem a képességeikhez mérten foglalkoztatjak.

4. A torzsk6zonség egy része mar Gydrbe jar szinhazba. A magyarorszagi
nézék sem érdeklédnek tdmegesen — buszokkal érkezve — a ,produkciok”

332 Kocur Lészl6: Alom. De milyen? Uj Sz6, 2003. februar 3., 6.
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irant. Egyre gyakrabban torténik, hogy a még hiséges komaromi és
koérnyekbeli nézbk egy-egy csoportja is tavozik sztinetekben.”

A talalkozd szakmai parbeszéd helyett magyarazkodasba fulladt, az
igazgaté azt az utasitast kapta a fenntartdé intézménytél, probalja meg
tarsulaton belil megoldani a kialakult helyzetet. Ha ezek a kofliktusok
elintézhetbek lettek volnan tarsulaton belll, akkor erre a beszélgetésre nem
kertlt volna sor. 333

A premiert kdvetden a Nyitra Megyei Onkormdnyzat képviseldi februar 6-dn egy
nyilvanos téarsulati iilés keretében probaltdk megbeszélni a felmeriild problémaékat. ,,A
komaromi szinhaz nem egy a sok koziil, hanem a szlovakiai magyarok szinhaza. Ha ott nem
mennek rendben a dolgok, azt mindannyian érezziik, ezért én nem is talalok kivetnivaldt abban,
iilést megeldzden is volt egy talalkozd Pozsonyban, ahol mindenki kifejtette allaspontjat és
felsorakoztatta érveit. Ott, akkor arra a kdvetkeztetésre jutottunk, hogy a problémat a tarsulaton
beliil kell megoldani (...) a felelésség innen kezdve az igazgatoé, rajta all, megtalalja-e a

2334

kompromisszumot a kétféle miivészi szemlélet kozatt. - nyilatkozta az Uj Szénak a Nyitra

Megyei Onkormanyzat alelndke, Fehér Miklos.

Napi szinten jelentek meg a sajtoban a kiilonbozé allasfoglalasok. ,Hirtelen sokan
kezdtek el érteni a szinhdzi szakmahoz ¢€s sajtosikk lett a kritika, nem a szinikritika, hanem a
szinhazkritika, és ez nagy kiilonbség. Ezek az irdsok nem a darabok szinvonaldbol
kovetkeztettek az intézményre, hanem forditva: a rossznak és nemzetarulonak bélyegzett

szinhaz elbadésait igyekeztek tragar és pornograf szinben feltiintetni.””3

,»A szakmai szempontok figyelmen kiviil hagyasa (esetleg ismereteik hidnya) lehetetlenné teszi
a mivészi alkototevékenységrdl folytatott érdemi vitat, ezek nélkiil csupan szubjektiv
benyomadsok iitkdztetése johet 1étre, altaldban erds érzelmi-indulati téltésekkel, ami barmilyen
konstruktiv konszenzus 1étrejottének lehetdségét a minimalisra csokkenti” — irta Hizsnyan Géza

a sajtoban kialakult véleményhabortrol. 33

A fesziilt helyzetben egyre inkabb kérdésessé valt a szinhaz koriil kialakult hédborti valédi
motivacioja, célja. ,Itt most Gjra egészen mas a tét; nem mads, mint a jelenlegi direktor

levaltatdsa. Amennyiben ezt a kérdést mar kozmegelégedésre eldontotték, foloslegesnek tartom

333 Batta Gyorgy: Megbukott a kizénség? Szabad Ujsdg, 2003. februar 26., 4.

334 Vrabec Maria: 4 tarsulat taldljon megolddst, Uj Sz6, 2003. februdr 19.
335 Zelinsky Miroslav: Egyetemes avagy selye-huja, Komdromi Lapok, 2003. 4prilis 18., 2.
336 Hizsnyan Géza: Sohaj a szakmaisagért, Uj Sz, 2003. marcius 20., 12.
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az indulatok tovabbi gerjesztését, mert ez az emberi és kollegialis kapcsolatok sziikségtelen
megromldsdhoz vezet. Semmi értelmét nem latom annak, s nem tartom korrekt eljarasnak azt,
hogy a dontéshozd, tervezett célja elérése érdekében a legvédtelenebbet, a szinészt hasznalja
fel zavarkelté mandvereire. Ha az a szakmailag megalapozott vélemény alakult ki, hogy a
szinhaz jelenlegi igazgatdja nem felel meg az elvaradsoknak, az alapitd torvényes keretek kozott
felmenthetd a tisztségébdl, nincs sziiksége a méltatlan suttogdsokra. Abban az esetben viszont,
ha nem szakmai, hanem politikai szinezetii a felvetés alapja, fé16, hogy ujfent a dilettantizmus

arat elsoprd gy6zelmet a szinhazi szakma felett.”*3’

Két petici6 is napvildgot latott, az ellenzék vadiratat kozel négyszazan irtak ald, koztiik
a kozosség ¢életében fontos szerepet jatszo komaromi polgarok (a peticid szovege nem keriilt
nyilvanossagra). A szinhaz fiatal miivészei is megfogalmaztak egy nyilatkozatot még a
rendhagy¢ tarsulati tilés el6tt, melyben annak a kérésiiknek adtak hangot, hogy ,,a szinhaz
jelenlegi — véleménylink szerint szakmailag felkésziilt — vezetésének levaltasara iranyuld
igyekezet véghezvitelét egy auditorium elézze meg, hogy ilyen sulyos dontésbdl ne maradjon

ki a szakmai kozvélemény sem.”338

A szinhaz mlvészeinek peticiéjat 2003. februar 5-én a kdvetkezé mivészek
irtak ala: Bandor Eva, Benkd Géza, Gubik Agi, Fabé Tibor, Molnar Xénia,
Ollé Erik, Szabo Csilla, Varsanyi Mari, Vincze Emé&ke, Varga Emese. A levél
majd két hénappal késébb — 2003. marcius 31-én — Kiss Péntek Jozsef
lemondasat és a palyazat kiirasat kdvetden jelent meg az Uj Széban. 3%

Kozben a korabban meghirdetett Hat szerep szerzot keres cimli Pirandello-miivet le
kellett venni miisorr6l Boraros Imre amerikai turnéja miatt. Helyette Parti Nagy Lajos Ibusdr

cimi ,,zenéstancos huszerett”-je keriilt bemutatasra.

2003. marcius 10-én, marcius 18-1 hatallyal, egészségligyi okokra hivatkozva lemondott
Kiss Péntek Jozsef igazgatd. A Nyitra Megyei Onkorméanyzat a lemondéas bejelentésével

egyidében versenypalyazatot irt ki a megiiresedett posztra.

Fehér Miklos alispan, Hortay Eva és Bastrnak Tibor megyei képviselék,
valamint Kolar Péter, a Kassai Thalia Szinhaz igazgatéja mellett a tarsulat
képviseletében vehettem részt az igazgatoi meghallgatason, melyre 2003.
majus 7-én kerllt sor. Bar dontési joggal nem rendelkeztek, de a
meghallgatédson helyet kaptak a szakma képvisel6i is: Sylvia Hroncova, a
pozsonyi Szinhazi Intézet igazgatonbje, Hizsnyan Géza szinhazkritikus,

337 Sodky Laszlo: Konszenzus vagy tijabb konszoliddcié a Komdromi Jokai Szinhdzban, Uj Sz6, 2003. februar 13., 2.
338 A Komaromi Jokai Szinhaz miivészeinek peticidja, 2003. februar 5., Kiss Péntek Jozsef szinhdzi magangy(jteménye.
339 Miivészek nyilt levele, Uj Szo, 2013. marcius 31., 6.

144



valamint Gizela Mihalikova, dramaturg.

A felhivasra hat jelentkezd adta be a palydzatat: Benkd Géza szinész, Gagyor Péter
rendezé, Kucman Eta szinész, Mokos Attila szinész, Pék Zoltan, a Szlovak Televizié magyar
adasanak fOszerkesztdje és Toth Tibor szinész. A palyazati kiirdsban szerepld 6t év vezetdi
tapasztalat hianya miatt Benkd Gézat és Kuczman Etat kizarta a bizottsag. A meghallgatést

kovetden a kuratdrium titkos szavazassal dontott: a legmagasabb pontszamot Toth Tibor kapta.

Pék Zoltan — aki egy ponttal maradt le a gydztes mogott — a Teatrum Szinhazi Tarsulas
alapito tagjaként a szinhazi ellenzék érdekeit képviselte, a majus 12-i Uj Sz6 hiradasa szerint
birdsagra kivanta vinni az iigyet: ,,Igazsdgérzetemet az a tény bantja, hogy Téth Tibornak, a
palyazat gydztesének csupan harom év vezetdi gyakorlata van, holott a feltétel legalabb ot
esztendd volt. Tudomasom szerint kollégam esetében a birald bizottsag egyik tagja igazolta,
hogy a palyéazat késobbi nyertese tole személyesen kapott két év vezetdi potlékot, igy teljesiilt

a feltétel.”340

A Nyitra Megyei Onkormanyzat testiileti majusi iilésén a harminc megjelent képviseld
koziil huszonharman szavaztdk meg Toth Tibor kinevezését. Toth Tibor igazgatdi dekrétumat
2003. junius 6-an, Spird Gyorgy Az imposztor bemutatdjanak napjan vette at.

Martin Huba elsé rendezése mar egy Uj korszak nyitanya, bar a szlovak
szinhazi szakma ismert személyiségének meghivasat még Telihay Péter
szorgalmazta és intézte. Martin Huba azonban Téth Tibor igazgatasa soran
tovabbi hét alkalommal tért vissza Komaromba.

Ritka pillanata a szinhazmivészetnek, legalabbis a vidéki és hataron tuli
szinhazakban nem mindennapos esemény, hogy a szinhazi Gizenet teljesen
O0sszhangban legyen a kozéleti és tarsadalmi diskurzussal. Az évadnyito
Siraly esetében is a hattérben zajlé generacios és miivészi ellentétek tették
személyessé az el6adast. 2003 nyaran Komaromban Az imposztor elemi
erbvel szolaltatta meg a politika és a mivészet csatdjat, a provincialis
tarsulat tudathasadasat. Az el6adas zardakkordként elhangzé utolsé
mondatat: ,Hat, itt is voltunk egyszer...” hatalmas vastaps kovette.

Telihay Péter 2003. junius végével tdvozott a tarsulatbol, a konszenzus iddszaka

kovetkezett.

340 Pek birésaghoz fordul, Uj Sz6, 2003. méjus 12.,1.
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A Kassai Thalia Szinhaz utkeresése (1999-2012)
Gazdasagi problémadk a Thaliaban

A Komaromi Jokai Szinhaz €s a kassai Thalia Szinhaz kozott az 1969-es megalakulés

Ota, tehat kozel otven éve erds konkurenciaharc folyik. A szakmai erék koncentraltsagdnak
egyenetlen eloszlasa miatt a mérleg nyelve hol az egyik, hol a mésik irdnyba billen. Mindkét
tarsulatnak voltak erds id6szakai és gyengébb periddusai is. Alapvetd kiilonbség azonban, hogy
a Thalia Szinhaz bizonyos idészakaiban valoban a fennmaradéasaért kiizdott, mert olyan anyagi
koriilmények kozott volt kénytelen dolgozni, melyek ellehetetlenitették a miikodését. Ilyen
drasztikus gazdasagi katasztrofa Komaromban — az intendatira iddszakat leszamitva — nem
volt. Még ha sziikdsebb is volt a koltségvetés, nem kényszeriiltek arra, hogy leépitsék a
tarsulatot, ahogyan ez Kassan tortént az ezredfordulo kornyékén.
,1996-ban még otvenhét fot szamlalo kis szinhdz alkalmazotti hattere 1998-ra harmincegyre
csokkent. Ezt 2000-re ugyan negyvenhatra emeltiik, de az intézményt fenyegetd teljes
fizetésképtelenség miatt 2001-ben 0jbol negyvenkettore kellett csokkenteniink.” — szamolt be
Kolar Péter 2002 oktoberében a Thaélia helyzetérdl.>*!

Beszédes mutatd az is, hogy mig a Jokai Szinhaz allami tdmogatasa 1996 és 2001 kdzott
szinte megduplazdodott 7,2 millié szlovak koronardl 14, 1 milliéra emelkedett, és csak egy
évben 1996 és 1997 kozott esett vissza masfél tizednyit (7, 207 milliérol 7, 079 milliora), addig
a Thalia koltségvetésébdl millidkat faragtak le, és a 2001-es végeredmény 4 millié koronaval
maradt el a koméaromitol.34

Az intendatirdk felszamolasa utdn a szinhdz elébb a Kassai Kertileti Hivatalhoz kertilt
majd 2002-ben a nemzetiségi szinhazak igazgatdjanak tiltakozasa ellenére a megalakult megyei
hivatalok vették 4t a fenntartdi szerepet. ,,Elézetesen valamennyi nemzetiségi szinhdz
igazgatdja Ggy gondolta, hogy szeretnénk a kulturdlis minisztérium ald tartozni, mert igy
latnank biztositva tartdsan a miikddésiinket.” — nyilatkozta Kiss Péntek Jozsef az atszervezés
kapcsan.®* A nemzetiségi szinhazak igazgatoi kozosen egy peticiot is megfogalmaztak, s
elkiildtek a korméany alelndkének Csaky Palnak, aki azonban elhéritotta a direktorok
aggodalmat.

A kassai szinhdz ugyan soron kiviil 24 milli6é szlovak koronat kapott a szinhazépiilet

befejezésére, de ez az 0sszeg csak bizonyos problémak orvoslasara volt elég. 2003 majusaban

341 Elhangzott a Komaromi Jokai Szinhaz megalakulasanak 50. évforduloja alkalmabol szervezett tinnepi konferencian, 2002.
aprilis 13-an, In: Miklosi Péter (szerk.) Visszapillantas és eloretekintés, Clara Design Studio 2002, 77.

342 UJj 8z6, 2002. janudr 10., 3. ,

343 4 kbltségvetésbdl az eléaddsokra is alig futja, Uj Szo, 2002. januar 10., 3.
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az évek ota felhalmozodott addsdg miatt a szlovak gazszolgaltatd kikapcsolta a szinhdzban a
fiitést.>*

2009-ben, miutdn a szinhaz koltségvetésébdl tovabbi 54 ezer eurot faragott le a megye,
Kolar Péter megkongatta a vészharangot. Nemzetkdzi gylijtést szervezett, a Duna TV
médiatdmogatasanak koszonhetéen 25 millio forint (92 500 eurd) gyiilt Ossze. A gyljtés
ugyanakkor nagy botranyt kavart: Peter Weiss, budapesti szlovdk nagykdvet azonnal az ligy
kivizsgalasat kérte, mert a TASR szlovak hirligynokség altal nyilvanossagra hozott hiranyag
szerint a Duna Televizioban az hangzott el, hogy ,a szlovdk hatdsdgok megprobaljak
megsziintetni a kulturélis intézményt.”

2010-ben Kolar Péter nyugdijba vonult, 2011. méjusatdl 04 igazgatoja lett a Kassai
Thalia Szinhaznak. Bar a mérnok végzettségli direktort egy markans szakmai elképzelésekkel
rendelkezd rendezd, Czajlik Jozsef valtotta a sz€kében, a probléma kordntsem kapott kisebb
hangsulyt. Czajlik elsd nyilatkozataban még igy reagalt: ,,A pénzhiany, amely itt alland6 gond
volt, és ma is az, sokfajta alibizmusra lehetdséget adott, de ndlam ez nem miikodik, €s a tarsulat
is rajott, hogy mindent nem lehet vele eltakarni, megmagyarazni.”**> Egy évvel beiktatasa utan
kikapcsoltak a villanyt a Thalia Szinhdzban, mert az intézmény koltségvetési hianya 60 000
eurdt tett ki.

A kassai Thalia Szinhdz miikddésének ez az alapvetd problémdja: nem sikeriilt
biztositania a nyugodt miikodéséhez sziikséges anyagi feltételeket. A Thalia az egyediili
készinhdz Szlovékiaban, amely nem rendelkezik sajat épiilettel. Kassa varos szellemisége, a
szlovak szinhazak jelenléte, az intenziv kulturdlis élet egy polgari értékrendet képviseld
szinhdzza tehetné, eldaddsai tobbségét — a kassai magyar kozonség jelentds csokkenése
kovetkeztében — mégis vidéken jatssza. Ugyanakkor a Komaromi Jokai Szinhaz joval nagyobb
koltségvetéssel dolgozik, foldrajzilag kitlind helyzetben van, és dallandd6 nézdbazissal

rendelkezik. Ezek azok a tényezdk, amelyek miatt nehéz dsszevetni a két szinhaz mitkodését.

Egy évtizednyi utkeresés a Thalia Szinhazban

Kolar Péter 1999. junius 25-én tért vissza kordbbi hivatalaba, és latott neki a 30. évad
tervezésének. A Thalia Szinhaz 1999. novemberében tobb hetes szakmai programmal, iinnepi
konferenciaval ¢és fesztivallal linnepelte megalakuldsa 30. évforduldjat. A szinhdz iinnepi

bemutatdjaul valasztott 4 néma levente, valamint Gal Sandor A sziirke [6 cimii mesejatéka az

34 Kikapcsoltik a gazt a Thaliaban —Uj Sz6, 2003. majus 27., 1.
345 Egy év Thaliaval, Interju Czajlik Jozseffel, Vasdrnap, 2012. majus 23. ujszo.com - https://ujszo.com/vasarnap/egy-ev-a-
thaliaval
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emlékezeés és a tisztelgés gesztusat képviselte. (A szinhaz elsé dramaturgjanak Gal Sdndornak
a mesejatéka az elsé évadban, 1969-ben kertiilt el6szor bemutatasra, és A néma leventének is
hagyomanya van, Lendvay Ferenc hires rendezése 1957-ben kertilt szinre a Magyar Tertileti
Szinhazban.)

A kassai tarsulat miikodésének egyenetlenségét ebben az iddszakban elsdsorban a
szakmailag képzett alkotok hidnya okozta: ,,a miivészeti és a miiszaki allomany 6sszemosodik,
tobben vannak, akik mindkett6t csinaljak, a szervezési osztaly vezetdje szinész is, a technikusok
koziil tobben beugranak jatszani, és ha ugy adodik, a szinészek cipelik a szekrényeket.”346 —
nyilatkozta Kolar Péter visszatérésekor.

Miivészeti vezetoként elébb Fabd Tibor Iépett vissza régi statuszdba, majd 2000.
oktober 1-t81 2002 decemberéig Darina Poldaufova*’ valtotta 6t fel. Poldaufova, akit a
magyarul legszebben beszéld szlovak szinészndként tartottak a szamon a szlovak szinhazi
szakmaban, kinevezését kovetden igy nyilatkozott a tarsulatrdl: ,,Ambicidzus szinészek, de ugy
érzem, bizonyos fokig ki vannak zsdkmanyolva az egymast valté vendégrendezok altal. Nem
biztositott a fejlodésiik, mert ezek a rendezdk elveszik beldliikk azt, ami az altaluk szinpadra
allitott produkciohoz sziikséges, és sorsukra hagyjak 6ket. Igy sajnos fennall a beskatulyazodas
esélye.”?*® A szinészek ,szellemi karbantartisat” az 0j miivészeti vezetd a szinhazon beliili
oktatas bevezetésével szerette volna megoldani: ,,Olyan rendezdket szeretnék meghivni, akik
nemcsak miivészek, hanem remek pedagégusok is. Beszédtechnikai, légzéstechnikai
foglalkozasokra is sziikség lenne, ez kissé el van hanyagolva, pongyolasagok is el6fordulnak a

szinpadi beszédben™3*

Erdekes, hogy ez csak a szlovak szinésznét zavarta az elmalt évtizedekben.
Amiota a pozsonyi féiskolan megsziint a magyar beszédtechnikai oktatas, a
szlovakiai magyar szinészek beszédtechnikaja sok kivannivalét hagy maga
utan. Sok esetben épp ez az oka annak, hogy Magyarorszagon nem kapjak
meg az 6ket megilletd szakmai elismerést.

Mivel végzett hazai alkotok nem szegddtek a Thalidhoz, a szinhaz vezetdi Kolozsvarrol
exportaltak végzett fiatal szinészeket: Tyukodi Szabolcs, Florian Szabolcs, Manases Istvan és

Szabadi Emdke kapott szerzddést azon az éven.

346 Malinak Istvan: 4 nézé maga dontse el, mi kell neki, Vasdrnap, 1999. jilius 14., 3.

347 Darina Poldaufova 1940-ben sziiletett Lcsén, 1961-ben a pozsonyi Szinhdzmiivészeti Féiskola szinész szakan végzett
Emilia Vagaryovaval, 1961-t61 volt a kassai Allami Szinhéz szinésze, egy idében miivészeti vezetdje is.

In: Rudolf Mrlan (szerk): Encyklopedia dramatickych umeni Slovenska, Vydavatelstvo SAV, Bratislava, 1989, (A Szlovak
dramai miivészetek enciklopédiaja) — 2. kotet, 127.

348 Juhasz Katalin: ,,Nekiink is nyitnunk kell”, Uj Szé, 2001. januar 16., 14.

349 Juhasz Katalin: ,,Nekiink is nyitnunk kell”, Uj Szé, 2001. januar 16., 14.
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Poldaufova jelenléte a kassai szinhdzban felkeltette a szlovak sajtdo és a szakma
érdeklédését: 2001-ben Miro Prochazka Shaffer Black comedy-jét vitte szinre, majd Michal
Babjak a Cselédeket, Lubo Gregor pedig A szabad ember — Zorba, a gorog cimmel
Kazansztakisz regényének zenés valtozatat rendezte meg. A harom eldadas koziil a Cselédek
volt szakmailag a legsikeresebb, a Shaffer-bohozat kozonségsiker, a Zorba, melyet anyagi
problémakbol adodo kényszermegoldasként huzott eld a szinhaz vezetése, kissé félrecsuszott.

Darina Poldaufova harom évadot t61tott el a Thalia Szinhdz kotelékében, majd feladta
miivészi ambicioit: ,,A szinhdz nem kollektiv intézmény és még kevésbé demokratikus. A
tarsulatban haknicsoportok, hakniklikkek alakultak, akik szajuk ize szerint kovetelték a
szerepeket, ha pedig szereztek valami jo pénzes haknit, akkor egész egyszeriien lemondték az
eléadasokat. A tavalyi évadterv menet kdzben teljesen felcserélddott, a Macbeth helyett jott a
Zorba, a Brooklyni ¢jszakak helyett a Van, aki forron szereti, a Dandin Gyorgy helyett a Csibe.
Elegem lett abbol, hogy nevetségessé tettek, s ehhez, ami most torténik, mar nem adhatom a
nevem. Megalakult a stadi6, de ott minddssze egy botranyos darabot jatszottak. A tehetséges
fiatalok mind egy szalig elmentek, a négy erdélyi szinész, akiket az idén szerzddtettek, pedig
nem kaptak mélté feladatokat.” 33

A rendszervaltas Ota a szinhaz vezetése egyetlen egyszer sem szolitott meg szlovak
szinhazi alkotdt vezetdi mindségben, pedig az ilyen jellegli a szakmai kapcsolat segithette volna
a Thalia Szinhaz szakmai integralodasat. Poldaufova az alland6 anyagi problémak, a tarsulaton
beliil kialakult szakmai és emberi konfliktusok, érdekellentétek miatt 2002-ben felmondott, a

Thalia Szinhédz Gjra mlivészeti vezetd nélkiil maradt.

A kassai tarsulat sok szempontbdél hasonlé6 médon amortizalédott, mint a
komaromi. Az anyagi nehézségek miatt azonban a szinhazvezetésnek nem
volt lehet6sége arra, hogy a szinhazon kivuli munkakat ellendrizze vagy
szabalyozza, hiszen ezek az alacsony bérek miatt a szinészek szamara sok
esetben kényszerpalyat jelentettek. A kassai szinhaz raadasul még
izolaltabb helyzetben van, igy a szakmai kilatastalansag is hatvanyozottan
jelent meg az alkotok korében.

Beke Sandor harmadszor

Darina Poldaufova tivozasa utan a szinhdz miivészeti vezet6jévé az Allami Szinhazbol
épp visszaszerzddott Bocsarszky Attilat nevezte ki az igazgato, de sziikség volt egy erdsebb

mivészeti vezetésre. Kolar Péter ezzel a feladattal Beke Sandort bizta meg. Beke 2002-t61

350 Juhasz Dosa Janos: Mit hoz a jové?, Irodalmi Szemle, 2003. szeptember, 80-89.
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2010-ig dolgozott a szinhazban, ebbdl az elsé harom évadra volt jellemzd az intenziv
egylittmiikodés. Multbéli tapasztalatait, reformjait ezuttal nem tudta teljes mértékben
megvaldsitani.

Beke nyolc rendezése koziil hdrom szlovakiai magyar szerzé miive. Elséként Gal
Sandor 4 pokol kapujaban cimi torténelmi kabaréjat vitte szinre. ,,Gal Sandor vallalkozéasa
egyszerre példamutatéan bator és ijesztéen merész. Politikai kabaréjanak foszerepldi ugyanis
Eduard Benes, Masaryk, Stefanik, Hlinka, Hitler és Sztalin, nem beszélve Svejkrél, a derék
katonarol, vagy Szaharov elvtarsrol. (...) A pokol kapujadban (avagy a legnagyobb torpe) jol
beletrafal a korszellem kozepibe, egyetlen baja, hogy rajtunk kiviil nem érti senki. Igazi
csehszlovédkiai magyar abszurd, hidba is vinnék példaul Kisvardara, vagy at barmelyik

hataron..””33!

— irja réla Juhdsz Katalin. Beke érzékenysége a tarsadalmi-politikai témakra nem
valtozott az évek sordn. Tudta, hogy a csehszlovakiai magyarsag feldolgozatlan torténete mar
onmagaban revelacionak szamit, csakhogy a kabaré harsanysdga eloddzta a traumak
feldolgozasanak valos lehetdségét.

Két évvel késébb Dobos Laszlo Foldonfutok cimii regényének szinpadi adaptacioja
nagyobb visszhangot valtott ki. Az eldadas kritikai fogadtatisa megmutatta azt a kétféle
szemléletet, amely a szlovéakiai magyar kulturalis k6zeg multhoz fiz6d6 viszonyat jellemzi. Az
iddsebb generacio nem titkolt elfogultsaggal linnepelte a téma eldkeriilését, szemet hunyva a
szakmai problémak fo6lott: ,,Beke Sandor, a Thalia Szinhaz rendezdje jo érzékkel segitette
Dobost abban, hogy a regény dramaisagit a szinpadon is megjelenitse. (...) a telthazas
Osbemutatonak mar az elsd része gy megérintette a kdzonséget, hogy a nézétéren nem lehetett
hallani egy pisszenést sem. S az er0s hatast azzal tudta kivaltani a rendezd, hogy iigyes ¢€s
megrazo filmbejatszadsokkal, dokumentumfilmrészletekkel a torténelmi idének egy olyan részét
vitte szinpadra, amely bdvelkedett dramai fordulatokban, hangulatvaltozadsokban, emberi

tragédiakban.”3>2

Ez a fajta heroizalas, a helyzet euforikus elferditése a fiatalabb generacio
szamara provokacionak tiint, igy nem csodalkozhatunk a radikélisan eltérd véalaszokon: ,,Nem
tudom, ki kicsoda a szinpadon, és mit akar. Honnan jon, hova megy? Ha onnan, akkor miért,
ha meg oda, akkor miért oda. Mindenhonnan jon, és mindenhova megy a szerepld. Csak irdnyt
nem érzek. A jovés-menés ellenére statikusak a képek. A szinészek vergédnek. Elni a szerepben

7353 Az el6adas dramanak igen kevés,

nincs esély, mert nincs szerep. Csak szoveg van.
torténelmi illusztracidnak pedig tal sok, s nemigen tud megfelelni eredeti céljanak, hogy

legalabb részben megmutassa torténelmiink egyik sotét, mégis fehér foltjat a

351 Juhasz Katalin: Az optimista a temetSben, Uj Sz6, 2003. december 19., 8.
352 Macs Jozsef: Foldonfuték a Thalia Szinpaddn, Uj Sz6, 2005. aprilis 29., 13.
353 Szészi Zoltan: Tollvonds egy premierrdl, Uj Sz6, 2005. mércius 7., 6.
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nagyérdemiinek.”*>* — irja Juhasz Dosa Janos egy évadosszefoglald irasaban. ,,Az utobbi idében
ir6ink mintha ismét felfedeznék a szlovékiai magyarsag egyik legnagyobb traumajat, de még

mindig nem tudnak kell6 tavolsagot tartani a kozel hatvan évvel ezeldtti eseményektdl.”3>

A rendszervaltas utani idészakban furcsa ellentmondas alakult ki a
(cseh)szlovakiai magyar témakkal kapcsolatosan: mintha a szakmai
igényesség és a tarsadalmi allasfoglalas kizarna egymast. Valdszinlleg
ebbdl a helyzetbdl alakult ki fokozatosan az a megallapitas is, hogy
szlovakiai magyar drama nincs, illetve szakmailag nincs értelme ezzel
foglalkozni, mert csak izzadtsagszagu kisérletek johetnek létre.

Beke a Romeo és Juliaval inditotta rendezdi palydjat Komaromban, a Keét ur szolgajaval
nyitott Kassan (és zart Komdaromban). Harmadik visszatéréséhez 2004-ben a Hamletet
valasztotta. Az erészakolt atértelmezés azonban nem jart sikerrel. ,,Beke Sandor egyértelmiien
aktualizélni szerette volna a miivet, az egykori Danidbdl szerette volna athalldsainkat
felmutatni, amolyan vizes lepeddként rdhtzni a jelen politikai élet szerepldire, de sem
dramaturgiailag, sem szinészvezetésben nem tudta megvaldsitani elképzeléseit. Igazan
munkatarsai sem akadtak vagy nem engedte dket kibontakozni, igy haszndlhatatlan diszlet,
végig nem gondolt Otletek s egy hisztérids, uralkodonak eleve alkalmatlan Hamlet (Petrik

Szilard) marad meg benniink az évad nyitoel6adasabol.”3>

A kortdrs magyar dramairék koziil a Kassai Thalia Szinpadan Egressy Zoltan a
legnépszeriibb, négy miive keriilt szinre az elmult két évtizedben Kassan: 4 hdrom koporsot
Czeizel Gabor, a Vesztett édent Beke Sandor rendezte. Mar a Czajlik-éraban mutatta be a
szinhaz a Portugalt, amely a mai napig muisoron van, valamint a TeatrRovas nevet viseld
fiiggetlen szinh4zi miihelyben a szinhdz szinészeivel bemutatéasra keriilt a Soska, siiltkrumpli is,
Cibula Péter rendezésében.

Az Angyalkovetet Beke Sandor felkérésére irta a szerzo. ,,Kiilonleges esemény, ha egy
szinhdz Gsbemutatora késziil. Ha a szoveg rdadasul megrendelésére bizonyos évfordulod
apropdjan irddik, még nagyobb a »varazs«, de megvan ennek a maga veszélye is. Beke Sandor
rendezd az egyik legkdzkedveltebb magyar dramairdt, Egressy Zoltant szolitotta meg, hogy
irjon dramat Szent Erzsébetrdl, II. Endre és Meraniai Gertrad lanyarol, sziiletésének 800.
évforduldja alkalmabol. (...) Egressy drama helyett élettorténetet irt. A monoldgokra és

Erzsébet szerelmére Osszpontositott. Raaddsul, mintha Egressy nem bizna a nézd

354 Juhasz Dosa Janos: Kozép-eurdpai féregsorsok, Irodalmi Szemle, 2005. majus, 89-92.
355 Juhasz Doésa Janos: Létkérdés: korszeriinek lenni!, Irodalmi Szemle, 2005. augusztus, 82-89.
356 Juhasz Katalin: A kizokkent id6 helyretoldsa, Uj Sz6, 2004.0ktober 9., 8.
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képességeiben, hogy megérti elsdre is, mindent ismétel, ismétel...” — irja az Angyalkévetrdl
Hizsnyan Géza.>%’

Beke Sandor ehhez a szinhaztorténeti idészakhoz kothetd utolsd rendezése Marai A
gvertydk csonkig égnek cimii regényének adapticidja. Mérait jatszani Kassan igazi ,,tuti”,
hiszen felvidéki is, klasszikus is. A 2010. méjus 23-4n bemutatott eldadas a Konradot jatszo
Pélos Apad jutalomjatéka, az egy-két megjelent recenzié is az & szinészi teljesitményét foglalja
Ossze. Beke harmadik korszakénak zardakkordja, még ha csendesen, kissé megfaradtan is, de
mélto volt a Beke-¢életmiihoz.

A 2018-ban a nyolcvanadik sziiletésnapjat tinnepld szinhazalapito-rendezé az utobbi
¢vtizedben vendégrendezdként tért vissza Kassara. Czajlik Jozsef igazgatdo meghivasara el6bb

A kassai polgarokat éllitotta szinpadra 2014-ben, 2019-ben pedig — az 50. évadban — 4 kalandot

késziil szinre vinni.

Moravetz Levente és Korognai Karoly

Moravetz Levente elsé alkalommal a Danko Pista cimli zenés jaték rendezdjeként
talalkozott a tarsulattal. ,,Ebben az eldadasban a befektetett munkat kell értékelni, azt, hogy
mindenki lehetdségéhez mérten teljesitett, hogy sikeriilt szerezniiik egy jo cigdnybandat, hogy
a nem tul bonyolult, &m latvanyos koreografidkat zokkendmentesen eltancoltak, és hogy a
kozonség Otvenen feliili része jokedviien dudordszva hagyta el a terepet.” — irja Moravetz
nyitanyarol Juhasz Katalin.*®

A negativ kritikak ellenére Kolar Péter ugy dontott, 2006-t6] Moravetz Leventét nevezi
ki a Thalia Szinhaz férendezdjévé. A dzsungel konyve cimli musical sikere Kolar dontését
igazolta: ,,A kassai Thalia legujabb eldaddsdnak nem a szinhdz sztarjai a zaszlovivoi, hanem a
neve sincs fiatalok, az alapiskolasok, a gimnazistdk, a szinhdz stiidiosai, valamint a Mauglit
jatsz6 Hundzsa Tamas és a Sir Kant alakito Tobisz Titusz. Megifjodott a tarsulat, s ez ezttal
csodat eredményezett.”>°

A csoda azonban gyorsan elillant, Moravetz rendezett még egy Gyertyafénykeringot,
egy meseeldadast, valamint egy kétes eredetii kortars darabot (Armos: 4 majdk szeretdje), majd
atadta a helyét Korognai Karolynak. Késébb zenés rendezéként még vissza-visszatért a kassai

tarsulathoz (Marica grofnd, Valahol Europaban). ,,Sokat vartak-vartunk a Pécsrol két évvel

357 Hizsnyan Géza: Zoltan Egressy Zoltan: Dobrocinnd, In: Monitoring divadiel (szinhazi monitoring)
https://www.monitoringdivadiel.sk/recenzie/recenzia/zoltan-egressy-dobrocinna/, 2007. november 15., forditotta: Varga
Emese

358 Juhasz Katalin: Egy il hosszil recenzié, Uj Sz6, 2005. majus 2., 6.
359 Juhasz Désa Janos: Komoly mondanivalo kénnyed talalasban, Irodalmi Szemle, 2005/12., 82-85.
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ezeldtt Kassara szerz0dott Moravetz Leventétdl, aki csapatépités helyett a sajat szakmai
karrierjét probalta épitgetni, s igy a sajat rendezései mellett lathattuk a forditasait, a feleségét
tobb szerepben, s egy Dome Zsolttal kozdsen irt musicaljiik is majdnem bemutatésra keriilt. A
szinhdz pedig tovabb épiilt (le), példaul a Marair6l elnevezett stidioszinpad, amely az
elmélyiiltebb munkat igényld, csapatépitést szolgald eldadasok szinhelye is lehetett volna,
teljesen kihasznalatlan maradt. Egyediil a Moravetz altal rendezett A dzsungel konyve maradt
emlékezetes.”%

Korognai Karoly 2007-t61 2011-ig, az igazgatdvaltasig volt a Kassai Thalia Szinhaz
forendezdje-miivészeti vezetdje. 2006-ban Moravetz Levente meghivasara érkezett Kassara,
hogy szinpadra 4llitsa a Miskolcon mar megrendezett Kvartettet. Ot évad alatt tizenkét eldadast
rendezett, és tobb eldadasban is jatszott szinészként, példaul az egyik kiemelkedd kassai
rendezésében, a Janikaban. ,,Hosszl, kozos eldtorténete van Korognai Kérolynak és Csath
Géza legismertebb dramdajanak, A Janika cimiinek. Szegeden Vallé Péter rendezésében
Perticset jatszotta az akkori direktor (a vérszegény eléadashoz anno sajnos volt szerencsém),
Pécsett pedig néhany éve megrendezte a darabot. Kassan egyesitette korabbi tapasztalatait, s a
felszarvazott Pertics megforméldsa mellett a rendezés feladatat is magara véllalta.”5!

Korognai kassai rendezéseire elsdsorban a kommersz szemlélet a jellemzd, tobbnyire
zenés eldadasokat, bohozatokat rendezett: Imdadok férjhez menni, Fekete Péter, Hyppolit a
lakas, Furcsa par, Kassai Orfeum. A népszerti cimek koz¢ itt-ott egy-egy fajstilyosabb mii is
vegyiilt, igy keriilt szinre McDonagh Leenane szépe cimii dramaja, Brecht Koldusoperdja, vagy
a Cyrano. Ez utdbbi a 2008-as kisvardai fesztivalon a legjobb szérakoztatd eldadas dijat nyerte
el a szakmai zstritol.

Korognai utols6 kassai rendezése, a Koldusopera, akar emblémaja is lehetett volna
ennek az idészaknak, foként a kicsucsosodo, a kelet-szlovékiai régiot kiilondsen erdsen érintd
gazdasagi valsag miatt. Korognai valoszintileg a torténet iddszertiségét probalta hangsulyozni
azzal, hogy Brecht dramajat athelyezte a kassai hétkoznapokba, és még a lekdszond igazgatot,
valamint a megyei Onkormanyzatot is beépitette az eldadasba. ,,Az eldadés egyik nagy hibaja,
hogy egyszerre tul sokat szeretett volna kdzolni, mikdzben a mondanivald gyakran kdzhelyek
formajaban jutott el a néz6hoz. Ugyanez volt a helyzet a technikai megoldasokkal is, bar, ha
nagyon joindulatuak vagyunk, megfelelt a brechti szinhazi elképzelésnek. A nézd kizokkentése
érdekében — ha ugyan ez volt a szandék — Korognai Kéroly rendezd rengeteg eszkozt hasznalt,
amelyek végiil teljesen szétzilaltdk az eldadéast. A torténeti sikok valtakozasa, a fényekkel,

hangerével valo jaték, a dalok, a tévében futd képek kozbeiktatdsa az epikus szinhdz

360 Juhasz Dosa Janos: Korkép a szlovakiai magyar szinhdazakrol, Irodalmi Szemle 2007/9, 85-93.
361 Juhasz Dosa Janos: Korkép a szlovakiai magyar szinhdazakrol, Irodalmi Szemle 2007/9, 85-93.
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ugynevezett elidegenitd effektusaiként értékelhetdek, de egyfajta folfedezhetetlen logika és
lathatatlan kovetkezetesség alapjan alkalmazva.”36

Korognai 2011-ben Czajlik Jozsef igazgatoi kinevezését kovetden tavozott a tarsulatbol.
Bér az egyes eldadasok szakmai visszhangja soha nem volt egyértelmiien pozitiv, a haldla
kapcsan megjelent visszaemlékezésben a Thalia fontos idészakaként emlegeti ezt a néhdny évet
a kassai tudositd: ,,Korognai jol ismerte a vidéki, kis 1étszamu tarsulatok miikodtetésnek
nehézségeit és a kozonség iz1ését, amelyet nemcsak kiszolgalni, hanem fejleszteni is igyekezett.
Ehhez az >>oktato-nevel6<< tevekénységhez olyan népszerti, konnyen érthetd, jol megirt
darabokat valasztott, amelyekben a kassai tarsulat tagjai maradéktalanul megmutathattak
képességeiket. Fokozottan figyelt arra, hogy a szinészek alkatdhoz, karakteréhez, habitusahoz
keressen szerepeket, igy talalt egymasra Cyrano de Bergerac ¢s Bocsarszky Attila vagy Dudés

Péter és Félix, Neil Simon Furcsa parjanak egyik tagja.”3%3

A rejtozkodo oncenzura

A korébbi fejezetekben mar emlitettem, hogy a szlovakiai magyar kdzélet és szinhaz
egyik jellegzetessége az oncenzira. 2007-ben kirobbant egy botrany a Kassai Thalia Szinhaz
koriil, amely pontosan megmutatja, hogy a tulzott tapintat, dvatossag és a kozonségtol, illetve
a politikai tdimogatoktol valo félelem nagyobb sullyal esik a latba, mint a miivészi szabadsag.

2007. marcius 1-én mutatta be a Thalia Szinhdz Vas-Zoltan Ivan rendezésében Orkény
megszo6lalé, az Ornagyot jatszé Petrik Szilard irta, nagyon jo hangulatban telt: ,,A rég tapasztalt
igazi alkotoi 1égkort egy kivételes képességii, tobb sikon gondolkodni tudo, szakmai tisztesség
dolgdban elvitathatatlan, Orkény humorat érté, a végletekig fokozé miivész biztositotta. A neve
Vas-Zoltan Ivan. Szinésznek annyit adott, amennyit rendezé csak adhat: bizalmat és sikert.

Biztatott és dicsért, elvart és szidott. Dolgozott. Es iizent.”364

Az eldadés zarojelenetében
ugyanis fiatal suhancok jelentek meg a szinpadon, és Arpad-savos zaszlot lobogtatva inzultaltdk
a kozonséget. A bemutatdé kozonségének korében ez a gesztus nemtetszést valtott ki,
provokacionak értelmezték, aminek hatasara Kolar Péter, a szinhaz igazgatoja, kérte a rendezot,
hogy valtoztassa meg az eldadas zaroképét. Vas-Zoltan Ivan egy héttel a premier utan visszatért

Kassara, és az igazgatdi kérésnek engedve az Arpad-savos zaszlot zseblampara cserélte.

362 Fecs Yvett: Teljesen elidegenedve, Uj Szé, 2011. februdr 26., 9.
363 Juhasz Katalin: Elhunyt Korognai Kéroly, Uj Sz6, 2017. jinius 6, 6.
364 Petrik Szilard: 4 tobbszorosen érintett jogdn, Uj Szo, 2007. marcius 24., 13.
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A helyzet komoly sajtovitat valtott ki, a torténtekrdl beszdmolt a Népszabadsag, a
Magyar Nemzet és a Magyar Hirlap is, az Uj Sz6 és a helyi médidk pedig visszatéréen
foglalkoztak az iiggyel. ,,A darab cselekménye linedrisan halad a végkifejlet felé, és nagyon
bant, hogy egy haromoras eléadas kapcsan csak az utolsé masfél percrél folyik a vita. A zaszlo
az én koncepciom szerint egyértelmiien azt jelzi, hogy ismét ordas eszmék kapnak labra
Magyarorszagon, szélsOséges, nemzetellenes ¢és emberiségellenes szimbdlumok alatt
fenyegetnek benniinket, veszélyeztetik szabadsdgjogainkat, a vélemény szabadsagat” —

nyilatkozta az Uj Szénak a rendez6.3%%

,,JKolar Péter igazgatd elmondta: a publikum felhdborodasat jogosnak vélte, s a valtoztatas okai
koz¢ tartozik, hogy a kdzonséget megbotrankoztatni szabad ugyan, &m megsérteni nem.” — irja
a Magyar Nemzet. ,,A véltoztatds masik okaként Kolar az esetleges félreértelmezések
lehetdségét jeldlte meg. A szinhdzvezetd szerint a kdzonség pontosan a rendezdi koncepcioval
ellentétesen is értelmezheti az Arpad-savos zaszlok megjelenitését, a Kossuth-téri események
pozitiv visszhangjaként. A Kassai Thalia Szinhaz igazgatoja attol is tart, hogy az emberekben
az Arpad-sivos zaszl6 a nyilas diktatura jelképeként definialédhat. Vas-Zoltan Ivan
koncepcidjanak nagy valdszinliséggel az is része lehetett, hogy a diktatirdt mélyen elitéld darab
felhasznalasaval propagaljon a budapesti tiintetések ellen, a nyilas dnkényuralmat vetitve
napjaink politikai helyzetére.”35°

Kolar Péter visszautasitotta a sajtonak azt a kérdését, hogy politikai nyomasra tortént
volna a valtoztatas, és a megyei 6nkormanyzat képviseldje is cafolta az Uj Sz6 felvetését: ,,Soha
egyetlen intézménylinkre sem gyakoroltunk politikai nyomast, miivészeti kérdésekben pedig
mar végképp nem foglalunk allast.”*$” Egy masik forrasban a kassai direktor azt is hozzatette:
,,Vannak, akiket a szinhdz szeretete vonz a Thalidba, vannak viszont olyanok is, akik tamogatasi
szandékkal vésaroltak bérleteket, mint példaul a Fidesz Borsod-Abauj-Zemplén megyei
szervezete. Ok 150 bérletet vettek tSliink, s nyilvan sajat szimpatizansaik kozott osztotték szét.
Mivel a szinhazi tAmogatas sohasem elegendd, ez a segitség nagyon jol jott nekiink, sét ennek
koszonhetden fizethettiik ki a villanyszamlat.” Ez a nyilatkozat azonban tovabb korbacsolta az
indulatokat: ,,Nem tudni, el6fordult-e a rendszervaltis oOta errefelé akkora és annyira
vegytisztan ordenaré attak a szoldsszabadsag, s6t, a miivészi latdsmod szabadsaga ellen, mint
amit a Kassai Thalia Szinhazban vezényelt le a minap a direktor, Kolar Péter” — reagalt Barak

Laszlo 4 demokrdcia ,,nehogymabajlegyenistai” cimil jegyzetében. ,, Joggal meriil fel hat az

365 Szinhdzi vita az Arpdd-sdvos zdszI6 miatt, Uj Sz6, 2007. marcius 7., 1.
366 Herbak Dora: Toték, zdardjelenettel, Magyar Nemzet, 2007. marcius 9., 14.
367 Megyei-cdfolat zdszl6 tigyben, Uj Sz6, 2007. mércius 9., 2.
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emberben az a kérdés is, kicsoda vajon az az ikibajnok, akinek lelkében holmi villanyszdmlak
fejében — Kolarnak sajat bevallasa szerint ugyanis a Fidesz Borsod-Abatj-Zemplén megyei
szervezete bérleteseitdl inkasszalt bevételnek kdszonhetden sikeriilt a szinhaz villanyszamlait
torlesztenie (!) — nagy hirtelen foltdimad a partdllami cenzira gdéleme? Réaadasul azzal
megideologizadlva az aktust, hogy beavatkozdsdval tgymond a felvidéki magyarok
magyarorszagihoz hasonld megosztasat is szerette volna elkeriilni... No ne ma’ ™% A
vitasorozat utolsé megszolalja volt az Ornagyot jatszé Petrik Szilard, aki az alkotd

szempontjabol summazza az eseményeket: ,,Alsdgos, cinikus és ostoba az a magatartas,

amelyik egyik oldalon eltiir, timogat, a masik oldalon felhaborodik.”3%°

Kolar Péter, a Thalia igazgatéja ,vitte el a balhét” ebben az Ggyben, de a
dilemma nem csak egy igazgatoi dontésrdl szdl. Egyrészt Kolar jol tudta,
hogy a magyarorszagi rendezdk hazatérnek, a felel6sség viszont az 6vé,
neki pedig évrol-évre a koltségvetést kiegészitd korutra kell indulnia
Magyarorszagra, ahol egy masfél perces finalé — barmilyen szomoru is ez —
hatassal lehet a tamogatas 6sszegére. Elfogadni ezt a mikddési modellt
éppoly méltanytalan, mint maga a helyzet. Ez a szituacio ugyanakkor arrol
is arulkodik, hogy mivel nincs szakmai hattér, nincs egységes kulturalis
kézeg, a hozzaszolok is egyeéni, olykor széls6séges véleményeket
fogalmaztak meg, csak botranyok vannak, megoldasok, vagy objektivitasra
torekvé megfogalmazasok nincsenek.

368 Barak Lészl6: A demokrdcia ,, nehogymabajlegyenistdi”, Uj Sz6, 2007, marcius 10., 17.
369 Petrik Szilard: 4 tobbszorosen érintett jogdn, Uj Sz6, 2007. méarcius 24., 13
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Szakmai megujulas a Thaliaban (2012-2019)

A Thalia Szinhaz torténetének legnagyobb szakmai valtasa Czajlik Jozsef igazgatoi
kinevezésével kezdddott. 2010 augusztusdban Kolar Péter kérte a nyugdijazdsat a szinhaz
fenntartjanal, szeptember 10-én a Kassa Megyei Onkorményzat palyazatot irt ki az igazgat6i
poszt betdltésére. ,,A 2009/2010-es évadzarén az intézmény alkalmazottainak tobb mint 70
szazaléka altal alairt peticiot nyujtottak at Kolar Péter igazgatonak, melyben az aldirok
kifejezték, nem szeretnék, ha Reiter Zoltan lenne az ideiglenesen kinevezett igazgato, és nem
Ohajtanak egyiitt dolgozni Korognai Karoly miivészeti vezetdvel. Informacidink szerint
elkésziilt egy szandéknyilatkozat is, melyben a tobbség azt is kifejezi, hogy Czajlik Jozsefet
latna a legszivesebben a teatrum élén.” — tudositott Marsovszky Miklés az Uj Széban.37°

Néhany honappal késébb, 2010 decemberében azonban az dnkormanyzat visszavonta a
palyazati kiirast. Zuzana Bobrikova, a megyei Onkormanyzat szovivoje errdl igy nyilatkozott:
,»A Thalia Szinhazban fesziilt a helyzet. Az alkalmazottak véleménye megoszlik. Mindkét tabor
kiilonbozd eszkozoket alkalmaz sajat érdekeinek eléréséért. Politikai és medidlis tdmogatést
keresnek. Ezért a megyei elnok megsziintette a palyazatot”.>”!

2011. februarjaban uj palyazatot irtak ki — erre hatan jelentkeztek, a palyazatot elbiralo
kuratérium az aprilis 6-1 meghallgatast kovetéen Czajlik Jozsefet javasolta a posztra. A
javaslatot a megyei képviseld testiilet elfogadta, és majus 1-én kinevezték az 1 direktort.
,,Olyan profilt szeretnék alkotni, ahol ki-ki megtalalhatja a kedvenc miifajat, és inkdbb arra
fogok torekedni, hogy azokat a zsdnereket, melyek a népszinhaz sajatjai, magasabb szinvonalon

csinaljuk meg.”?"?

— nyilatkozta elsd interjijaban a frissen kinevezett igazgatd. Az interjiban
arrol is beszamolt, hogy Korognai Karoly miivészeti vezetdi munkdjara nem tart igényt. A
kovetkezd évadtol a szinhazhoz szerz6dott dramaturgként Forgacs Miklos, koreografusként
Kantor Kata, a zenei vezetd munkakorére pedig Lakatos Robert bracsamiivészt alkalmazta az
igazgatd. A korabbi évtizedekben ezek a poziciok betdltetlenek voltak, de Czajlikrol mar
rendezéként is koztudott volt, hogy szeret csapatban dolgozni, igy megosztotta az egyes
mivészi feladatkoroket.

A sajat rendezéseivel kapcsolatosan az uj direktor igy fogalmazott: ,,Szeretném, foleg

az els6 években, hogy a szinhdz vezérhajéjan én iiljek, foleg a rendezés szemszogébdl, hiszen

370 Marsovszky Miklos: Abszurd kassai drdma — igazgaté kerestetik, Uj Sz6, 2010. december 3., 3.
371 Marsovszky Miklos: Abszurd kassai drdma — igazgaté kerestetik, Uj Sz6, 2010. december 3., 3.
372 Marsovszky Miklos: Az elveszett kizonséget is visszacsalogatnd, Uj Sz6, 2011. majus 18., 8.
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meg kell mutatni magam. Meg kell ismertetni az elképzeléseimet mind a tarsulattal, mind a

kozonséggel.373

Czajlik Jozsef rendezései a Thalia Szinhdzban

Czajlik szinhdzi ars poeticdjanak megfogalmazasat palydja kezdetétdl fogva miivészi
feladatanak érzi, ezért szivesen valaszt a ,szinhaz a szinhdzban” modellhelyzettel jatszo
dramaszovegeket. Korabbi években is tobb ilyen jellegli el6adast rendezett (Amadeus, Oral
moral), igy nem volt meglepd, hogy kassai bemutatkozasaul Alfthors Bengt Szinhdzkomeédidjat
valasztotta. ,,Alapvetd fontossagu, iranyt mutatd eldadés sziiletett. A felszines komédidzasra
csabito, és a gyakran ilyen formdban bemutatott mii Czajlik és Forgécs értelmezésében uj
jelentést kapott. A szinhazcsinalas helyzetérdl, nehézségeirdl, a szinhdzon beliili torténetek
sokszor két- st tobbértelmiiségérol, az alkotdgardan beliil és a kiilsé erdkkel megvivando
harcokrol sziiletett, gondolkodasra serkentd, az Oniréniat, s6t parodiszikus elemeket sem
nélkiilozo, mégis fergetegesen szorakoztatd, de emellett drnyaltan fogalmaz6 eldadés.” — irja
réla Hizsnyan Géza a Jatéktérben.

A kovetkezd évben Czajlik, megdrizve a ,,szinhdz a szinhazban” jatékot, emelte a tétet,
¢s Peter Weiss Marat/Sade-javal probalta megteremteni a szlovakiai magyar politikai
szinhazat. Az addssagtorlesztés szandéka, miszerint nyiltabban és tudatosabb forméaban kéne
foglalkoznunk kozéleti igyeinkkel, dicséretes, az eredmény azonban a kritikdk tanisaga szerint
felemas. ,,Egy szlovakiai magyarnak nyilvan nagyon fontos dolog a szlovakiai magyar partok
politikaja, még akkor is, ha torténetesen pitidner marakodasnak latja azt. Eppen ezért
magyarorszagi magyarként kicsit kinosnak érzem ugyan, de mégis azt kell mondanom, hogy
ehhez a nagyon fontos, égetd kozlend6hoz képest hatalmasan eltulzott keretnek érzem Peter
Weiss torténetfilozofiai, ontoldgiai, pszichologiai tabldjanak teljes felmondasat. (...) Ott a
torténelem, az erkdlcs, egyaltalan az emberi 1étezés alapkérdéseirdl van szd. A politikai pamflet
ehhez képest egészen mas mindség. igy aztan elkeriilhetetlen az az érzés, hogy mintha dgyuval
16nének verébre. A politikai mondandohoz nincs sziikség a Marat/Sade-ra, a Marat/Sade
problematikdja meg kiveti magabol a napi aktualitast...” — irja Zappe Laszlé a kisvardai
fesztivaltjsagban.>’* Nanay Istvan — talan mert kozelebbrdl ismeri a szlovakiai magyar
valdsagot €s szinhazi kdzeget — elnézObb az eldadas problémaival szemben: ,,A kassai Thalia
Szinh4dz Marat/Sade-ja egy fiatal, alakuld tarsulat er6t probalod vallalkozésa, ugyanakkor a

szlovakiai magyar kisebbség fajdalmainak nyilt megvallasa. Czajlik Jozsef rendezésében nem

373 Marsovszky Miklos: Az elveszett kizonséget is visszacsalogatnd, Uj Sz6, 2011. majus 18., 8.
374 Zappe Laszl6: Agyiival verébre, Kisvdrdai Lapok, 2013. junius 26, 5.
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az a lényeg, hogy a francia forradalom egy epizodjat elmegyogyintézeti betegek adjak eld,
hanem az, hogy az eldéadok — fiiggetleniil attdl, betegek-e vagy sem — szabadsaguktol
megfosztottak. (...) Tulajdonképpen két eléadas zajlik a szinpadon, s a darab interpretacidja
szinhazilag joval érdektelenebb és megoldatlanabb, mint amilyen mellbevagdan fontosak és
hatasosak a direkt elemek.””>
A szlovakiai magyar kozosség — bar kérdésként fel-felvetddik, hogy ez a direkt forma lehet-e a
megfeleld szinhazi megkozelités — orommel fogadta a téma megjelenését: ,,A kihivo,
provokativ és zavarba ejtd eléadas legkiilondsebb szerepldje a kényszerzubbonyos anarchista
agitator, Jacques Roux (Nadasdi Péter), aki a slam poetry miifajaban irddott, radikélisan dszinte
— ¢és a felvidéki magyarok helyzetére reflektald — monologjaval 0j értelmezési horizontot nyit:
>>Ki almodik itt még a szabadsagrol? / Ki éleszti Gjra a lelketeket? / Ki zart be minket ide? Ki
a beteg? (...) Itthon én magyar vagyok, / otthon meg szlovék, / nem is tudom eldonteni, / melyik
hazdm mostohabb...<<” 376

2017. decemberében, a Szinhdz és politika nevet viseld beszélgetdest keretében, Czajlik
Jozseffel és Schilling Arpaddal beszélgettem. A kassai direktor a Marat/Sade kapcsan a
kovetkezdt nyilatkozta: ,,Bator szinhazhoz bator tarsulat is kell. El6 lehet, elé kell 1épni
személyes témakkal, konkrét tdrsadalmi kérdésekre adott konkrét valaszokkal. Amikor 2011-
ben Kassara keriiltem, a kdvetkezé évben megcsinaltuk a Marat/Sade-ot, Peter Weiss egyik
nagyon didaktikus darabjat, ahol a forradalmar és a forradalmat elitélé ember kozott zajlik egy
pardzs vita, hogy kell-e a forradalom vagy nem kell. A darabba Horvéth Krist6f Szinész Bobbal
irattunk egy slamet, aminek Bugér és Berényi volt a cime. Az eldéadasban tulajdonképpen
feltettiik azokat a kérdéseket, amikrdl ugy éreztiik, hogy meg kellene valaszolni. Volt benne a
Roux nevill betegnek, akit leiitdttek, egy alma: megdlmodta a felvidéki magyarok tizenkét
pontjat, amit mi kiillonbozd tarsadalmi kutatasokbdl, illetve a politikusok és szakemberek
véleményeit atsziirve allitottunk 6ssze. Senkit nem érdekelt. Akarhova vittilk az eldadast,
akérhol jatszottuk (...) Sok mindenre rdkérdeztek a nézdk, beszéltek az esztétikumrol, hogy
milyen jo volt az a szadm, hogy milyen jol jatszott ez meg az a szinész, de ezekre a kérdésekre
egyaltalan nem reflektalt a kozosség. (...) A tarsulat egy része félt, nehogy bezarjak a
szinhazat, amiért megprobalunk egyaltaldn hozzasz6lni magyar kisebbségi intézményként a

magyar kisebbségi dolgokhoz. Ezek régi reflexek, amikkel a tarsulat maga is rendelkezik.”?”’

375 Nanay Istvan: Valaszuton, Szinhdz, 2013. oktdber, http://szinhaz.net/2013/10/10/nanay-istvan-valaszuton/

376 Gazdag Jozsef: Sade mdrki védelmében, Uj Sz6, 2013 aprilis 2., 13.

377 Szinhdz és hatalom — beszélgetés Czajlik Jozseffel és Schilling Arpaddal, 2017. december 15, Dunaszerdahely
https://dunszt.sk/2018/04/08/szinhaz-es-hatalom-2/
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Az Arpad-savos zaszlo kapcsan kialakult botronyban a Marat-t jatszo Petrik Szilard
maga fogalmazta meg nyilatkozatat>’® a tarsadalmi képmutatasrol, amely az egyik oldalon eltlir,
a masikon felhdborodik, tehat valdsziniileg a tarsulat nem minden tagja fél a k6zosségi hitvallas
megfogalmazasatol.

A problémat inkabb abban latom, hogy a szlovakiai magyar szinhazi
kdézdsségnek meg kell talalnia azt a jelzésrendszert, formai megoldast és
aranyt, ahogy ezekrdl a kérdésekrdl megszolal. Mivel ez egy viszonylag
Ujkeletli szandék, illetve a fejlédési folyamat a rendszervaltas utan
sorozatosan megszakadt, a kozOsségnek és az alkotoknak egyarant
szukséguk van arra, hogy megértsék a probléma fontossagat, megtanuljak
szakmai moddszertanat, és megérezzék a helyzetb6l adodo tarsadalmi
felel6sségét is.

A tarsadalmi, kozosségi kérdésekre vald vélaszkeresés a legészakibb magyar szinhaz
kovetkezd évadaban is folytatddott, ezittal Kerékgyartd Istvan Riikverc cimii regényének
Az eldadas részt vett a Dotyky a spojenia (Erintések és kotések) nevii szlovak szinhéazi
seregszemlén, és hatalmas sikert aratott. A fOszerepet jatsz6 Gal Tamas elnyerte a szlovak
szinhazi kritikusok altal adomanyozott ,,az évad legjobb szinésze-dijat”, a Deszkat. (A Deszka
- Dosky a Divadelna Nitra - Szinhazi Nyitra nemzetkozi fesztival megnyitdjan keriil atadésra
minden év szeptemberében.) A szlovak szinhaz szakma részérdl ilyen jellegli visszajelzésre
korébban soha nem volt példa.

,»A rendezd — egyben a szinhdz igazgatdja — mar évek ota keresi a kommunikacié 1)
formajat a magyar és a szlovak kozonséggel. Nem nyitja meg a fajdalmas régi torténelmi
sebeket és traumakat, de kellemetlen kérdéseket tesz fel a kisebbség és a tobbség tagjainak,
kritikusan reflektal a valdsagra, melyben magyarok és szlovakok egyiitt élnek. Czajliknak ez
az Utja bar hosszl, kacskaringds és csapdakkal teli, de a lényeg felé torekszik, azok fel¢ a
problémak felé, melyekkel a kisebbségi és tobbségi kozosség is kiizd, kiilon-kiilon s az
egyiittélésben egyarant. Enélkiil az ambicid nélkiil a szinhaz bezdrnd magat a sajat dSnnyugtatd

kisebbségi gettdjaba, de a konzervalt traumak és komplexusok vilagaba is.”7

— irja réla Peter
Kasa, szlovak szinikritikus.

A kisvardai Hataron Tuli Magyar Szinhazak Fesztivaljan az eldadas a kozonség dijat
kapta, ¢és a kovetkezd évben meghivast kapott a debreceni Deszka fesztivalra is. ,,A Riikverc

fogadtatasa szamomra mindenképp sikertorténet, mert eldszor sikeriilt kiemelni a kassai

378 Petrik Szilard: A tGbbszérisen érintett jogan, Uj Szo, 2007. marcius 24., 13.

379 Peter KéSa: Od smrti k narodeniu alebo od neludského kapitalizmu k radostnému socializmu, 2015.november 25,
https://www.monitoringdivadiel.sk/recenzie/recenzia/od-smrti-k-narodeniu-alebo-od-neludskeho-kapitalizmu-k-radostnemu-
socializmu/
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szinhazat a »tetszik — nem tetszik« relacidobol.”380

— nyilatkozta a direktor. Az eldadas
visszajelzései mégsem egységesen pozitivak, ami a szlovak szinhdzi nézdpontbol tarsadalmi
utkeresésnek tiinik, szlovékiai magyar szempontbol nem olvashato ilyen tisztan:

,»A hazai viszonyokra alkalmazas moddszere az elmult hatvan év itteni eseményeinek
lajstromozasa. Richtarcsik Mihdly minden jelenet el6tt kozli veliink, melyik évben jarunk
éppen, majd papirfecnirdl felolvassa, hogy Szlovékia belépett az EU-ba, hogy megalakult az
MKP, hogy Michal Kovac¢ allamfd fiat elraboltak, hogy kezdddik az orszagos szpartakiad, hogy
pusztit a dunai arviz. Ezutdn autentikus, illetve eljatszott hangbejatszas kovetkezik. (...)
Megkockéztatom, hogy felesleges volt ilyen vehemensen, mar-mar gorcsésen >>birtokba
venni<< ezt a miivet.”38!

A dekodolés a magyarorszagi nézd szamara még bizonytalanabb: ,,A valdsagom mégsem olyan,
mint egy kassaié. A rendezd és a dramaturg — Czajlik Jozsef, Forgacs Miki — vetitett és hangzo
epizodokkal tarkitjdk az eldadast: ezek évtizedeken at kdvetik a szerepld >>kornyezetét<<,
ezittal a szlovakiai eseményeket. Oriilok, hogy magukra szabjak a szoveget, ezt a kassaiak
maskor is csinaljak. Tartsanak, persze, tiikrot maguknak. De én nem latszom abban a tiikdrben.

Nem tudom szavaik jelentését, nem ismerem izeiket.”%2

Kovetkezd rendezésében, a Mizantropban Czajlik ellép a szlovakiai magyar valosagtol,
egy univerzalis nézépontot keres, formailag sokkal tisztabb megoldasokkal. ,,A valasztott
Moliére-darab interpretalasa ezlttal az idétlenség irdnyaba mozdult el. Ezt erdsiti a diszlet is: a
torténet akarhol, akdrmikor jatszodhat. Nincs itt most semmi 21. szazadi, semmi szlovakiai
magyar, nincsenek politikai athalldsok, helyzetelemzések, mogottes ilizenetek. A rendezé azzal
iizen, hogy nem ilizen semmit. (...) Hat most itt van, nesztek, gondoljatok, amit akartok, nem

mondok semmit, majd Moliére beszél helyettem.” 38

A Komaromi Jokai Szinhazzal koprodukcidban sziiletett Banyavaksag sem akarja direkt
modon szlovékiai magyarra forditani a helyzetet, megelégszik azzal, hogy Székely Csaba
kisebbségképét magéra hizza, s egy liba-latomasos keretjatékkal fellazitja a realista szitudciot:
,Czajlik Jozsefnek, a felvidéki Banyavaksag rendezdjének volt egy Otlete arra nézvést, hogy

milyen 0j szereplét lehet még szinre hozni a Székely Csaba-féle falusi milidbe. A ludak

380 Lovas Enikd: Szinhdz és identitas, dunszt.sk, 2016. szeptember 12., https://dunszt.sk/2016/09/12/szinhaz-es-identitas-
masodik/

381 Juhasz Katalin Egy sziiletett lizer élete — riikvercben, Uj Sz6, 2015. marcius 10., 17.

382 Zsigmond Andrea: 4 valosdg, ha nyelvet 6lt, Monolog a Deszka fesztivalrol, Szinhdz, 2016. majus,
https://szinhaz.net/2016/05/20/zsigmond-andrea-a-valosag-ha-nyelvet-olt/

383 Kozsar Zsuzsa: Mondj igazat?, rovart.sk - 2016.1.24 https://www.rovart.com/hu/mondj-igazat 3382
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megjelenitése egyszerre konkrét (jelmezbali allizidt keltd) és szimbolikus, amennyiben a
fészerepeket alakitd szinészek jatsszak Oket, talan a figurdk sorsatdol sem egészen
fliggetleniil.”*®* Az eldadas legnagyobb erénye a virtudz szinészkoncert, a kritikdk és a
kisvardai fesztival dijai is ezt mutatjak. (Legjobb férfi alakitis dija: Fabo Tibornak — Izsdk,
Legjobb ndi alakitas dija: Vasvari Emesének — Iring6, Legjobb férfi epizodszerepld dija Benkd
Gézanak — Florin) ,,Mindvégig két értelmezési tartomanyban érezzilk magunkat. Vaskos
realizmus, s6t naturalizmus ¢l egyiitt erds stilizalassal, elvonatkoztatott tartalommal. Ezt a
rendez0, Czajlik Jozsef valdjaban elére bejelenti, amikor a szerepldket libajelmezben vonultatja
fel. Ebben a kornyezetben a jaték precizen kidolgozott, egyuttal atélt, vaskos naturalizmusa a
szatirikus t0lzas eszkozévé valik. Mindez nagyon erds, markdns szinészi alakitdsokban
teljesedik ki. 38>

A Bényavaksagot kovetden Czajlik rendezdi palyajan kisebb hullamvolgy kovetkezett,
a kényszeres miisorszervezési és egyeztetési gondok miatt elmaradt Szentivanéji alom helyett
szinpadra allitotta Lackfi Janos irasaibol a Milyenek a magyarok cimet viseld, miifajilag zenés
utikalauzként aposztrofalt produkciot, majd pedig Mika Millyaho Kdosz cimii hdromszereplds
kamaradarabjat. Az emlitett két produkciét nem lehet behelyezni abba a tudatosnak tiind
épitkezésbe, melyet Czajlik kordbban folytatott.

A Thalia Szinhéz iinnepi, 6tvenedik szinhédzi évadaban azonban a meghirdetett miisorterv
szerint Czajlik Jozsef visszatér a szlovakiai magyar tdrsadalom problémaihoz. Malina Hedvig
a Nyitran megvert didklany torténetérdl késziilnek szinre vinni egy Forgacs Miklos altal irt
szinmivet, mely négy tételben, négy szinhdzi mifajban (opera-operett-oratorium-interaktiv
szinhaz) dolgozza fel a tizenhdrom évvel ezeldtti torténetet. Az eléadas zenéjét Faragd Béla
jegyzi majd. Malina Hedvig a személyi jogok védelmére hivatkozva nem jarult hozza neve és
torténete felhasznalashoz,’8¢ ezért az eldzetesen meghirdetett Malina Hedvig Projekt cimet a

szinhaz vezetése Ma mar nem mész sehova cimre cserélte.

Rendezotarsak nélkiil

Nincs szerencséje a Thalia Szinhaz vezetésének a vendégrendezdkkel kapcsolatban,

nem sikeriilt olyan alkotot taldlni, aki parbeszédet tudott volna folytatni Czajlik rendezéseivel.

384 Stuber Andrea: Volt nincs, fene banya!, Criticai Lapok, 2018. januar 23., https://www.criticailapok.hu/2-
uncategorised/39197-volt-nincs,-fene-b%C3%A 1nya,

385 Zappe Laszl0: Fesztivdl igazi tinneppel, Kisvarda 2017-ben, Szinhdz, 2017. oktdber, http://szinhaz.net/2017/11/23/zappe-
laszlo-fesztival-igazi-unneppel/

386 Vrabec Méria: Hedvig nem akar oratériumot magdrél, Uj Szé, 2019. szeptember 5.,
https://ujszo.com/kozelet/hedvig-nem-akar-oratoriumot-magarol
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Ennek ellenére tortént néhany fontos szakmai talalkozas, mind a tarsulat szempontjabol, mind
pedig a végeredményt illetden.

Az induldskor Léner Andras volt az egyik ,kiszemelt”, harom eldadast rendezett a
Théalidban: Philadelphia, nincs mas ut, Csao Bambino és Tévedeések vigjateka, ezek koziil az
elsé rendezés volt a legkompaktabb, hozzé kell tennem: nem eldszor taldlkozott a miivel a
rendezd (elsé rendezés: 2001, kaposvari Csiky Gergely Szinhaz). A Teévedések vigjatéka
azonban olyan szinten bizonyult tévedésnek, hogy a munkakapcsolat — részben a szinészek
ellenallasa miatt — megszakadt.

A LPubomir Vajdickaval valo egylittmiikodés fontos allomdsa a Thélia Szinhaz szakmai
fejlodésének, és szlovak-magyar szinhazak kapcsolatanak is. Vajdicka els6ként Yasmina Resa
,ZMiivészet” cimil studideldadéasat, majd Molnar Ferenc Liliom cimii szinmiivét vitte szinre.

A ,Miivészet” a szinészeké: ,,Vajdicka a szinhaz legfébb anyagaban, a szinészben gondolkodott
— ebben van az eldadds minden ereje. Nem latszott 6t igazdn izgatni maés, mint e minimalista
térbe helyezett harom ember viszonya, ezen viszonyok valtozasanak lehetdségei, torténetei.”*8’
A Liliomban viszont — szakitva a Liliom-jatszés hagyomanyaival — Ojraértelmezi a torténetet:
,»A kassai eléadas egyedi és kivételes, az egyik oldalon azért, mert kilép a gazdagon szétagazo
»liliomi kontextusbdl«, de megmutat egy rendezdi-szcenografiai koncepciot, amely érintetlen
a szovegtdl és a kontextustdl” — mondta Cubomir Vajdicka a miisorfiizetben. ,,Ez a pillanat
valoban nagyon fontos, mert a kassai eldadds valoban felfedezi és megmutatja a »tiszta
szOveget«, az elementaris dramai szituacidkat, az elfelejtett metaforakat, szimbolumokat és a
szoveg mogotti tartalmakat. Mintha Ady szavait erdsitené meg, miszerint a Liliomban
magasabb miivészi potencial van, mint amelyet az atlagos (pesti) néz6 elvar. A szinpadi forma
nem kinal olcso aktualizalast. Epp ellenkezéleg. A fin de siécle idészakiba vald pontos
bedgyazas univerzalis horizontokat nyit meg, ¢és frusztralt kisember egzisztencialista
dramédjaként prezentélja a torténetet, hogy esik szét hatarhelyezetekben a kapcsolatrendszere és
az identitasa. A rendez0 nagyon pontosan emelte ki, hogy Molnar egy szerencsétlen szerelem
tragikomikus torténete mogé rafinaltan elrejtette a gondolatilag és érzelmileg kitiresedd vilag
dramajat is, mely csak a szinjaték miatt képes a tulélésre, és a dekadencia, a nihil és az

onfelszamolas iranyaba tart.”3%8

Telihay Péter komaromi férendezdi ténykedése és politikailag manipulalt eltavolitasa

utan szakmailag és kozéletileg egyarant fontos gesztusnak szamitott, hogy Czajlik Jozsef

387 Lovas Eniké: ,,Miivészet”, Rovart, 2012. november 7, https://www.rovart.com/hu/mveszet 2670
388 Peter KaSa Ballada az érzéketlen szerelemrdl (Balada o bezcitnej laske) — monitoring divadiel, 2015. augusztus 10.,

https://www.monitoringdivadiel.sk/recenzie/recenzia/balada-o-bezcitnej-laske[ , forditotta: Varga Emese
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rendezni hivta Telihayt. Szigligeti Liliomfijanak ujraértelmezése pedig folytatdsa annak az
utnak, melyet a fentemlitett Liliommal kezdett el a szinhaz. ,,Szinhaz, ahol mindenki maszkot
hord, de ugyanakkor mindenki tiikr6t tart valakinek. Ez a gondolatmenet lett a diszletiink alapja
is. Tikrok és labirintusok rendszere, melyekben onmagukat és egymast keresik, kergetik

megszallottan a szereplok.”?%?

—nyilatkozta Telihay Péter, az el6adas rendezdje.

A fogadtatas nem volt egyértelmii: a hazai recenzorok a sziviikbe fogadtak az eldadast,
az anyaorszagi kritika elégedetlenkedett. ,Egy 0Osszehangolt, mindenben aprolékosan
kidolgozott szinieléadassal van dolgom, ahol a diszlet (Telihay Péter és Kirdly Adrienn), a
jelmez (Papp Jano), a zene (Lakatos Robert) mind ugyanazt a célt szolgélja: kiragadni a
Liliomfit hajdani kontextusabdl, iddtlenné, egyben maiva tenni, ilizenni vele, hitvallast
kozvetiteni, gondolkodasra késztetni vele a néz6t.”>*°
,»A kassai Thalia Szinhaz Liliomfija is (természetszeriileg) a szinhazcsinalasra, a szinhéaz
mitkddésének a bemutatdsara fokuszal, legalabbis ez olvashatd le a rendezésrdl és az elsd
pillanatban a diszletrél, melynek eldterében egy piros, néz6téri barsonyszék tronol, fentrdl
pedig egy zsindrpadlas hatdrolja. (...) A szinhazzal folytatott onreflexiv jaték azonban nem
keriil kibontdsra, megmarad puszta Otletként, mely olykor-olykor felvillan a latvany egyes
elemein. Azonban ezek a gesztusok és szinpadi elemek hamar semmissé valnak: az emlitett
nézG6téri szék csupan egy szék marad.”°!

Telihay masodik rendezése Jan Drabek Csokifalok cimii romantikus komédiaja, mar
nem koveti ezt a vonalat, bar a kortars — 1970-ben — irddott cseh vigjaték tulajdonképpen egy
Harom néveér-parafrazis, de sem gondolatisag, sem formailag nem megy tovabb a szinmi
lehetdségein.

A klasszikusok ujraértelmezése sorozat Toth Ede A falu rossza cimii népszinmiivével
folytatodott, a vajdasadgi Puskas Zoltan rendezésében. ,,A rendezdi €s a dramaturgiai akarat
alapjan a kassai valtozatbodl kimarad kilenc szerepld. Nem baj. A kassai valtozatbol kimarad az
eredeti szoveg fele. Nem baj. A baj az, hogy a dramaturg ugy huzta csontra a szoveget, hogy
kovethetetlenné valik a torténet... A dramaturg éltal kidsott szakadékokat folyamatosan Lakatos
muzsikdjaval és szinészi potcselekvésekkel probaljak athidalni. Jo otlet, hiszen a zene, a tanc

eltereli a figyelmet az egyre nyilvanvalobb dramaturgiai, s a még nyilvanvalobb rendezdi

cs6drdl. A mozdulatlanna merevitett jatszok, mint dekoracié ugyanugy kokler, mint a sdman

389 Senki nem tudja, ki is valéjaban a mdsik”, szinhaz.hu, 2017. december 18.
https://szinhaz.hu/2017/12/18/_senki nem tudja ki is valojaban a masik

390 Kozsar Zsuzsanna: Mert nem (csak) komédidznak, www.rovart.com, 2017.november 26., https://www.rovart.com/hu/mert-
nemcsak-komediaznak 3723

391 Antal Klaudia: Csak szinhdz a szinhdzban, Szigligeti — Lakatos: Liliomfi - a Kassai Thalia Szinhaz vendégjatéka a
budapesti Jozsef Attila Szinhdzban, www. szinhaz. net, 2018. 2. 15. http://szinhaz.net/2018/02/15/antal-klaudia-csak-szinhaz-

a-szinhazban/
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rontas utani merevgorcsrangéasa. Hatasvaddszat és illusztracio. A rovid, de annél vehemensebb

7392 Az elBadas mind szakmai, mind technikai okok miatt

vastaps az elkovetdket igazolja.
gyorsan lekeriilt a repertoarbdl. (az eldadas diszletét kizardlag a Thalia Szinhdzban tudtak
felallitani, a vidéki szinhdzakban nem, mert a rendezd, Puskas Zoltan egy a nézdtéren ativeld

molrendszert tervezett)

A kotelezd konnyii miifaj

Czajlik a vidéki nézok igényeit figyelembe véve nem hagyhatta ki az Gn. szoérakoztato,
zenés eldadasokat sem. Egy interjuban errdl igy nyilatkozott: ,,Anno, amikor megpalydztam a
Thalia igazgatoi posztjat, azok, akik nem szerették volna, hogy megkapjam, azzal érveltek,
hogy un. >>lila eldadasokat<< hozok létre. Erre valaszoltam, hogy ez tovabbra is népszinhaz
lesz, azaz kiilonféle zsanerti darabokat jatszunk majd. Hogy nem a profilon, hanem a bemutatott
darabok mindségén szeretnék valtoztatni. Amig a szinhdz nem tudja kiilonbozd kiilsé
pénzforrasok nélkiil ellatni a feladatat, addig nem is tlizhet ki mas célt maga elé. El lehet jatszani
ugyan a gondolattal, hogy legyen egy igazi, széles értelemben vett népszinhaz a komaromi, és
legyen egy nagyon mindségi, urbanus miivészszinhdz a Thalia komoly néz0szammal, de mar
ott befulladna a dolog, hogy Kassan nincs annyi néz6, hogy egy ilyet eltartson.”*3

A szinhéz tarsulatanak volt tagja, Dudéas Péter vendégrendezdként és a sajat eldadasai
producereként rendszeresen visszatér a Thalidba. Elsé rendezése Egressy Zoltan ,,paldcra
hangolt” Portugalja 2014-es bemutatdja a Thalia utols6 évtizedeinek legnépszerlibb eldadésa
(kozel 70 eldadast ért meg eddig). Ezek utdan Ray Coney Pdratlan pdros cimli bohdzata
kovetkezett, majd az 2018/2019-es évad elején a Légy jo mindhaldlig cimli Kocsak—Miklos
Tibor musical, amely szintén hatalmas kozonségsiker a kassai szinhazban.

Miko Istvan — aki Kolar Péter igazgatasa alatt is dolgozott a Thalidban — eldbb a
Nebantsvirag cimii kisoperettet, majd Goldoni Mirandolindjanak zenés valtozatat vitte szinre
Mirandolina, te draga cimmel.

Az emlitetteken kiviil a Jambor Jozsef altal rendezett Nyolc nd, a Léner Andras-féle
Csao bambino, a Czajlik altal jegyzett a Milyenek a magyarok cimmel bemutatott zenés
esztradmiisor, valamint a 2018 februarjdban szinre keriilt 4 Montmartre-i ibolya (rendezte:

Laszl6 Sandor) képviselte ezt az iranyvonalat.

392 Sooky Laszlo: Ha Gondor Sandor végigmegy..., Irodalmi Szemle, 2017. januar, http://irodalmiszemle.sk/2017/01/sooky-
laszlo-ha-gondor-sandor-vegigmegy/

393 Lovas Enik6: Szinhdz és identitas, dunszt.sk, 2016. szeptember 12., https://dunszt.sk/2016/09/12/szinhaz-es-identitas-
masodik/
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A zenés el6adasok szinvonala nem egységes és kimagaslo, s a miifaj
Ujraértelmezési kisérletei sem jartak sikerrel (A falu rossza), ugyanakkor
Czajlik igyekszik megtartani a mdifaji aranyokat. Minden évadban
bemutatasra kertlt egy-egy ilyen jellegl produkcio, de a repertoarban nem
valtak dominanssa a szérakoztato jellegl el6adasok.

Az utanpdotldas nevelése

Czajlik Jozsef kinevezése Ota nagy hangsulyt fektet az 0j kozonséggeneracioval —
elsésorban a kozépiskolas didkokkal — valo szinhdzi munkara. Folyamatos munkakapcsolatot
épitett ki a Kéva Kulturalis Mihely alkotdival, és veliik egyiittmiikddve tobb tantermi szinhdzi
eldadast hozott 1étre, ,,Ily mddon jutottunk el kis kdzdsségekhez, osztalyokhoz, ahol lehetdség
van a nyitasra, és el lehet besz¢élgetni az emberekkel, és ezen a mikro szinten lehet valamit
kezdeni veliik. Természetesen dompinggel, szinhazi erédemonstracioval, eldadasokkal is lehet
falakat bontani, de szerintem a munkat ott >>legalul<< kell kezdeni.”*** — nyilatkozta az
igazgato.

A Kava Kulturalis Miihely vendégjatékait kovetden Czajlik Jozsef rendezésében,
Gyombolai Gébor szakmai segitségével 2013-ban jott létre az elsd sajat TIE-el6adas. A
foglalkozas a kordbban bemutatott Karpati Péter Akarki cimii moralitasjatékat vette alapul.
2016 decemberében pedig Arviz — TIE cimmel Téth Miklos rendezett tantermi szinhazi
foglalkozast.

A TIE foglalkozasokat valtva, atlagosan minden masodik évadban egy klasszikus
meseeldadds is misorra keriilt, mindannyiszor fiatal hazai rendez6 munkéja. Elséként
Boszorményi Gyula meseregényének adaptacidja, a Gergo és az dlomfogo Gal Tamas
rendezésében, majd a Thurdczy Katalin Keszekusza varazslo és lllyés Gyula Az égig éro fa
cimil meséjét vitte szinre Forgacs Miklos, legutobb pedig 4 csdszar uj ruhdjat mutattdk be Toth
Gabor rendezésében. A gyermekszinhdz elhanyagolt teriilete szinhdzkultiranknak, épp ezért
dicséretes, hogy a legkisebb kozonség szinhazi ,tdplalasat” nem a magyarorszagi mesehakni
rendezOkre bizta a szinhaz vezetése, hanem a sajat fiatal rendezdinek biztositott lehetdséget,
nem beszélve arrdl, hogy nem az unalomig ismert mesefeldolgozasok keriiltek eld, hanem sajat

kortars szovegek, adaptaciok sziilettek.

394 Lovas Enik6: Szinhdz és identitas, dunszt.sk, 2016. szeptember 12., https://dunszt.sk/2016/09/12/szinhaz-es-identitas-
masodik/
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Tudatos épitkezés

A szlovékiai magyar szinhaztorténetben nagyon ritka az a jelenség, amikor egy
koncepcid, egy gondolat hatirozza meg a kovetkezd szinhazi szezont. A kassai szinhdz
miivészeti vezetése évadrol évadra megnevez egy témat, hivoszot, gondolatot, €s e koré a
probléma koré probalja felépiteni az évadot.

A 2012/13-as francia szezon apropoja az volt, hogy Eurdpa kulturalis fodvarosa abban
az évben Kassa és Marseille volt. (Marat/Sade, Miivészet, Nyolc né) A 2013/2014-es évad az
,Uton lenni” szlogennel a magyar draméak évadaként keriilt meghirdetésre (Csdé bambind,
Portugal, Akarki, A kassai polgarok). A 2015/16-os évadot, melyben Shakespeare, Molicre,
Goldoni miivei keriiltek bemutatasra a ,,klasszikusok arca és dlarca” cimmel hirdették meg. A
2016/17-es évad jelszava a ,,negativ identitds” (Banyavaksag, A falu rossza, Paratlan paros,
Milyenek a magyarok), a 2017/18-as szezoné a ,,parhuzamos vildgok™ volt (Liliomfi, Kaosz,
Montmartre-i ibolya, Leenane szépe). A 2018/19-es szinhdzi szezont (Légy jo mindhaldlig,
Terror, Csokifalok, Eletmiivészndk) a kis apokalipszisek — 8sbemutatok évada gondolat fogja
Ossze.

Ha végignézziik a cimkéket és a bemutatott szinmiiveket helyenként santit a megjelolés,
de a cél, hogy tudatosan — vagy a megszokottnal tudatosabban — élljon 6ssze a miisorterv,
figyelmet érdemel. A szlovéakiai magyar szinhazi gyakorlatban az utdbbi években elsdsorban a
miifaji kdvetelmény és az adott rendez6 igénye, hatdrozta meg a miisortervet, jobb esetben a
szandék, hogy egy-egy szinészt megajandékozzon az épp regnald direktor egy nagyobb,
méltobb szereppel.

A fentiekbdl azt gondolom, egyértelmii, hogy Czajlik megprobalta, megprobalja
miivészi tudatossaggal kormanyozni a legészakibb magyar szinhdz hajdjat, még ha ehhez nincs
is meg a sziikséges pénz, paripa, fegyver, €s emiatt — valamint a hidnyz6 rendezdszinhazi
hagyomdny miatt — csak kis 1épésekben halad. A miivészi épitkezés, az arculatteremtés
szandéka viszont szinte egyediilallo.

A fejezet zarasaként Czajlik Jozsef nyilatkozatat idézem a Szinhaz 2016. oktoberi
szamabol, melyben Osszefoglalja a hataron tuli magyar szinhdz néhany alapvetd probléméjat.
,»A nagyon harcos ¢és valoban viszontagsagos létforma, amellyel egy hataron tul levd szinhéaz
bir, oriasi kontraszelekciot eredményez. Emiatt ezek a tarsulatok jellemzbéen szivosak,
elszantak ¢és kitartok. Idegrendszerilk erds. ElOnyiink egyfajta inkubatorhdzi 1ét: a
magyarorszagi napi politikatél nem mondom, hogy tévol, de tavolabb vagyunk, 6nnén
magyarsagunk érdekeit képviseld és kultiirateremtd mivoltunkat a puszta létezéstinkkel naponta

bebizonyitjuk. Azt kifulladasig széban bizonygatnunk nem kell. Szakmai értelemben elényiink
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a magyarorszagitol kiilonbodzo szocializacios és kulturalis hattér, ami azonban a magyarorszagi
kulturalis es szocialis hattérhez torténd kozvetlen hozzaféréssel €s ralatassal, kozos nyelvvel és
kozos kulturalis 6rokséggel rendelkezik. Ez folyamatos szakmai nyelvujitast eredményez(het)
mind az adott orszagbéli, mind a magyar szakma szdmara. Ugyanez a jelenség hatranyunk is
lehet, amikor az adott szinhazi el6adasban megjelenitve a magyarorszagi kozeg szdmara
dekodolhatatlan marad, az adott orszag (megye, varos, kdzosség, ember, esemény, jelenség
stb.) belsd viszonyainak ismerete hidnyaban belterjesnek, »idegennek«. tlinhet. Paradox modon
ez is az egyre valtozatosabb tarsadalmi rétegzddés eredménye: tobb orszagban zajlanak
parhuzamos magyar torténelmek, amelyek nem feltétleniil értik egymast. Jellemzd azonban,
hogy a nem magyarorszagi parhuzamos magyar torténelmek egymast jobban értik. Hatranyunk,
ha nem keriiliink bele legalabb az egyik (az adott orszagé vagy a magyarorszagi) szakma
latokorébe, mert ez lehet akkor az igazi biizds provincializmus €s bokorban elbijt, téttelen és
parttalan »létezgetés« melegagya. Szerencsés esetben viszont egyszerre két orszag
szakmajanak lehetlink részei. Hatranyunk tovabba a »sehovaisag«, avagy a negativ identitas:
»nem vagyok szlovak!« (romén, szerb stb.) és »nem vagyok magyarorszagi magyar! «...

Ha 1¢ét, akkor stratégia. Furcsa, a magyarorszagi politikai kozgondolkodas szdmara érthetetlen
¢és értelmezhetetlen stratégia adja szdmomra a magyarként nem Magyarorszagon magyar
nyelvll szinhazat »csinalas«. kulcsat. Egyfajta hibrid 1étezés, hasonlo a kétnyelviiséghez, de
annal atfogobb és mélyebb. Ezért nehéz minket egyértelmilien besorolni, mert tobbszordsen
Osszetett és zavarba ejtéen ellentétes filozofidk mozaikjanak hala, sikeriilt megérteniink és
értelmezniink a minket koriilvevé kozeget, és élhetévé tenniink azt magunk szdmara. Ezért
tartom veszélyesnek a magyarorszagi megosztottsag importjat, mert az egy tipikusan
anyaorszagi probléma, villanymotor vagy benzinmotor. En tovabbra is valtott stratégiakkal
szeretnék dolgozni. Es ez Magyarorszagon mér kétsziniiségnek szamit. Mikozben inkabb

»kétmotorasag«.”%

395 Ennyi elég? — hataron tuli magyar szinhazak Magyarorszagon, Czajlik Jozsef nyilatkozata, Szinhdz, 2016. oktober,
http://szinhaz.net/2016/10/09/ennyi-eleg/
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Toth Tibor a Komaromi Jokai Szinhaz élén (2003-2019)

A kovetkezd masfél évtized a komaromi szinhaztorténeti kronikdban a konszenzus
iddszaka. Az el6z évekhez képest politikai beavatkozds nem tortént, Toth Tibor
szinhazigazgatdi mikodését nem akadalyoztdk, nem nehezitették politikai mandverek. A
kiegyezés csendes évadaiban a szinhdz a kulturalis-kozéleti palettdn lassan hattérbe szorult. A
szakmai és kozéleti vitakat a bevételi mutatok vizsgalata, a megélhetési és miikodtetési
lehetdségek elemzése valtotta fel.

Toth Tibor elsd évadismertetdjében hangsulyozta: ,,a valasztott darabok szerepei
frappansan kioszthatdak hazon beliil; vendégekkel ebben az évadban nem szamolnak, illetve
olyan miivészeket hivnak meg, akiknek palydja Osszefonddott a koméromi szinhédz

torténelmével.”3%0—

ezzel is jelezte, hogy feladatanak tekinti a kialakult generacids vita
tompitasat.

Erdfeszitése néhany évad erejéig sikeresnek is bizonyult, visszatértek a szinhaz idésebb
miivészei: Boraros Imre, Drafi Matyés, Ferenczy Anna mar az elsé évadban jelentds szerepeket
kapott a Komaromi Jokai Szinhazban, s a késdbbi évek folyaman is miisorra tlizott a szinhaz
egy-egy olyan szinmiivet, melyben az id6sebb generacidé megmutathatta magat (Hunyady
Sandor: 4 harom sarkany, Coward: Forgoszinpad). A kovetkezd jubileumi évadban a szinhaz
miivészeti vezetése megalapitotta a Komdromi Jokai Szinhdz Orokos Tagja cimet, melyet 2008.
junius 29-¢én els6ként Bugar Béla, Ferenczy Anna, Konrad Jozsef, Lorincz Margit és Turner
Zsigmond — a Matesz ¢l0 alapitd tagjai — vehettek at. Ugyanebben az évben a szinhéz
elécsarnokaban szobrot allitottak Fellegi Istvannak, a szinhdz els6 igazgatojanak, valamint egy
emléktablat is lelepleztek a szinhaz alapito tagjainak névsordval. Az 0j igazgat6 tehat hossza
ideig nagy gondot fektetett a szinhazi hagyomény apolasara, az idésebb generacid tagjainak
patronalasara.

A kiegyezést kovetd nyugalom 2005 marciusaban egy pillanatra felborulni latszott, amikor az
Armdny és szerelem cimii eldadasrol haza kellett kiildenie a direktornak és a forendezének a bérletes
nézdket, mert Drafi Matyas egy németorszagi vendégszereplése miatt nem jelent meg az eléadason.
Drafi a szinhazvezetést hibaztatta a torténtekért, mert elmondasa szerint harom héttel az eldadas elott
értesitette a szinhaz vezetését. ,,Az utolsd percig biztam benne, hogy Drafi miivész ur meggondolja
magat. Ugyanis olyan szerzdés koti az eléadashoz, amelynek egyik kitétele, hogy a szinhazi el6adas

minden mas, szinhazon kiviili elfoglaltsdggal szemben prioritast élvez.” — nyilatkozta Toth Tibor.>"

396 Lakatos Krisztina: Sokszinii, értékes eldadasok, U] Szo, 2003. augusztus 20., 8.
397 Kraszlica Melitta: 4 nézékon csattant az ostor, Uj Szo, 2005. marcius 21., 6.
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To6th Tibor tobb mint masfél évtizedes igazgatoi tevékenysége (mely még jelen pillanatban
is tart) a kinevezett milivészeti vezetdk ¢s forendezok személyéhez kotve harom iddszakra
tagolhato: Verebes Istvan, Lévay Adina és Méhes Laszlo valtottak egymdst az emlitett

tisztségben.

Verebes Istvan Komaromban

Verebes Istvan 2004. februar 1-t61 a 2006/2007-es szinhazi szezon végéig volt a
Komaromi Jokai Szinhdz miivészeti vezetdje. Toth Tibor valasztasat elsdsorban a kassai
szakmai egylittmiikddéssel indokolta, Verebes pedig — bar kidbrandultsaga miatt épp
visszavonulni késziilt a magyarorszagi szinhdzakbol — boldogan vallalta a feladatot, minddssze
egy koronds havi fizetésért. ,,Az itteniek sem kiilonb vagy magasztosabb lelkek, mint a
magyarorszagi szinészek barmelyike, csak az indittatdsuk mads, és ez a lényeg. Nagyon
behataroltak a kitorési lehetdségeik, és ezért hajlamosak elfeledkezni arr6l az egzisztencialis és
presztizsharcrol, amely a magyarorszagi szakmat teljesen athatja. Itt magyar szinésznek lenni

minden patosz nélkiil feladat, kiildetés és allando harc a megszokas ellen.”?%®

— nyilatkozta
kinevezését kovetden. Az 0 férendezd megjelenése példatlan ardnyt medidlis érdeklddést
valtott ki. Sajnos ez a kivancsisdg elsdsorban bulvar jelleggel birt, a szinhdzi bemutatok
alkalmaval tovabbra sem tolongtak sem a tv-stabok, sem a kritikusok.

A kivancsiskodok mellett megjelentek az utcai tiltakozok is, igaz, nevetséges aranyban
(4-5 ember vett részt a demonstracion), amire ugyancsak nem volt példa a korabbi években: a
szinhaz évadnyitd galamisorat megeldzden ropcédulakat osztogattak a szinhaz bejarata eldtt,

melyek hazaarulonak mindsitették a szinhaz vezetését, amiért leszerzddtette Verebest.

Verebes Istvan harom évre vallalta a feladatkort, ezalatt harom eldadast rendezett.
Szomory II. Jozsef €s Szép Ernd Patika cimi szinmilivét, valamint Kanyargo idoben cimmel
Arthur Miller 4 biinbeesés utan cimli dramajat vitte szinre. A harom eléadas koziil a /1. Jozsef
szakmai fogadtatasa volt a legpozitivabb, ez volt az az eléadas, mellyel a Komaromi Jokai
Szinhéaz el6szor vendégszerepelt a budapesti Nemzeti Szinhazban.

Verebes nagy hangsulyt fektetett a II. Jozsef eszmeiségének aktualitasara, a
nemzeteszmény ¢€s a globalizacid kiizdelmére, és a gondolatmenet tisztasagdnak érdekében
lecsupaszitotta Szomory darabjanak dramaturgiai szerkezetét és nyelvezetét. ,,A II. Jozsef cimii
darabban csobognak a szavak, az érzelemdus tirddak, alakok szinpompas szovedéke veti ki

vagy olvasztja magéaba a hatalom ellentmondésaiban hdsiesen hadonasz6 kiralyt. A II. Jozsef

398 Vrabec Méria: Itt még érdemes szinhdzat csindlni, Uj Sz6, 2004. februar 7., 8.
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cimi el6adasban kopar a tér, és toppannak a szavak, aztan egy-egy szdlam kotéllé fonddik 6ssze
és végigvag a kozonségen.” — irja Forgacs Miklos az Uj Széban — ,,Verebes Istvan kozérthet6
akart lenni, egyértelmlien ki akarta mondani, hogy minden tévedése, gyengéje, kudarca,
esenddsége ellenére 1. Jozsef a tiszta hang, 6 az ember a torténelemben, mindenki mas csak
hazudik, csak a hatalom anyagaként funkcional, am a legtisztabb szandékok is dldozataul esnek
a hatalom ragadozo természetének.”*

A ,lecsupaszitast” nem mindenki tartotta egyértelmii erénynek: ,,Verebes nem sok jatékotletet
>>vet be<<, s a szinpadi fordulatok sem tlsagosan izgalmasak. Jonnek-mennek a méltosagok
a csaszari dolgozoszobaban, olykor egyenesen betornek, mintha atjarohaz lenne. A szinrevitel
voltaképp a realizmus kozegében mozog, d&m a csdszaron kiviil a szereplok tobbsége
karikirozott, ami rendjén is volna, ha a szinészek komikus véndjabol telnék rd, s nem valna
nemegyszer (kivalt az udvarhdlgyek jatékaban) oOnmaga parddidjava az instrukciora
begyakorlott karikirozas.”*%

Az el6adas fontos alkotoeleme a diszlet és a jelmezek — az eldbbi Kis Kovacs Gergely,
az utobbi Gadus Erika munkaja. ,,Minden bizonnyal sokat fogjuk emlegetni az eldéadas férfi és
nodi oltozeteit - Gadus Erika jelmeztervezd munkait. A kdrvonalaiban tokéletesen korhti ruhdk
gyonyorliien Osszevalogatott, mintds barsonybdl és butorszovetbdl késziiltek, tenyérnyi és
kéttenyérnyi foltocskakbol dsszevarrva. Igy az egész szinpadkép ugy néz ki, kiilondsen, ha
sokan vannak jelen, mint amikor kozvetitési hiba van a televizioban. Minden stimmel, csak
éppen kockakra torik szét a kép.”40!

Mindenképpen emlitést érdemel Mokos Attila Jozsef-alakitdsa. Mokos ebben az
iddszakban mar a Komaromi Jokai Szinhdz egyik legmarkansabb szinészegyénisége, Verebes
mindharom rendezésében jelentds szerepet osztott rd, II. Jozsef alakitdsa azonban kimagaslik
szerepei koziil. ,,A rendez6 Mokos Attilara ruhdzta a cimszerepet, aki vallan is viszi az el6adast.
Természetes hangot {it meg, messze 6 a legrokonszenvesebb szerepld a szinen. (...) sikeriil ugy
egyszerlinek tetszenie, hogy a néz6 az uralkodo6i nagysagot sem vitatja el tdle. Maganyos, az
1d6 haladtaval mar megkeseredett. Nincs hijan az 6nirénianak sem, s a szavak gyilkos élcként

forgatasahoz is ért — de ez mar a Szomory-szdveg sajatja.”*"

Arthur Miller 4 biinbeesés utan cimli szinmiivének atirata beugras volt a férendezo

399 Forgacs Miklos: Az akarat kongé termei, Uj Sz6, 2004. oktober 14., 8.

400 Metz Katalin: II. Jozsef, a kalapos kirdaly maganyossdaga, A Komaromi Jokai Szinhdz Szomory-vendégjatéka a Nemzeti
Szinhazban, Magyar Nemzet, 2004. november 15.

401 Gabnai Katalin: 4 tollvondsig, Criticai Lapok, 2005. januar, https://www.criticailapok.hu/23-2005/33495-
a%20tollvon%C3%A1sig

402 Metz Katalin: I1. Jozsef, a kalapos kiraly maganyossaga, A Komaromi Jokai Szinhaz Szomory-vendégjatéka a Nemzeti
Szinhazban, Magyar Nemzet, 2004. november 15.
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részErdl, Verebest — sajat bevallasa szerint — régota foglalkoztattdk a mii moralis kérdései,
melyet a komaromi eldadasban egy-egy személyes szallal is megerdsitett. ,,Ebben az
eldadasban nagyon sok az Onkitdrulkozas, tehat a sajat onkitdrulkozasom, mikdzben nincs
meghamisitva a milleri torténet se, mert minden mondat Millertdl vald. Olyan demokracidban
¢éliink, ahol neveket akarnak, ahol az ember multjat eré6szakosan firtatjak, ahol szdmon kérik a

multat, melyért az emberek kiilonféle modon allnak helyt.403-

nyilatkozta.
Az elbadasrol sziiletett recenziok szerint ez a kettds szandék félresiklott: ,,A rendezd egyszerre
akarja személyesebbé ¢és iddtlenebbé tenni a darabot, de az eléadas formai kdzponttalansaga
sutasagga valik, megmarad egyéni bizonytalansagnak. A tétova boklaszas nem jelenik meg
erdteljes képként, az erkdlesi dilemmak tomege nem siirtisddik szinpadi gesztusokba, ezért az
események ¢és a tanitd jelleggel egyértelmlien kimondott igazsdgok megmaradnak
illusztracioknak. A szerepl6k magyaraznak, nem élnek, nem jellemek, jelek csupan.”*04

Szép Ernd Patikdja pontos latlelete az dlmos kisvarosi milidnek, nyilvan nem véletleniil
valasztotta Verebes a harmadik évaddban. A Komarom-Laposladany parhuzamon kiviil nyilvan
hatassal volt ra az 1972-ben Kaposvarott bemutatott Ascher-rendezés is, melyben 6 maga
Borgida szerepét jatszotta. A média és a szakma érdeklddése ekkor mar megkopott, az
eléadasrol minddssze egy rovid recenzid sziiletett. ,,Verebes Istvan remekiil raérzett a darab
mérhetetlen aktualitdsara, de nem tudta az egyensulyt megteremteni a harom felvonds
kozott.40

Verebes alkotoi kedve — talan épp azért, mert nem sikeriilt megismételnie a kassai
sikertorténetet — meggyengiilt. A kozegrol, a befogadd kozosségrél Verebes a szinhaz 55.
jubileumara kiadott évkonyvben igy vall: ,,Az nem lehet, hogy csak a »konnyed« partolhaté a
kozonség részérdl. Nem éreznek semmiféle vonzalmat, hogy Iényegesebb, arnyaltabb,
igényesebb eldadasok bekeriiljenek egy vérkeringésbe, mely vérkeringés az egész varosbol
hidnyzik. Ennek a varosnak nincs nyitott kozélete, kereskedelme, kulturalis projektjei,
ttkeresései. (...) Ossze van nyitva most mar a két varos, és nincs se fuzio, se diffiizio.”*%
T6lig cimili onéletrajzi visszaemlékezéseiben igy ir errél az iddszakrdl: ,, Komaromban harom
évet vallaltam, és ismét jol tettem, hogy nem tdbbet. Amig az elsé évben Téth Tibor majd’
mindenben konzultalt velem, és hallgatott is rdm, a harmadik év tdjan mar székbe tett fenekébdl

egyre tobb okossag szlirddott a fejébe, egyre tobb olyan dontést hozott nélkiilem, amihez sem

szakmai szempontb6l, sem emberileg nem volt koézom. O sem marasztalt, igy

403 Forgacs Miklos: Szembenézni a prérifarkasokkal, Uj Sz6, 2005. december 9., 8.

404 Forgacs Miklés: Pusztdba kidltott szavak, Uj Sz6, 2005. december 14., 8.

405 Juhasz Doésa Janos: Mindent ellep a sar, szinhaz.hu -2006. december 20.

406 Verebes Istvan vallomdsa, In: Varga Emese - Kardos Tiinde (szerk.) Magyar Teriileti Szinhaz — Komaromi Jokai Szinhaz
1952 — 2007, a Kulisszak iinnepi kiadasa, 56.
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konfliktusmentesen multam el a szinhazbol.” 407

A férendezd és az igazgatd nézeteltéréseinek egyik oka az volt, hogy amig
Verebes rendezdként mindannyiszor helyt allt, az &altala Komaromba
meghivott rendezdk kevésbé tudtak megoldani a rajuk bizott feladatot, és
tobb alkalommal is sziikség volt a f6probahéten a férendezdi beavatkozasra.
Verebes csak kivételes esetben hivott vele egyenrangu, vagy rendezéként
elismertebb szakembereket, és ez az alkotéfolyamat utolsé fazisaban
tdbbszdr konfliktushoz vezetett. A legkirivobb eset A harom testér cimi
produkcié volt, melyet Bodor Johanna, a szinhaz tarsulataval tobb
alkalommal remekil dolgozé, nagyszer( koreografus kezdett rendezni, de
hat hét utan Verebes Istvan atvette a munkat, s egy hét alatt Harom a testér
cimen allitott szinre egy kis ,Dumas-esztradot”.

Verebes Istvan néhany évaddal késébb még visszatért Komaromba, ezuttal kiszolgalta
a kozizlést, konnyedet és vidamat rendezett (Whisky esovizzel — 2011, Egy holgy a Maximbol —
2012), de ezek a produkciok mar sem szellemiségiikben, sem szakmaisagukban nem vethetok
Ossze a kassai Bank bannal, vagy a I1. Jozseffel.
A Whisky esévizzel cimli zenés jatékrol irta Hizsnyan Géza a pozsonyi Szinhazi Intézet
portaljan: ,,A Whisky esdvizzel nemcsak egy sikertelen eleme egy repertoarszinhdz évadjanak,
hanem stlyos memento a szinhdz vezetése szamara, hogy tal a szinhaz fenntartojaval szembeni
gazdasagi kotelezettségeiken kell, hogy legyen moralis és szakmai feleldsségérzetiik a nézdkkel
¢s a szinészekkel szemben is, foképp, ha olyan mindségi miivészekkel szemben, amilyenekkel
a Jokai Szinhaz most épp rendelkezik.”4%8

Az Egy hélgy a Maximbol cimli Feydeau-bohodzat, melyet a megalakulasanak
hatvanadik évfordulojat tinnepld szinhdz linnepi bemutatojaként allitott szinre Verebes Istvan
2012-ben, hasonlo6 kritikat kapott: ,,Siratom ezeket a draga embereket, akiket ebben a darabban
szinpadra széditettek, mert mast érdemeltek volna mindannyian. Tudom, szeretettel jottek,
lattatni akartdk magukat egykori kozonségiiknek, s én is latni akartam Oket. Oket, és nem
mivészetiik roncsait; sokkal tobbet érdemeltek volna, sajndlom, sajndlom, sajndlom... A
Verebes Istvan nevével jegyzett atirat f6 hibai a kovetkezdk: Nincs stilusa. Nyelvében
magyartalan. Képiségében zagyva. Szinpadra allitottdk a Komaromi Jokai Szinhazban a

szinhaz fennallasanak hatvanadik évforduldjan. Van-e, aki rostelli?”4%”

407 Verebes Istvan: T6lig, Scolar Kiad6, Budapest, 2018, 417.

408 Hizsnyan Géza: Whisky s dazdovou vodou, a pozsonyi Szinhazi Intézet weboldala — theatre.sk
http://www.theatre.sk/isrecenzie, 2011. 7. 10., - forditotta: Varga Emese

409 Sooky Laszlo: ,,Fogalmam sincs ki kicsodaja a kicsodanak”, Irodalmi Szemle, 2012. december, 90-92.
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Lévay Adina Komdaromban

Lévay Adinat 2008. majus 1-tl nevezte ki miivészeti vezetdvé a szinhdz igazgatoja.
Az el6z6 évadokban két studioeldadast rendezett a szinhazban — eldbb Jon Fosse Oszi dlom
cimii mtivét, majd Charlotte Keatley Anyam azt mondta, hogy ne cimii szinpadi jatékat éllitotta
szinpadra. Az Oszi dlomrol, bar szakmai sikerként konyveli el a szinhaz, és meghivast kapott a
Dotyka a spojenia (Erintések és kotések) nevet viseld szlovak szinhazi seregszemlére, nem
szliletett szakmai kritika, csak emlités szintjén jelenik meg egy-egy Osszefoglaloban.
Az Anyam azt mondta, hogy ne a kisvardai fesztivalon szerepelt, szakmailag nem volt sikeres,
els6sorban a dramai alapanyag mindségét kérddjelezték meg a szakma képviseldi. ,,Gadus
Erika diszleteit és ruhait nem eldszor, hanem hosszu évek ota nézem csettintd elragadtatéssal.
Ha lenne darab, irt6 jol el lehetne jatszani ebben a térben is. De bizony itt alk6ltészet van, s egy
szenvelgd sztori a ridegtartasra karhoztatott, onmaguknak ¢s mindenkinek hazudo, pengeszaju,

gorcsos asszonyokrol, emlékkonyvek rigmusainak szintjén elmesélve.”*1°

Lévay Adina a szinhazi vildg mas szegmensébdl érkezett, mint Verebes: a roman
szinhézi kultiran ,,nevelkedett”, szinhdzrendezdi tanulmanyait Londonban végezte, kordbban
budapesti studioszinhazakban, alternativnak szamitd6 miihelyekben rendezett. Ebbdl adéddan
egész masféle munkamoddszert és szemléletmodot hozott be a vidéki repertoarszinhdz
tarsulataba. A talalkozasbol akar szakmai megujhodas is lehetett volna, csakhogy a szinhazban
kialakult miikddési rendszer nem bizonyult elég rugalmasnak, és nem engedte meg a fuziot.

Az uj férendezd elsd statuszbéli rendezése Miiller Péter — Seress Rezsd Szomorii
vasarnap cimli zenés jatéka volt, amelynek probafolyamatit szamos technikai tényezd
nehezitette: ebben az id6szakban épitették at a szinhaz nézoterét, igy a csapat kiilonb6zd kiilsé
helyszineken probalt, a bemutatora pedig a cimszerepet jatszo Fabo Tibor megbetegedett.

Machiavelli Mandragordja szakmailag vallott kudarcot, a rendezének nem sikertilt
kulcsot talalnia a torténethez, mely ledobta magardl az Gjraértelmezési kisérletet.

,»Azon gondolkodtam el hosszasan, hogy minek kétszintes dramat krealni ebbdl a (valljuk be)
a szexrdl szolo, nagyon is az emberrdl valld szindarabbol. A foldi halandok és éteri, mas
létformaban leledzé 1ények, szatirok és nimfak csatdjaval kiilon megfejelt rendezdi-
dramaturgiai elv egyaltalin nem segitette az eldadéas élvezhetdségét, de még gondolati
tobblettel sem szolgalt a nézd szdmara. Vannak esetek, amikor a kreativan gondolkodé rendez6
igen kevésnek tartja a szerzd altal feltalalt/ felvallalt drdmai kredlméanyt, és Onnon

koncepcidjanak prizméjan at élvezetesebbnek véli/ almodja/ gondolja a leendd eléadast. Ez

410 Gabnai Katalin: Jaj, anya..., Kisvardai Lapok - 2008. jinius 24., 3.
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tortént most is, csak az a baj, hogy nagy eséllyel valoszintisithetd, hogy a végtermék alulmulta
az eredeti miiben rejlo lehetéségeket is.”4!!

Lévay Adina miivészeti vezetdi tevékenysége a Mandragorat kdvetden véget ért. Az
igazgatoi nyilatkozatot idézve ,,szervezéstechnikai okokbo6l” nem tudta folytatni a kozos
munkat. Még egy rendezés erejéig a kdvetkezd évadban visszatért Komaromba, az Anconai
szerelmesek cimii zenés jatékot allitotta szinre nagy sikerrel. Itt valosult meg legteljesebb
moddon az az alkotdi szandék, amelyet Lévay Adina képviselt. ,,Lévay Adina kitalalta! Kivalo
aranyérzékkel kereste és talalta meg azt a commedia dell’arte-szerli stilust, amely egyszerre
elemel és konkréttd tesz minden elképesztot €s képtelent, ami ebben az eldadasban a szinpadon
végbemegy.” Mindemellett az is kitind érzékre vall, ahogy sikeriilt megtalalnia azokat az

alkototarsakat, akik magas szintli szakmaisagukkal és egyben az ebbdl adodo jatékossagukkal

szereztek hitelt ennek a nagyon is szerethetd bédlinek.” — irja kritikajaban Kiss Péntek Jozsef.#!2

Az igazgatoi és miivészeti vezetdi szempontok és szandékok tobb szinten is
utkoztek. Ennek oka els6sorban az volt, hogy a strukturan kivili szinhazi
tapasztalatokkal rendelkezé Lévay Adina nehezen taldlta meg a kdzds
nyelvet a realista szinhazi hagyomanyon nevelkedett tarsulattal.

Lévay Adina szakmai megitélése a magyarorszagi és a szlovakiai magyar kritikaban
kiilonb6z6. Amig a komaromi eléadasok kapcsan csak nagyon roviden és inkabb elmarasztald
modon emlitik nevét, addig a szlovak — illetve szlovékiai magyar — recenzidkban, ha nem is
hosszt elemzésekben jelenik meg a munkassaga, de a ,,stilusbovito, ttkeresd” jelzok pozitiv

kontextusban tiinnek fel.

Méhes Laszlo forendezoi tevékenysége a Komdromi Jokai Szinhdzban

Verebes Istvan fOrendez6i kinevezésének hatalmas sajtovisszhangja volt, Lévay
Adinaval is késziilt néhany interju érkezésekor (tavozdsakor nem), bar aranyaiban mar sokkal
kisebb volt az érdeklddés. Méhes Laszlo egyaltalan nem nyilatkozott a kinevezése kapcsan,
igaz, nem eldszor talalkozott a komaromi tdrsulattal, kozonséggel. Kiprobalt rendezdként
mitkddott mar évadok ota, amikor Toth Tibor megszolitotta.

M¢éhes Ken Ludwig Primadonnak cimli bohozataval debiitalt Komaromban, majd a

kovetkezd évadban A régi nyar cimi kisoperettet allitotta szinre Nagy-Kalozy Eszterrel a

411 Kiss Péntek Jozsef: A megbecsiilt szinhdz, AB-ART, 2014, 30.
412 Kiss Péntek Jozsef: Fricska a gicesnek, Uj Sz6, 2010. februar 9., 8.
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fészerepben. Kinevezésével egy idében vitte szinre 4 revizort, majd a Made in Hungaria és A
dzsungel konyve, valamint a Lili barono fémjelzi forendezdi tevékenységét, mely 2015. jinius
30-aval véget ért. A késébbi évadokban sem szakadt el rendezéként a szinhaztol, a Fiiggony
fel! cimii bohézatot, a Nyolckor a barkan cimii gyermekeldadast, az Edith és Marlene cimii
zenés jatékot, valamint 2018-ban A padlast rendezte Komaromban.

Mig Verebes a polgari értékrendet — a szinhaz tarsadalmi jelentéségét — probalta
hangsulyozni, Lévay Adina pedig a miifajok fuzionalasara torekedett, addig Méhes Laszlo a

szinhaz népszeriisitését tizte ki célul.

Az (j férendez6 Téth Tibor igazgatoval egyltt a ,népszinhaz” fontossagat
hangsulyozta, ez a kifejezés ebben az esetben kizardlag a népszeri, a
kommersz tartalmat jelentette. Ugyanakkor elvitathatatlan, hogy Méhes
Laszl6 rendezései szinte minden esetben kdézkedveltek voltak a kézonség
koérében, magas el6éadasszamok igazoljak a népszerisités eredmeényét. A
masik oldalon elmarasztalo kritikak sora jelzi a szakmai értékvalsagot.

A bohozatok, kisoperettek, musicalek mellett az egyetlen klasszikus komédia, amelyet
M¢éhes Laszl6 szinpadra allitott a Komaromi Jokai Szinhdzban, 4 revizor volt (bemutat6 2012.
junius 1-én)

Gogol szatirdja lehetdséget kinalt (volna) a sokat hangoztatott ,,mindségi szorakoztatas™
mellett a szinhaz tarsadalomkritikai szerepének betoltésére is, kiillondsen egy olyan régioban,
amelyben a korrupcié a mindennapok részét képezi. (Szlovakiat 2016-ban és 2017-ben a
hetedik legkorruptabb EU-tagéllamként mérte a Transparency International (TI) nemzetkdzi
civil szervezet.) Méhes Laszl6 azonban nem élt ezzel a lehetdséggel.

,,Ha at akarom rakni a maba — akkor at kell irni. Ezek a mondatok nem mukddnek
oltonyben. Egy neutralis térbe atrakni azért nincs értelme, mert akkor meg a torténet része tlinik
el. Aki megérti a gondolatisagat, az igy is parhuzamot fog vonni. Nem érezném aktuélisabbnak,
ha az egészet a Holdon jatszanank el, s nem orosz kdzegben, s 1836 helyett 2012-ben. Ha atirjuk
teljesen a helyzetre — nyilvan masképp szolal meg, de akkor meg életveszély, mert az altaldnos
emberi érvényét veszi el a darabnak, s elkezd durvan politizalni. S akkor mar nem miivészetet
csinalsz, az mar politika...” — ad hangot politikamentes szandéknak az eléadashoz késziilt

Kulisszak cimet viseld miisorfiizetben Méhes Laszl16.413

Ez a fajta alibizmus, vagy ahogy Faragé Oddn a kisebbségi lét kezdetén
jelolte: ,politikamentes tapintat” ismerés helyzet a szlovakiai magyar

szinjatszasban. A kezdeményezés azonban altalaban belllrél jott — a
bériket és a szinhazat félté alkotok vezették be az déncenzura korlatozé

413 Varga Emese: 4 hatalmi mechanizmus nem valtozik, Kulisszdk, a Komaromi Jokai Szinhdz misorfiizetként szolgald
folyodirata — 2012/3., 6-7.
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intézményét, a munka végeztével hazatér6 vendégrendezbkre —
amennyiben nem hakniként tekintettek az alkotoi folyamatra — jellemzébb
volt a hataron tuli régidéban vald batorsag és szokimondas.

A korhiiség fontossagara valo hivatkozas rdadasul ellentmondasba iitkdzik az eldadas
megoldasaival, mutat ra Zappe Laszl6 a Criticai Lapokban megjelent irdsédban: ,,Méhes Laszlo
egyaltalan nem lusta rendezd. Sok otlettel probal hozzajarulni ahhoz, hogy Gogol szdvege
megelevenedjék a koméaromi szinpadon. Bar az valdsziniileg szereposztasi kényszer sziilte
beavatkozas a darabba, hogy a kozjoléti intézmények gondnoka itt nd. Egy-egy betlinyi
véltoztatas mind a csalad-, mind a keresztnévben — és maris kész a nemcsere. Ez a csppnyi
miitét azonban valgjaban egészen durva modernizalas, nagyon merész elrugaszkodas 1836-tol.
Mert a régi Oroszorszagban céar ugyan lehetett nd, ha nem is a XIX., de a XVIII. szdzadban, &m
egy kisvérosi hivatalnok csakis férfi lehetett. Egyenruhdt sem tudtak volna egy asszonyra
szabni. (Bar Horvath Kata jelmezei egyébként sem igazodnak szigortan a korhoz, a férfiak
példaul nem viselnek uniformist, és Rozsa Istvan diszlete sem mondhat6 igazan korhiinek,
inkabb csak ugy 4ltaldban jelez valamilyen régies szalont.) (...) A jaték azzal kezdddik, hogy a
polgarmester lanyat alakité Tar Renata pompésan imitalja a klimpirozast, a vendégek, a varoska
vezetdi meg, akiket a nagy, vészterhes bejelentésre citaltak oda, remekiil kapnak fraszt tdle, és
probaljak minden modon eltériteni a hazikisasszonyt a miivészkedéstdl. Szakszerlien mitkodik
egy profi bohdzatrendezd. Csak éppen olyan, mintha egy unalmas délutant vagy estét eliitni
gytiltek volna dssze rokonok, ismerdsok, nem a polgarmester riasztasara rohantak volna oda. A
jaték élvezetes, de eleve kizarja azt is, hogy kés6bb a nézd teljes sulyaval atélje a revizor

érkezésének hirét.” 414

A kritikak szerint a mélypont az linnepi évadban kovetkezett be, amikor Méhes Laszlo
az évad végén — palydjan nem eldszor — szinpadra allitotta a Made in Hungaria cimii musicalt,
amely komoly vitdt inditott el a sajtoban és a kozbeszédben. A vita nem csupan az eléadas
konkrét szakmai kérdései kapcsdn bontakozott ki (hiszen a legtobb megszolald eleve nem
tartotta szinhazi eldadasnak a produkciot), hanem a valasztas és a megvalositas szinhdzpolitikai
kovetkezményeit rottak fel a megszolalok: ,,A Komaromi Jokai Szinhaz miivészeti vezetése
jubileumi évaddban nem kockaztatott semmit: a szerzddtetett rendezék hoztdk a mas
szinhazakban kordbban megrendezett szindarabjaikat, lefujtdk a port a szovegkonyvekrdl,

hatraddltek az 6todik sor rendezdi székében, s pestiesen szoltak: ime a novum, draga felvidéki

414 Zappe Lasz10: Szakszerii bohézat, Criticai Lapok, 2012/12.,
https://www.criticailapok.hu/13-2013-1/38510-szakszer-bohozat
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nagyonvidéki rezervatumlakok. Elhoztuk nektek a tutit, mert ti vagytok a mi ihletdink, szellemi
sugalmazoink, gondolatserkentdink. S hogy a tuti még tutibb legyen, a rendez6k magukkal
hoztdk el6z0 rendezéseik video- és DVD-felvételeit, s felmutattak a korlatlan lehetségek
korlatait. A Made in Hungéria cimii musicalt Méhes Laszl6 megrendezte Budapesten,
Zalaegerszegen, Gyorben, s természetes, hogy szinhdzunk férendezdjeként engedett az
erdszaknak, feldldozta magat, szellemiségében megtjult, akar a fonixmadar, derekat beadva

szinpadra almodta itt is a magyar nemzeti musicalt. Almodott, rendezni nem rendezett, a

tizenkét jelenet a libretto szerint folydogalt.” 413

»Arra, hogy az ilyen kiemeltnek, {innepinek meghirdetett évadot olyan mindségl
produktummal zartdk, mint Feny6-Tasnadi Made in Hungéridja, arra nem lehet ésszerli
magyarazat. Nincs az az anyagi helyzet, az a bevételkozponti gondolkodas, mely igazolhatna
ezt a vallalast. Réadasul a szinhdz tarsulatabol alig néhany szereplé kapott helyet a
produkcioban, az allitélag szakmai »casting« soran kivalasztott szereplok teljesitménye pedig
csak ujabb érvet szolgaltat a kételkedonek: ha csak ilyen szintli szerepldket sikeriilt

Osszevalogatni, az Gjabb ok arra, hogy ez a szellemileg, zeneileg igencsak hig tdkolmany ne

keriiljon szinre.”#1®
Az eléadas koltségei — a tanckarnak (Madach Szinhaz studidsai — 20 tancos)
és a sztarszereposztasnak (Feny® Miklds, Puskas Péter és tovabbi nyolc
vendégszinész) kbszonhetben — jelentds mértékben meghaladtak az atlagos
keretet. Téth Tibor igazgaté szerint azonban ez a befektetés jocskan
megtérult, hiszen husz alkalommal jatszotta a szinhaz a musicalt, ebbdl
tizendt alkalommal bérleten kiviil, s a nézék boldogan fizették meg az emelt
jegyarat.

A Made in Hungaria cim( befektetés azonban erésen bearnyékolja a vezetés
tarsulatépités szandékat, hiszen szinhaz vezeté miivészei (Mokos Attila,
Fabo Tibor, Holocsy Krisztina) statisztaltak Fenyd Miklés és Puskas Péter
diadalmenetében, nem is beszélve arrol, hogy néhany héttel a bemutato el6tt
kerUlt utcéra a szinhaz két végzett szinészndje: Molnar Xénia és Szvrcsek
Anita, azzal az indoklassal, hogy nincs rajuk sziukség a tarsulatban.

Egy szinész szerz6désének felbontasa szinhazi beligynek szamit a
szlovakiai magyar szinhazakban is, a mindenkori vezetésnek szive joga
donteni a tarsulat dsszetétele feldl, csakhogy a két szinésznd az emlitett
esetben majus kézepén kapta meg a felmondasat, ami lehetetlenné tette
szamukra a tovabblépést, és a tiz vendégmiivész az uj bemutatéban
alsagossa tette az igazgato és miivészeti vezetd tarsulat-dicsérd szolamait.

Méhes késObbi el6adasaiban is fel-feltiintek vendégszinészek, ami nem
jelentett volna problémat, ha olyan mivészi kvalitasrol adtak volna
tanubizonysagot, mely 6sztdnzéen hat a tarsulatra (ahogy ez tértént Csuja

415 Sooky Laszl: Rozsaszin kid, diiborgd iiresség, allotaps... In: Onfeladé szinhdzak, Media Nova M., 2017, 34-37.
416 Hizsnyan Géza: Jelek, jatékok, Jatéktér, 2013/6sz, 45-51.
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Imre, Pogany Judit, Nagy-Kalézy Eszter esetében), csakhogy ezek a
szinészek nem feleltek meg tarsulat szakmai nivdjanak sem. A férendezé
torekvése tehat nem épité szandékot, frissitést, kilsé impulzust jelentett a
tarsulat szamara, hanem a szakmai szinvonal gyengitését vonta maga utan.

M¢éhes Laszl6 a felmondasok kapcsan a szakmai kdzosség egységességérdl beszElt: ,,A
férendezd fontosnak tartotta megjegyezni, hogy az orszadghatarok figyelembevétele nélkiil
gondolkodik a szinhazrél, és szereposztaskor sem régiokban gondolkodik. »Ugy érzem, a
felvidéki magyarsag egyes képviseldi azt sugalljak, hogy nem helyes, ha egységként kezeljiik
a szakmat. Hogy ragaszkodjunk ehhez a territériumhoz, ne nyissuk meg a piacot, tartsuk fenn
a karantént.« Méhes idézte Haldsz Janos, a kultaraért felelds magyar allamtitkar szavait, aki
egy konferencian gy fogalmazott: itt az ideje, hogy elfelejtsiik a hatdron tali szinhédz

meghatarozast, és magyar szinhazrol, magyar alkotokrol beszéljiink.”4!7

Az emlitett incidenst kdvetéen fokozatosan megvaltozott a szinhaz belsé
kapcsolatrendszere, a kisebbségi szinhazak tarsulataira jellemzé fészek-
hangulat eltiint, a bizonyos szempontbdl talan korlatoltnak tiné patridta
gondolkodasmodnak szép csendben nyoma veszett.

Sodky Laszlo6 az Irodalmi Szemlében megjelent irdsdban tudatos identitds-romboléssal vadolja
meg a szinhaz vezetését: ,,Toth Tibor, a Komdromi Jokai Szinhdz igazgatéja Méhes Laszlo
férendezd befolyasa alatt all, s mind szakmai igényességében, mind szinvonaldban, mind pedig
on- és nemzettudatadban romba dontotte a szinhdzat. Méhes Laszlonak sincs élménye arrol, hogy
mind a Komdéromi Jokai, mind a Kassai Thalia Szinhdz egy, Magyarorszagtol elszakitott
nemzetrész szinhdzai. Egzotikumként kezelnek bennilinket, s azzal az dalsdgos
kinyilatkoztatdssal bijjnak a paravan mogé, hogy nyitni kell a vilag felé, s a piacrol kell hozni
a szinészeket. Megosztani ¢és uralkodni. Félelemben tartani a még alloméanyban 1évéket, nap
mint nap meglebegtetve eldttiikk az utcara keriilés lehetdségét. Méhes pontosan tudja, hogy
Komarom a magyarorszagi vidéki szinhazaknal is vidékibb, mint ahogy azt is, hogy a szinészek
immaron kiszolgéltatottak az ¢ kénye-kedvének. Ezért nem a tarsulathoz keres szinmiivet,
hanem a sajat uszalyat kormanyozza Komarom felé. Erkolcsi és szellemi végveszélybe sodorta

a komaromi szinjatszast.”#!8

A szlovakiai magyar szinhazi kultura provincializmusanak, bezartsaganak
kérdéskdre meghataroz6 problémaja a kozosségnek. Az errdl folytatott

417 Juhész Katalin: 4 Jokai Szinhdzban nem akarjék fenntartani a karantént, Uj Sz6, 2013.méjus 30., 9.
418 Sooky Laszlo: Rozsaszin kdd, diiborgd iiresség, dallotaps... In: (On)felado szinhdazak, Media Nova M., 2017, 34-37.
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parbeszéd ebben a helyzetben azonban nem lehetett szakmailag
termékeny, hiszen a szinhaz vezetése szamara érdektelen volt ez a kérdés,
és nem is készllt fel egy ilyen jellegli szakmai vitara. Pusztan anyagi
megfontolasbdl hozott dontéseket, a szinhaznak felvallaltan tzleti jelleget
adott: a nézbk kommersz igényeinek a kielégitéseét tlzte ki elsédleges
céljaul. Ennek kovetkezményeként valdban kialakult egy szakmai és erkolcsi
valsag, amelyet nem sikerilt ellensulyozniuk a szakmailag igényesebb
produkcioknak sem. A mindségi alkotomunkat felvaltotta a kereskedelmi
jellegl elbadas-gyartas, a szinészi-alkotdi szabadsagot a bennmaradasért
folytatott kizdelem. A hatarok eltlintek, a karantén feloldddott — a szinhaz
mikodése ezekben az években teljes mértékben hasonléva valt azokhoz a
vidéki szinhazakéhoz, ahol csak és kizardlag a jegybevételben mérik a
szinhaz szerepét és fontossagat.

A szlovak kapcsolat — Martin Huba és Rastislav Ballek

»Azt szoktdk mondani: a kisebbségi szinhdzak egyediilallo lehetdsége, hogy két
szinhazkultara - a tobbségi nemzeté és az anyanyelvi — kdzott mintegy 6sszekotd kapocsként
létezhetnek. Tehdt a koméaromi vagy a kassai szinhaz értelemszertien taplalkozik a
magyarorszagi kulturdbol, de magaba szivja a szlovak — s ha a torténelmi multra gondolunk —
a cseh szinhézi hatasokat is. Ez azonban jobbdara elvi lehetdség, gyakorlat ugyanis tobbnyire

mast mutat.”*!°

A kassai Thalia Szinhdzzal ellentétben a komaromi tarsulat kapcsolata a szlovak
szinhéazi szakmaval csak formalis. Kassa polgari, tobbnyelvi jellege miatt masképp viszonyul
a szlovak kultirdhoz, raadasul a varoson beliil tobb szinhdz is miikodik, a kassai szlovak sajto
rendszeresen beszdmol a Thalia eldadasairdl. Komaromhoz a legkdzelebb esd szinhazi varos
Nyitra (70 km), a szakmai egyiittmiikodés egy-egy vendégjaték szintjén ki is meriil. (Rdadasul
a nyitrai vendégjatékok szervezdje tobbnyire a zoborvidéki magyar kdzosség, tehat ez sem
kotédik szakmai kozeghez.) Annak ellenére, hogy a komaromi tarsulat magjat a pozsonyi
Szinmiivészeti Féiskolan végzett szinészek alkotjak — akik jol beszélnek szlovakul —, a szlovak
szinhazi alkotok koziil az elmult két évtizedben minddssze két rendezd dolgozott a komaromi

tarsulattal: Martin Huba és Rastislav Ballek.

Martin Huba a pozsonyi foiskola tanaraként jol ismerte az egyetemi mithely magyar

novendékeit, a jelenlegi tarsulat tagjai koziil tobben végeztek az 6 osztalydban (példaul a

419 Nanay Istvan: Hatdsok és kdlcsonhatasok, In: Visszapillantas és eldretekintés — A szlovakiai magyar hivatasos szinjatszas
fél évszézada cimii konferencia eladasaibol, Clara Design Studio, 2002, 58-64.
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szinhaz igazgatoja: Toth Tibor), Huba gyakran hangoztatta a magyar didkok kiilonlegességét,

kétnyelviiségilikbdl adodo alkotdi tobbletét, felkérése tehat ilyen szempontbdl kézenfekvo volt.

Martin Hubaval még a szinhaz el6z6 vezetése (Kiss Péntek Jozsef és Telihay Péter)
vette fel a kapcsolatot, az eldadas bemutatdja azonban mar az 0j igazgatas égisze alatt valosult
meg. Az 0j direktor nem hagyta ,kihiilni” ezt a kapcsolatot, masfél évtizedes igazgatdi
ténykedésének egyik legfontosabb szakmai eredménye a Martin Hubdaval és csapataval valo
szakmai egylittmiikddés. Az Imposztor bemutatdjat kovetden hét eldadast rendezett Martin
Huba a Komaromi Jokai Szinhdzban: két Csehov-dramat (Hdarom noveér, Cseresznyéskert), két
Dosztojevszkij-regényadaptaciot (Karamazov testvérek, A félkegyelmii), két Shakespeare-
tragédiat (Rémeé és Jilia, IIl. Richdrd), valamint Bulgakov Alszentek Gsszeeskiivése cimii
mivét allitotta szinpadra.

A valasztas azért esett a klasszikusokra, mert igy nem jelentett nyelvi
problémat az idegen nyelvi rendezés, hiszen mindkét nyelven j6 minésegu
forditasok alltak az alkotok rendelkezésére (Az Imposztor ebbdl a
szempontbdl kivétel, de az eléadas |étrejottekor mar létezett cseh, azoéta
pedig szlovak nyelv( forditas is Spird miivébdl. A szinhaz Viktorie Hradska

forditasat hasznalta.) A klasszikus darabvalasztas masik elénye az volt,
hogy az el6adasok exportképesek voltak a szlovak szakma iranyaba.

Az emlitett eldadasok egységesek voltak abban, hogy teret biztositottak a szinészi
jatéknak, lehetdséget adtak a szinésznek az egyéni megmutatkozasra, ugyanakkor Huba nagy
hangsulyt fektetett az 6sszjatékra; a szinészi kitoréseket pontos, finoman hangolt csapatjatékba
agyazta bele.

A jatékstilus, melyet a komdromi tarsulatban felerdsitett, a szlovak szinhazi korokben
elismerést hozott a tarsulat szamara, Magyarorszagon azonban tobbnyire til harsdnynak
mindsitette a kritika: ,,A szerepldk sokat kiabalnak — talan, hogy az intenzitast megprobaljak

29420

megteremteni.”**° ,1zz6 gytilolet és 1langold szerelem, hisztéria és idegdsszeomlas, végzetes

szenvedélyek és mérhetetlen blinhddés — roviden igy foglalhatd 6ssze mindaz, ami a koméaromi
Karamazov testvérek sziikre szabott szinpadan lezajlik az el6adas két és fél 6rajaban.”*?!

,»A szinészek gyakran diszletezOként is funkcionalnak. Vagyis folyamatosan kell ki-be 1épni a
szerepekbdl-szerepekbe, mikdzben magit a szerepet tobbnyire magas hdfokon, izzd

szenvedéllyel kell jatszani, rdadasul a nézoktol alig néhany 1épésnyi tdvolsdgban. Ha ez a bravar

420 Démotor Adrienn: Kisvdrda huszonkettedszer, Criticai Lapok, 2010/10, https://www.criticailapok.hu/23-2005/37971-
kisvarda-huszonkettedszer
421 Jaszay Tamas: Hatdsos igéret, Criticai Lapok, 2007/11., 29.

181



sikeriil, egészen emlékezetes eldadas sziilethet. A komaromi tarsulatnak — legalabbis a pesti

vendégjatékon — sajnos, nem sikertilt.”*??

A Martin Huba altal rendezett el6adasok jellegzetes rendezdi kézjegye, a ,,szinhdz a
szinhazban”-helyzet megteremtése nem minden eldadésban jelenik meg direkt médon, de fel-
felbukkan néhany gesztus erejéig. Az Imposztorban és az Alszentek dsszeeskiivésében ez a
lehetdség a dramai anyagbol adodott. A Karamazov testvérekben a birosagi targyalas, a bilintett
rekonstrudldsa ad lehetdséget a szinhdzi helyzet kialakitasara, a szereplok végig tanuként lilnek
benn a szinhdzi térben. Ugyanez a gesztus koszon vissza Huba utolsé rendezésében, A
félkegyelmiiben, azzal a kiilonbséggel, hogy a jatszok nagyobb tavolsdgban, a nézdtéren
szétszorva lilnek, és farkasszemet néznek a szinpadon elhelyezkedé nézokkel — néz6 és jatszo

helyzete igy viszonylagossa valik.

A Harom novérben direktebb modon masolta ra a rendezd a Csehov szovegre a szinhdzi hattér
modellhelyzeteit: ,,Martin Huba szandéka Komaromban az volt, hogy a darabbal egyiitt annak
probafolyamatat is bemutassa. Ebbdl akar érdekes tobbsikusag is 1étrejohetett volna, ha valoban
egy folyamatot tudott volna megmutatni, melynek soran az alkotok a kezdeti allapotbol eljutnak

az eldadasig.”*?3

Martin Huba allandoé alkot6i csapattal dolgozott a Komdromi Jokai Szinhazban:
diszlettervezoként Jozef Ciller, jelmeztervezdként Milan Corba, halalat kovetéen Peter
Canecky, koreografusként Juraj Letenay segitette az alkotoi folyamatot. (Peter Mankovecky
szinész, zeneszerzOként, szintén a csapathoz tartozott haldldig.) Mindannyian a pozsonyi
Szinmiivészeti Fdiskola tanaraiként dolgoztak hossza évekig, Milan Corba rektora is volt az
intézménynek, Juraj Letenay pedig a mai napig a szinhazi tanszék vezetdje. Az alkotoi csapat
is nagyban meghatarozta az eldadasok stilusat. A korhiliség és a realisztikus abrazolas egyik
eldéadas esetében sem volt jellemzd sem a diszletre, sem a jelmezekre. A diszletek nagy része
egyszerll elemekbdl allt, a puritan jelzésrendszeren til kiszolgalta a tajold szinhaz igényeit is:

konnyen épithetd, szallithatd, tarolhatd elemekbdl allt dssze.

Martin Huba rendezéseinek legfobb erénye: a szinészekkel végzett pedagdgiai munka.
A kritikusok altal felrott rendezdi problémaék ellenére is elmondhatd: az emlitett eléadasok

probafolyamatai a tarsulat szamara nagy jelentdséggel birtak. A tarsulat vezetd szinészei

422 Urban Balazs: Fricesend indulatok, Criticai Lapok, 2007/11. https://www.criticailapok.hu/21-2007/30447-
fr%C3%96ccsen%C3%95%20indulatok

423 Domotor Adrienn: Kisvarda huszonkettedszer, Criticai Lapok, 2010/10,
https://www.criticailapok.hu/23-2005/37971-kisvarda-huszonkettedszer
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ezekben az eldéadasokban olyan szerepeket kaptak, s olyan munkafolyamatban vettek részt,

melyben szinészileg fejlédni tudtak.

Béar mindegyik eldadasra fegyelmezett Gsszmunka volt jellemz6, az eléadasok a
protagonista személye szerint is osztalyozhatok. A Dosztojevszkij-regényadaptaciok esetében
meghatdroz6 dramaturgiai kérdés: ki all a torténet kdzéppontjaban? A Karamazov testvérek
komaromi f6szerepldje Dimitrij (Toth Tibor), A felkegyelmiiben pedig a korabbi
feldolgozasokkal ellentétben nem Miskin herceg, hanem Nasztaszja Filipovna (Holocsy
Katalin) koré épiil a torténet. Az Imposztor, a III. Richdrd, az Alszentek dsszeskiivése Mokos
Attila szamara jelentett fontos szinészi lehetdséget, bar Ivan Karamazovként és Lorinc
baratként is figyelemremélto alakitast nyujtott. A Cseresznyéskert Ranyevszkaja- és a Harom
névér Masa-alakitasa Bandor Evanak hozott elismerést: Kisvardan, a Hataron Tuli Szinhazak
Fesztivaljan az emlitett két eléaddsban nyujtott alakitasdért a legjobb ndi alakitas dijaval
tiintették ki. (2018-ban A félkegyelmii kisvardai bemutatkozésa utdn Lizaveta Prokofjena

megformalasaért ugyancsak Bandor Evat dijazta a szakmai zsiri.)

A fOszerepeket jatszo kozépgeneracid mellett meg kell emlitenem, hogy a tarsulatépités
szempontjabol Martin Huba fiatal szinészekkel végzett munkéja is eredményes volt. Szabd
Viktor, a komaromi szinhaz fiatal szinésze, el6szor a Cseresznyéskert Trofimovjaként 1épett
szinpadra Koméromban, a Romeo és Juliadban Mercutidt, A félkegyelmitben Miskin herceg
szerepét jatszotta, mindkét alakitds érett szinészi eszkoztarrol tanuskodott. Bardos Judit
szinhazi palyafutasanak is fontos allomasa Armande Bejart (4lszentek dsszeeskiivése), Julia

(Romeo és Julia) és Aglaja (A félkegyelmii) megformalasa.

Martin Huba rendez6i jelenléte a koméaromi tarsulatban a szinhdz vezetésének
legtudatosabb szakmai irdnyvonalat képviseli. A nyolc eldadéds szakmai értékelése azonban

nem egységes, sem a kritikai tiikorben, sem a tarsulat belsé megitélése szerint.

A III. Richard martoni fesztivalszereplését kovetden Karol Misovic, szlovak szinhdzkritikus az
eléadas szakmai problémait igy magyarazta: ,,A rendezdi attitid nem valtozott: szinpadra
allitani egy eldadast, majd atvinni egy madsik szinhdzba is. Rdadasul hasonld, ha nem
ugyanabban a rendezdi felfogasban. Két évvel ezel6tt lathattuk a koméaromi Cseresznyéskertet
a fesztivalon, mint a Szlovdk Nemzeti Szinhdzban megvaldsult rendezés gyengébb lenyomatat.

A komaromi Harom ndvér kopiai a pozsonyi és pragai egyetemen taldlhatok. Kérdéses, hogy
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az erésebb interpretacios és rendezoi hattér nélkiili eléadasmasolas vajon produktiv és miivészi

lehet-e?7424

A fentebb emlitett pedagdgiai erényeket ugyan nem vonja kétségbe, de tény,
hogy néhany eléadas — a Cseresznyéskert, a lll. Richard és a Romed és
Julia esetében ujrarendezés tortént. Martin Huba az el6bbit a pozsonyi
Szlovak Nemzeti Szinhazban rendezte, a Shakespeare-miiveket pedig a
pragai varban, a hagyomanyos nyari jatékok keretében vitte szinre.

Komaromban egyébként, mint az mar kiderllt, az ujrarendezés-tendencia
elfogadott, a kopia mindésége a rendezd személyiségének, alkotdi
magatartasanak, a dramai anyag minéségének fliiggvénye. A komaromi
Huba-rendezések a szinészekkel végzett munka szempontjabdl egyetlen
esetben sem tlntek hakninak, mas kérdés, hogyan alakult volna a
probafolyamat, milyen Uj dimenzidk nyilhattak volna meg, ha teljesen tisztan
indult volna a prébafolyamatban minden fél. Ugy gondolom, a felelésség
nemcsak a helyzetikdon konnyiteni kivand rendez6ké, hanem a
szinhazigazgatoke is, akik elfogadjak, s6t Udvozlik az ismétlés gesztusat,
hiszen igy kiszamithatobb az el6adas sikere.

A fiatalabb szlovak szinhazkritikusok talan épp emiatt a rendez6i magatartas miatt reagéaltak
visszafogottan a Huba-rendezésekre, irdsaikban tobbnyire a szinészvezetést és a tarsulat
kvalitasait méltatjak. Huba szakmai kortarsai megbocsatobbak, elsdsorban a Sztanyiszlavszkij-
hagyomdny megorzése miatt tartjdk fontosnak Martin Huba szinhazrendezo6i tevékenységét:
,Bz az eldadas (Cseresznyéskert) lényegében folytatisa a MCHAT (Moszkvai Miivész
Szinhéz) 4ltal hasznalt kulcsnak anélkiil, hogy tulhangsulyozna a mddszer kliséit, a MCHAT-i
megoldasokban az ezredfordul6 szinhazanak poétikajat keresi, s ez elsésorban az emberi életrdl

alkotott felfogasaban, filozofidban érhetd tetten.”*>

Hozza kell tennem, teljes képet a szlovak szakma hozzaallasardl, a Huba
rendezésekhez és a komaromi szinhazhoz valé viszonyardl nem tudok adni,
hiszen a szlovak szakmai sajtoban a komaromi bemutatokrol csak elvétve ir
egy-egy szlovak nyelvl kritikus (kizarélag egy-egy fesztivalt kovetéen
jelennek meg szlovak recenzidk). Az utébbi években Hizsnyan Géza kritikai
jelennek meg szlovak szinhazi forumokon, szakmai lapokban is.

424 Karol MiSovic: Sok hiihé semmiért (Vela kriku pre nic), Dotyky a spojenia fesztivalajsag, 2013., 9. évfolyam, 3. szam, 2. ,
forditotta: Varga Emese

425Nadezda Lindovska a tarocszentmartoni fesztival szakmai beszélgetésén, 201 1. junius 26., forras: a fesztival honlapja:
http://www.dotykyaspojenia.sk/index.php/archiv/2011, forditotta: Varga Emese
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Hizsnyan Géza Toth Tibor szinhdzigazgatoi tevékenységének ezt az aspektusat igy
foglalja 0Ossze: ,,Toth — eleinte kisebb, az utobbi években sajnos egyre nagyobb
kompromisszumokkal — vallalta az elddei altal meghirdetett >>miivészszinhazi<< koncepciot.
Ennek maig tartd aldasos hatasa, hogy folytatta (illetve néhany év elteltével feltjitotta) a
szlovék szinhaz egyik jelentds miivészegyéniségével, a szinész-rendez6 Martin Hubaval az
elédei altal megkezdett munkakapcsolatot. Ennek eredménye egy orosz klasszikusok sorozat
(hdrom kitind eldad4dsa — Karamazov testvérek, Harom ndvér, Cseresznyéskert — koziil a
Dosztojevszkij-mii adaptacioja a szinhaz torténetének legjobb produkcidi kozé tartozik),
valamint az elmult évadban szinre kertilt III. Richard (Mokos Attila nagyszerii alakitasaval a
cimszerepben), melyet mind a Dotyky a spojenia (Erintések és kapcsolatok) cimmel tartott
szlovak szinhézi talalkozora, mind pedig a POSZT-ra meghivtak.”42
Hizsnyan Martin Huba utolsé rendezése kapcsan megjelent irdsa azonban az egyiittmiikodési
folyamat leszallo agat jelzi: ,,Martin Huba Koméromban a rendezdi torzsgardahoz tartozik,
eddigi munkdival jelentés mértékben meghatarozta a Komaromi Jokai Szinhaz tarsulatanak
poétikajat, s komaromi eldadadsainak pozitiv visszajelzése volt a kozonség korében is. Ennek a
leegyszerlsitett interpretacionak az élménye azonban szintén banalis. A Dosztojevszkijhez vald
rendez0i visszatérés hatasa a koméaromi szinhdzban még csak meg sem kozeliti az ugyancsak

Komaromban szinpadra allitott Karamazov testvérek katartikus élményét.”#?’

Az emlitett alkotd csapatnak kdszonhetden tizendt év alatt nyolc produkcid sziiletett a
Komaromi Jokai Szinhazban, melyek hozzajarultak a koméaromi szinhdz szlovak szakmai
kozosséghez vald kozeledéséhez. Az egyiittmiikodés kovetkezd allomasa Miroslav Krleza
Glembay hdz cimi dramdja 2019. oktoéber 10-én keriil majd bemutatdsra a Komaromi Jokai

Szinhazban.

Martin Huban kiviil az emlitett id6szakban Rastislav Ballek rendezett a Komaromi Jokai
hentessegéd cimen.

Rastislav Ballek 1996-ban végzett a pozsonyi Szinmiivészeti Fdiskola rendez6 szakan,
rendez0i palyajanak jellemzd vondsa, hogy eldaddsaihoz gyakran a 19. szézad elfelejtett
szlovak irodalmabol, a nemzeti szlovak irodalom kialakulasdnak idGszakabol valaszt

alapanyagot. Ballek szinhazszemlélete bucsit int a Sztanyiszlavszkij-iskolanak,

426 Hizsnyan Géza: Jelek, jatékok, Jatéktér, 2013.6sz, 2. évfolyam 3. szam, 45-50.
427 Hizsnyan Géza: Erthetetlen ididta a vonatban (nepochopitelny Idiot vo vlaku), Kod — konkrétne o divadle, 2012/2., 20-
23.
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gondolkodasmodjara Kantor €s a lengyel szinhdz van nagy hatassal. ,,Amikor Ballek Krakko,
Kantor ¢és a lengyel szinhaz blivoletében hazatért Lengyelorszagbol, tobbek kozott magaval
hozta Gombrowicznak azt a gondolatat is, hogy egy nemzet szdmara a kevésbé mindségi
irodalom meghatarozobb lehet, mint az, amit a tankdnyvekben tanitanak. A marginalis, ilyen
vagy olyan okokbdl ellentmondasos, elutasitott vagy elfeledett irodalmi szovegek olyanok,
mint a rancok, bérkeményedések, véralafutasok, horzsolasok a nemzeti irodalom testén” —
nyilatkozta Martin Kubran, Ballek allandé dramaturgja a rendez6vel valo k6zos munkarol 42
,»A szinhdz ereje abban rejlik, hogy ha valami nyugtalanitja az alkotot, azt 4tadhatja a nézdnek.
A rendezés nehezebb, ha az alapprobléma nem nyugtalanit. Még akkor is, ha az adott szerzok

429 _ vallja a rendezd.

formai vildga nehezen formalhat6 és koriilhatarolhatd szinpadon.

A fenti vallomasbdl 1athatd, hogy Rastislav Ballek merében mas szinhazi ars poeticat
fogalmazott meg, mint Martin Huba, épp ezért modszere kezdetben idegennek tlint a realista
szinhazi hagyomanyokon nevelkedett komaromi tarsulatnak.

Ladislav Ballek 4 segéd cimii regénye a hdbort utani idészak magyarlakta
kisvarosaban, Paldnkon jatszodik, ide érkezik meg RieCan hentes a csaladjaval, akinek a
szlovak nemzeti felkelésben valo érdemeiért kiutaltak egy mészarszéket, s raadasként megkapja
az el6z6 tulajdonos tehetséges, am de korantsem tisztességes modszerekkel iizleteld segédjét,
Lancaricot. A segéd rovid idon beliil fellenditi a gazdasagot és megbolonditja a Riecan csaladdot
— a hentes felesége és lanya gyorsan alkalmazkodik a helyzethez, s a gazdagsag tudatatol
megrészegedve foggal-korommel igyekeznek beilleszkedni a szétziillott polgari kozegbe, a
hentes azonban képtelen az alkalmazkodasra, s miutdn csalddja teljesen szétziillott,
visszamenekiil a hegyekbe. A regény témadja és alapfelvetése, miszerint a magyar kdzosség
megrontja és menekiilésre kényszeriti a tiszta, egyligyli szlovak embert — érzékeny témanak
tlint, foleg a patridta gondolkodasti komaromi kdzosségben. Rastislav Ballek azonban kiemelte
a torténetet a politikai kontextusbol, nem kereste a torténelmi igazsdgokat, dsszefiiggéseket,
hanem egy olyan stilizalt vildgot teremtett, ahol ezek a konfliktusok masodlagosak, nem a
nemzetiségi konfliktus, hanem a torténelem altal sodortatott kdzép-eurdpai kisember feldl
kozelitette meg a témat, nem realista modon, hanem nagy hangsulyt fektetve a latvanyra, a

poézisre.

428 Zuzana Palencikova: Szdsszenetek Martin Kubrantol Rastislav Ballekrol, 6nmagarol és mds dolgokrol (Kvapka slov
Martina Kubrana o Rastislavovi Ballekovi, o sebe a o inom), In: Semis a chrom, spreivodca mladym divaldom, (Szemis és
chrom — utmutato a fiatal sziinhdzhoz) Szinhazi Intézet — Pozsony - Divadelny tstav, Bratislava, 2000, forditotta: Varga
Emese, 15-22.

429 Pavol Viecha Friss fuvallat a Szinmitvészeti Fésikoldn (Cerstvy vanok v priestoroch VSMU), a pozsonyi Szinmiivészeti
Egyetem weboldala, http://reflektor.vsmu.sk/priestor/priestor-detail/article/cerstvy-vanok-v-priestoroch-vsmu/
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,»A hentessegéd mind tartalmilag, mondanivaldjdban, mind szinpadi megformalasaban
az utobbi évek egyik legjelentdsebb, legfontosabb eldadasa. Nem mellékesen pedig egyszerre
aratott jelentds szakmai és kozonségsikert, ami Komaromban kiilonleges ritkasdgnak szamit.
2012-ben a szlovak szinhdzak fesztivaljan a szlovak eléadasok kozott is az egyik legnagyobb
szakmai elismerést, legpozitivabb értékelést kapta.”*3°
,»A hentessegéd nagyszerli analogidjat adja a vagohid és az emberiség daraldjanak, de ezzel
még nincs vége, hiszen az analdgidba iiltetett szimbolumok mélyérél a XX. szdzad
torténelmének motivumai bukkannak fel, olyanok, amelyek maig jelentékeny részét képezik a
jelenkor embere sorsdnak. A hdbort, a erkolesdk, a magyar-szlovak viszony ilyen
kenddzetlentil és tabuk nélkiil talan még nem kapott értelmezést a Komaromi Jokai Szinhaz
deszkdin, vagy olyan régen, hogy mar el is felejtettiik. Az eldadas tele van Ootlettel,

valamennyinek helye és értelme van.”#3!

A hentessegéddel a kisvardai fesztivalon is sikeresen szerepelt a komaromi tarsulat, a
magyarorszagi szinhdzi kézegben azonban sem a problémafelvetés fontossaga, sem a szakmai
talalkozas jelentésége nem volt ,olvashatd”. ,,A darab inditdsa nemzetiségi problémak
taglalasat sejteti, hamarosan kideriil azonban, hogy a kdzponti kérdés a haracsolas, a hadbora
utan 0jjaéledo kapitalista mentalitas, egyaltalan az erkolcsi ziillés, a szabadossag eluralkodasa
lesz. Szinte varjuk, hogy jojjenek a kommunistak, akik majd rendet csinalnak. Am errél, hiven
a regényhez, sz6 sincsen. Helyette szinte reviiszerli kavalkéddban zajlik a kisvarosi élet. (...)
Inkabb filozofikus-altaldnos mondando6juk lehet az alkotoknak az emberi vilagrol, mint
olyanrol, a kisemberi sorsrol, illetve a 1ét kiszamithatatlan kavargdsarol, mintsem aktualizalo.
Az elbadas latvanyosan nem ¢l azokkal a kinalkozo parhuzamokkal, amelyek folfedezhetdk
lennének a habort utani évek ziirzavaraban feléledo torz, a torvényeken kiviil, tehat azok nélkiil
tenyész6 kapitalizmus €s a volt szocialista orszagokban a rendszervaltasok utan elszabadult

Ujrakapitalizalodas kozott.”432

A magyarorszagi és szlovakiai szakma eltér6 reakciojanak az okat a
szlovakiai magyar szinhazkultura faziskésésben latom. Az, hogy egy
eléadas politikai tOltettel, tarsadalomkritikai szemlélettel bir, nem jelent
értéket a magyarorszagi szinhazi kozegben, a szlovakiai magyar kozegben
viszont mar ez a tény onmagaban is elismerést valt ki. Raadasul A
hentessegéd olyan torténelmi idészakot idéz meg, mely torténetileg is
vitathatd, hiszen ezekre az évekre esett a magyar nemzetiség jogfosztasa,

430 Hizsnyan Géza: Szlovakiai magyar szinhdazak Kisvardan — 2013, (a valogaté jegyzete), Kisvdrdai Lapok, 2013, jinius26.,4.
431 Horvath Gergd: Az évad legszinvonalasabb eléaddsa, Szabad Ujsdg, 2011. junius 22., 25.

432 Zappe Laszl6: Revii és panoptikum a régi idokbdl, Criticai Lapok, 2013. november,
https://www.criticailapok.hu/15-2011/38259-revue-es-panoptikum-regi-idkbl
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deportalasa. Szinpadra allitasa meghatarozo pillanat volt a szlovak-magyar
szinhazi kapcsolatok szempontjabol, az egyuttmikodésnek mégsem lett
folytatasa, Téth Tibor a szinészek idegenkedésére hivatkozva, nem hivta
meg Ujra rendezni Rastislav Ballekot.

A Komadromi Jokai Szinhaz repertoriuma és rendezoi

A rendszervaltds id6szakat megel6zden a szlovéakiai magyar szinhazak misortervét
bizonyos kotelezd — vagy legalabbis ajanlott rendszer szerint hataroztdk meg, a rendszervaltas
utan két évtizeddel ujra kialakult egy sablon, amely tobbé kevésbé érvényes a Komaromi Jokai
Szinhaz utols6 masfél évtizedének repertoarjara is. Ez a modell nagyon hasonlo a vidéki
repertoarszinhazak miisorszerkezetéhez, hiszen abbol az alapproblémabdl indul ki, amely az
emlitett szinhdzakban is meghatdrozza a miikodést: a nézd beédesgetése, tobbféle
kozonségréteg igényének kielégitése, a bevétel €s a statisztikai mutatok novelése a cél, azaz a
szinhdz 1étjogosultsaganak szdmszerlisithetd bizonyitdsa, amely indokolttd teszi a fenntarto

2002-ben, a Komaromi Jokai Szinhaz megalakuldsanak 50. évfordul6jan, Telihay Péter,
a szinhdz akkori miivészeti vezetdje és fOrendezdje a szinhaz kordbbi miisorterveinek
hidnyossdgaira ramutatva azt az ars poeticat fogalmazta meg, hogy ,,a nézének nem azt kéne
adni, amit akar, hanem, amit akarnia kellene.”**3

Toth Tibor viszont a konszolidalodas jegyében, a kozonségbarat szinhdz fogalmanak
hangsulyozasaval kezdi meg szinhazigazgaté miikodését. ,,Toth Tibor helyzete, elsdsorban
kinevezésének késdi idOpontja, valamint a tarsulaton beliili fesziiltségek miatt ebben az
évadban nagyon nehéz volt. Sajnos, mégis azt kell mondanom, hogy talan a kelleténél is tobb
kompromisszumot kotottek, s igy az adott koriilmények kdzott nem til magas elvarasoknak
sem sikeriilt megfelelni. (...) Megkockéaztatom: a négy zenés produkcio vallaldsa tulment a
»feltétlentil sziikséges«-en... Intd jel azért is, mert a kdvetkezd évad miisorterve is igencsak
»kozonségbaratnak« tlinik. K6zonség alatt itt azt a bizonyos széles, de nem szinhazesztétikai
igényességérol hires réteget értve. A szorakoztatas természetesen a szinhaz (egyik) {6 feladata.
A fontos az lenne, hogy ez magas szinvonalon, s a belsé tartalmakat, szellemi izgalmakat

keresokrol sem elfeledkezve valosuljon meg.”*3

433 Elhangzott a Komaromi Jokai Szinhaz megalakulasanak 50. évforduldja alkalmabol szervezett konferencian, In: Miklosi
Péter (szerk.) Visszapillantas és eldretekintés, Clara Design Studio, 2002, 49.
434 Hizsnyan Géza: Egy évad Komaromban, Uj Sz6, 2004. szeptember 17., 11-12.
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Tizenhat szinhazi évad miisortervének mérlege bizonyitja, hogy nem csupén a beiktatas
nehézségei, vagy az atmeneti konszolidacios szandék jatszott kdzre. 2003 szeptemberétdl 2019
Jjuniusdig a szinhdz kilencvenhdrom bemutat6jabol huszonharom zenés eldadas keriilt szinre.
Ha hozzétessziik a gyerekeknek késziild produkcidkat — melyek harom eléadés kivételével,
mindannyiszor zenés feldolgozéasban keriilt szinpadra — ez egylitt harminchat eldadas, azaz a
bemutatok egyharmadat teszi ki. A zenés el6adasok széles spektrumon mozogtak — a
nagyoperettdl kezdve (Csdrdaskiralyno) a musicaleken at (4 dzsungel komyve, Chicago,

Kabaré, A padlas) a zenés vigjatékokig.

A helyzet érdekessége, hogy a JOkai Szinhaz tarsulata prozai szinészekbdl
all, a pozsonyi féiskolan, ahol a tarsulat tagjainak nagy része végzett, a
zenés mesterség kozel sem kap akkora hangsulyt, mint a budapesti
egyetemen. A tarsulat becsuletére legyen mondva, hogy az esetek
tobbségében tisztességesen megklzdottek a zenés feladatokkal. Az
el6adasok nagy részét elé zenével mutattak be. Ez az arany tulajdonképpen
eldonti a korabbiakban feltett kérdést, azaz: milyen arculata van/lehet a
szlovakiai magyar szinhazaknak? A tizenhat év alatt ,felnevelt” k6zénség
tulnyomodan zenés zsanerhez szokott, tehat a kovetkez6 generacio szinhazi
igényeit, szokasait is ez a szemléletmod hatarozza majd meg.

A zenés eldadasok koziil ki kell emelniink azokat a produkcidkat, amelyek a Komaromi
Jokai Szinhdz szamdra irodtak. A Gazdag szegények esetében Darvas Ferenc, a Vérnasznal
Szarka Tamas, A borhoz Kovacs Marton, a Bortonkarrierhez Szemenyei Janos, a
Mandragorahoz Rozs Tamds, A velencei kalmarhoz Dinnyés Daniel irt zenét. Az eléadasok
veégso értekelésétol fliggetleniil a fent emlitett esetek tobbségében értékes talalkozasok torténtek
a zeneszerzok ¢és a tarsulat kozott. Hatvanyozottan igaz ez az allitds Gardonyi Géza 4 bor cimii
népszinmuvére. ,,A rendezd elhagyta a népszinmii nélkiilozhetetlennek hitt cigdnymuzsikajat,
Kovacs Martonnal szovetkezve olyan zenei alapot teremtett, amely még inkdbb erdsiti A bor
mifajtol fliggetlen altalanos érvényét, dramai erejét. Van ugyan haromtagi zenekar
(harmonikés és két rézfuvos), de a zenét — amugy kaposvariasan — a teljes tarsulat
szolgaltatja.”*3> A produkcio 2012-ben a kisvardai fesztival fodijat nyerte, visszahivasra, ujabb
kozds munkéara azonban nem keriilt sor, sem a rendezdvel (Bezerédi Zoltdnnal), sem a

zeneszerzovel (Kovacs Martonnal) nem talalkozott tobbé a tarsulat.

A szinhaz korabbi hagyomanyait kdvetve tizenhat magyar és tizenhat vilagklasszikus

mi keriilt bemutatasra (néhany ezek koziil zenés feldolgozasban). Az aranyokat tekintve az

435 Nanay Istvan: 4 népszinmii él, Revizoronline, 2008. 7.9., http://www.revizoronline.com/article.php?id=599, utolso
letoltés: 2019. januar 4.

189



orosz klasszika a legmeghatdrozobb (Csehov, Dosztojevszkij, Gogol és Bulgakov), de ezek
mellett négy Shakespeare-dramat is bemutatott a szinhaz. A magyar klasszikus szerzok koziil
Molnar Ferenc a ,,visszatérd” (Doktor 1ir, Uvegcipd), Gardonyi, Moricz, Szomory, Heltai egy-
egy mi erejéig voltak jelen.

A kortars magyar drama terén Spird Gyorgy négy dramdjaval ,listavezetd” (Prah,
Prima kornyék, Csirkefej, Imposztor), Székely Csabanak (Bdnyavirag, Banyavaksag) é€s
Tasnadi Istvannak (Magyar zombi, Made in Hungaria) két-két szinmiivét jatszottak. Rajtuk
kiviil mar csak Bereményi Géza Az arany ara, Miiller Péter Szomoru vasarnapja, valamint
Karpati Péter Rumcajsz-atirata képviseli a kortars magyar drama kategoridjat.

A kevésbé ismert, kiilfoldi kortars szerzék (Fosse, Charlotte Keatley, Koljada) a
studioszinpadon kaptak helyet, az utobbi idokben azonban a stadideléadasok tobbsége
szervezési €s technikai okok miatt felkeriilt a nagyszinpadra, mégpedig a nagyszinpadon épitett
kamaratérbe, ahol egyszerre 150-180 nézd kaphat helyet, mig a Vasmacska studioban
legfeljebb 100 férdhely allt rendelkezdésre.

A szlovak dramairodalomb6l minddssze két mi szerepelt: az emlitett A hentessegéd

mellett Lahola 4 napfoltok cimii szinmiive.

Az elmult masfél évtizedben egy alkalommal probalt nyitni a Komaromi Jokai Szinhaz
a szlovékiai magyar drama irdnyaba. 2013 szeptemberében jelent meg a szinhdz felhivasa
,olyan szinpadi libretté megirdsara, melynek kozponti téméja a felvidéki magyar identitas
fejlédése, alakulasa a torténelmi események tiikrében. Olyan, akar személyes ihletésii
torténeteket varunk, melyek a 1900-t6l napjainkig kovetik, és hiven tiikrozik a felvidéki
magyarsag sorstorténetét. Fontos, hogy az egyes jelenetekben ne verbalisan bontakozzanak ki
a viszonyok és a torténet, hanem erds szitudciokbol alljon Ossze a torténelmi flizér. A
palyazoknak szerkezeti >>sorvezetdként<< ajanljuk figyelmébe a Le Bal cimi filmet, mely
ihletje volt az Ossztanc és a Tandiareti cimii eléaddsoknak is.” 43¢
A péalyazatra, mely 2014 madrciusdban zdrult, négy palyami érkezett, a szakmai zsiiri
(Solténszky Tibor, Toth Laszlo és Forgacs Miklos ) az elsd két helyet nem osztotta ki, harmadik

dijat pedig Gal Istvan Felvidéki dssztanc ciml librettdja nyerte. Tulajdonképpen ez volt az

egyetlen szoveg, amely megfelelt a kiirasnak, a tobbi palyamii er6sen verbalis jelleggel birt.

A palyazatnak nem volt semmilyen utoélete, értékelése sem. A zsilritagok
leadtak irasban a szakmai biralatukat (sem a szerzékkel, sem az értékel6

436 A Komaromi Jokai Szinhaz felhivasa — 2013. szeptember 14., www jokai.sk
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szakemberekkel személyes talalkozas nem tortént), s ez alapjan hozott
dontést a szinhaz vezetése a palyazat sorsarol.

Mivel a szlovakiai magyar drama az ezredforduld utan teljesen elfelejtett
mifajja valt, ez a kiiras nemhogy nem motivalta a szunnyadé dramairokat,
hanem olyan formai nehézségeket, akadalyokat allitott, melyeket szinhazi
tapasztalat és gyakorlat nélkiil lehetetlen volt teljesiteni. igy a Jokai Szinhaz
dramapalyazata mintha a szlovakiai magyar drama életképtelenségét
szerette volna bizonyitani. A bizonyitasi eljaras ebbdl a szempontbol
sikeresnek mondhato.

A Komdaromi Jokai Szinhaz eldadédsainak tematikaja, problémakore széles palettan
mozog, ahogy a szinpadi alapanyag mindsége is valtozatos. Kdvetkezetesség — tudatos
koncepcié mentén vald épitkezés — ritkan fedezhetd fel, a miifaji valamint a kdzonség

célcsoportjai szerinti tagoltsag a jellemzo.

A 2016/2017-es szinhazi évad kiemelkedett a tobbi koziil, hiszen egyrészt egy kdzponti
probléma — a megosztottsag kérdéskore — koré rendezddott, masrészt mert aranyaiban tobb
igényes eldadast kinalt, mint az eldz6 évadok (Miller: Az iigynok haldla — Forgéacs Péter;
Székely Csaba: Banyavaksag — Czajlik Jozsef; Ibsen: 4 nép ellensége — Koltai M. Gabor;
Shakespeare: Romeo és Julia — Martin Huba; Heltai Jend: Naftalin — Hargitai Ivan; Charlotte
Keatley: Cimzett ismeretlen — Harsanyi Sulyom Lasz10).

,» Az utobbi évtized talan lekompaktabb, legdsszeszedettebb, legmagasabb miivészi szintet elérd
¢évadaként értékelte a 2016/17-es szezont Toth Tibor igazgaté a Komaromi Jokai Szinhédz
évadzaré tarsulati tilésen. Némi hianyérzete abbdl adodik, hogy a miivész-szinhdzi eléadasok
sikere a kozonség korében elmarad a remélttdl, a megérdemelttdl. Emiatt mérlegelni kell, hogy
tervezhet-e a szinhaz az elkdvetkezd években is hasonldan tomény miivészszinhazi évadot —
jegyezte meg a direktor, aki annyit mar most elarult, hogy a kdvetkezd, 65. évad némileg

néz@baratabb lesz a hatunk mogott hagyottnal.” — jelent meg az évadzarot kovetden.*?’

A 2016/2017-es szinhazi szezon valdban egyedulallonak szamitott, nem
csak a repertoar tekintetében, hanem a szinészi alakitasok szempontjabol
is. Ebben az évadban a tarsulat fontos szinészei egytdl-egyig olyan
feladatokat kaptak, amelyben Ilehetéségik volt a fejl6édésre és a
megmutatkozasra. (Bandor Eva — A nép ellensége, Anne Stockmann; Mokos
Attila — Az ligyndk halala, Willy Loman; Fabo Tibor — Banyavaksag, Ince.)

Bar a Komaromi Jékai Szinhaz legfébb eréssége a tarsulata, s ezt az
igazgatd, a rendezék, és a szakmai visszajelzések egydntetlien megerdsitik,

437V, Krasznica Melitta: Erds évadot zdrt a Jokai Szinhdz, U] Sz6, 2017. jonius 27., 5.
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mégsem alakult ki az a fajta tudatos, szinészben gondolkodé tervezés, a
kapacitas tudatos kiaknazasa, mely egy ilyen tarsulat esetében természetes
lenne. Egyforman jellemzd ez a fiatal szinészekre és a tarsulat meghatarozé
mdvészeire is.

Nyilvanvalo, hogy az évtizedes ,,zenés-nevelés” utan az atlagnézé nem ujjong, ha Ibsen,
Miller, Shakespeare nevét egy plakaton latja, az eldaddsszdmok mégsem mutattdk a
,»katasztrofat”. A 2016/2017-es évadban 142, mig az el6z6 évadban 136 eldadast jatszott a

szinhaz.

A szinhaz vezetése természetesen nem mondott le a szakmailag igényes
el6adasokrol sem, ezt bizonyitja a kbévetkezé évadban miisora tizott A
félkegyelmdi (rendezd: Martin Huba) és a Bank ban (rendez6é: Hargitai Ivan),
de nem vallalja nyiltan a mlveészi kockazatot, sem az utkeresést, csak a
nézdbarat keretek kozott, a jol bevalt séma szerint probal fennmaradni. A
tulélés szandékanak hangsulyozasa természetesen érthet6 aspektusa a
kisebbségi Iétnek, ugyanakkor megvaltoztak a tarsadalmi és gazdasagi
lehet6ségek, és a kockazatmentesség beszikiti a szinhaz mivészi
lehetdségeit.

A legkevésbé megmagyardzhato az a jelenség, amely a fentieckben mar 4 hentessegéd,
a studidelddasok, vagy a zenés eléadasok esetében A bor kapcsan felmertilt, azaz, hogy: miért
nem folytatodik egy-egy dijakkal és pozitiv kritikai és nézdvisszhangokkal aldtdmasztott
szakmailag sikeres talalkozas? Az emlitett harom férendezén és Martin Huban kiviil egyediil
Vallo Péter Iépte til a ,,harmas hatart”, 2010 és 2014 kozott 6t eldadast allitott szinpadra (Vallo
Péter rendezései Komdromban: Shakespeare: Vizkereszt, vagy amit akartok, Spird Prima
kornyék, Pinter: Arulds, Csiky Gergely: Lumpok, Mikszath-Zavada: Kiilonos hdazassdg.) Vallo
szinhazi ars poeticédja talalkozott a tarsulat szakmai elképzeléseivel, raadasul szinészpedagogiai
szempontbol — Huba mellett — a legerdteljesebb hatassal volt a tarsulatra.

Csak néhany nevet sorolnék fel az elmult évek vendégrendezdi koziil, akikkel a
munkakapcsolat egy-két sikeres évad utan varatlanul megszakadt, pedig a szinhaz id6kozben
rendezd-férendezd hiannyal kiizdott: Forgacs Péter, Keszég Lészlo, Lukats Andor, Schlanger
Andrés, Gorog Laszlo. Béres Attila, Béres Laszlo, Keresztes Attila, Szocs Artar, Vidnyanszky
Attila — azaz a hataron tli szarmazasi magyar rendez6k — szintén ,,egyeléadasos rendezéként”
kertiltek a koméromi szinh4z kronikdjaba. (A vajdasagi szarmazast Keszég Laszl6 az egyediili
kivétel, vele két sikeres eldadas utan szakadt meg a munkakapcsolat.)

A szinhaz vezetése az esetlegességet olykor azzal indokolja, hogy a hataron tili magyar

szinhazakat csak masodlagos, a magyarorszagi vidéki szinhdzakat kovetd lehetdségként kezeli
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a szinhazi szakma még napjainkban is, ezért nem mitkddik megfeleléen a kapcsolattartas és a

crer

magyarorszagi / vagy szlovak szinhazi kdzosségben.

A szinhaz vezetése részérdl gyakran hangzott el magyarazatként, hogy az
emlitett rendezdkkel nem lehet id6pontot egyeztetni, ennek oka viszont a
tudatos tervezés hianyaban keresendd: a Komaromi Jokai Szinhaz hosszu
ideje jobb esetben az évadzaron, rosszabb esetben a nyari szlinetben hirdeti
meg Uj szezont, tehat az el6készité folyamat akkor kezdédik, amikor mas
szinhazakban mar a szereposztasok is elkésziltek.

A kisebbségi szinhazak hatranyos helyzetére valo hivatkozas csupan
urtigyként szolgal arra, hogy elfedjik a provincializmusnak azokat a szellemi
és szakmai nyomait, amellyel fajdalmas lenne szembenéznlink. Elsésorban
sajat magunkat nem vesszik elég komolyan, és nem képességeink, de
szellemi renyheségunk az oka annak, hogy nem tudunk kilépni ezekbdl a
csapdahelyzetekbél.

A provinciatudat jellemz6 megnyilvanulasa, hogy a kéz6sség nem hisz a
sajat szellemi erejében, ezért folyamatosan igazodni akar. A szlovakiai
magyar szinhazak esetében természetesen érthet6 ez a jelenség, hiszen ez
egy nagyon szik réteget képvisel mind a magyarorszagi, mind a szlovak
szinhazakkal szemben. A megfelelés- és igazodaskényszer azonban
megfosztja azoktdl a lehetéségektdl is, amelyeket helyzetébdl adoddan
kiaknazhatna.
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Osszegzés

A szinhaz és politika kapcsolata

A csehszlovdkiai magyar szinhdzaknak szdzéves torténetiik sordn sosem sikertilt
magukat fiiggetleniteni a mindenkori politikatdl. Adodott ez elsdsorban abbdl, hogy a hataron
hanem egy politikai gesztus kovetkezményeként. Ebbdl adéddan a politika levalaszthatatlan
Osszetevdje a kisebbségi szinjatszasnak. Mas kérdés persze, hogy alkotoi részrél volt-e szandék
arra, hogy fiiggetlenitse magat a politikatol, hogy a szinhazak gy is kivivjak maguknak a
szellemi autoritast, még akkor is, ha a gazdasagi fenntart6 mindvégig egy politikai hatalmat
képviseld intézmény.

A szinhazak vezetdi gyorsan tudatositottak kiszolgaltatott helyzetiiket, és megprobaltak
a fenntart6 politikai szerv kedvében jarni. A politika kegyeinek elnyerésére tett kisérletek széles
skalan mozogtak: a konkurens szinhdz lejaratasatol kezdve, a szinhaz iizleti jellegének
erdsitésén vagy €pp a lojalitas és behddolds hangstlyozasan at, a politikai és tarsadalomkritikai
Eszkozeiket erkolcsileg megkérddjelezhetjiik, a kényszer azonban, hogy taléljék a politikai
viharokat — a kozosség szempontjabol — elfogadhato. Sajnos nagyon kevesen ismerték fel a
csehszlovak kulturpolitikdnak azt a sajatossagat, hogy a szinhazigazgatok részérdl tett
gesztusok semmit nem érnek; a hatalom kihasznalja a szinhdzi alkotok egzisztencialis félelmét,
belsd viszalyt teremt; paholybdl szemléli, ahogy a kozdsség elvérzik a kicsinyes, dnmagat
felemésztd haborukban.

Feltételezhetéen a szinhdzigazgatokban megfogalmazddott az igény a szellemi
szabadséag kialakitasara — példaul Faragé Odon 1919 éprilisdban, amikor bemutatta a lojalitas
szimbolumaként emlegetett Az eladott mennyasszonyt, a kovetkez6t jegyezte fel naplojaba:
,Remek eldadas, nagy siker, alig gy6ztem fogadni a gratulaciokat, és ugyanakkor azon
gondolkodtam, mi lenne, ha bemutattatnam a Bank bant?*3® Csakhogy Faragd, és a késObbi
szinidirektorok is a ,,cél szentesiti az eszkdzt” elve szerint jartak el, és az évtizedek alatt a cél
leszlikiilt a talélésre. Nyilvanvaléan ebben azért kozrejatszott a csehszlovak kultirpolitika is,
hiszen odafigyelt, és sakkban tartotta a maganyos lazadokat. Faragdé Odént is sikeriilt
eltavolitani az orszagbol, Fellegi Istvan is titokban menekiilt el Komarombol, ahogy Gagyor

Pétert és Beke Sandort is tdvozasra kényszeritették. A helyzet furcsasaga, hogy ez nem sokat

438 Farag6 Odon: A szlovenszkéi és a ruszinszkéi magyar szinészet 25 éves torténete, kézirat — OSZMI, Budapest, 34.
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valtozott a rendszervaltas utan sem, hiszen Bekét a Klapka bemutatdja utan egy évvel hamarabb
hivtak vissza tisztségébdl, ¢és Kiss Péntek Jozsef igazgatdi palyaja is politikai beavatkozas
hatasara ért véget.

Kérdés, hogy ha létrejott volna valamilyen szinhdzi Osszefogéas, akkor az honnan
kaphatott volna tdmogatést. A szlovakiai magyar értelmiséget harom alkalommal fejezték le az
elmult szaz esztenddben, az atlagos, kenyérgondokkal kiizd6 néz6 szamdra a szinhdz nem volt
létfontossadgu, a magyarorszagi és szlovak szinhazi szakma pedig kdzombodsen viszonyult a
szlovakiai magyar szinhazhoz. A szlovékiai magyar politikai partok — néhany ritka pillanattol
eltekintve, mely inkabb az elsd két évtizedre volt jellemzd — hasznot hiiztak a szinhdzi vitakbal,
sOt, ha a szlovak politika épp k6zombos maradt a magyar szinhdzak miikddésével kapcsolatban,
nemegyszer 0k avatkoztak be konydrteleniil a szinhdzak szakmai miikodésébe.

Sajnalatos tény, hogy a politika kiszolgaladsanak ellensulyozasara nem alakult ki belsd
szellemi ellendllds sem; a szlovakiai magyar szinhdzak a kettds beszéd kialakitasa helyett
tobbnyire az dncenzurazast valasztottak, a tarsadalmi, kozéleti témékat, kérdéseket mell6zték,
a szinhaz oktatd-szorakoztato jellegére helyezték a nagyobb hangsulyt, és onként mondtak le a
szakmai, miivészi kifejezés, a valaszadas lehetdségérdl is. A tulélési 6sztdn, a politikamentes

tapintat szakmai latszatmegoldasokat hozott létre.

Az utanpotlas kérdése

A szinészi, alkotoi utanpotlas kérdése a csehszlovakiai magyar szinhazak életében mar
a kezdetektdl égetd problémat jelentett, hiszen az 1920-as évek kozepétdl magyarorszagi
szinészek miikodési engedélye bizonytalanna valt. A Matesz és az Allami Faluszinhaz
tarsulatdnak toborzasa is gondot okozott, a miikedveldk lelkesedése egy id6 utdn szakmailag
kevésnek bizonyult. A hatvanas években a pozsonyi Szinmiivészeti Foiskolaval létrejott
egyezség, miszerint minden évben felvesznek egy-egy magyar diakot is, elméletben megoldotta
a problémat, csakhogy a végzett miivészek egy része néhany év utan elhagyta az orszagot (vagy
a palyat). A nyolcvanas évek kozepétdl indult Gjra ez az egyiittmiikodés, és kisebb
megszakitasokkal a mai napig tart.

A pozsonyi Szinmiivészeti Féiskolan kozel hatvan magyar szinész végzett, ehhez képest
a tarsulatokbol néhany kivételes id6szaktol eltekintve, mindig hidnyzott a fiatal (vagy a kdzép)
generacid. A végzett szinészek jelentds tobbsége ugyanis nem tért vissza tarsulatdhoz, hanem
szlovdk vagy magyarorszagi szinhdzakhoz szerz6dott. A ,hazatérdk” pedig a szakmai
szinvonal fliggvényében vandoroltak keletrél nyugatra, vagy forditva.

Azokban a kivételes id6szakokban, amikor egy-egy igazgatonak sikeriilt a fiatalokat

Osszegyljteni, mindig kiugré eredmények sziilettek (Komaromban Beke Sandor, Kiss Péntek
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Jozsef igazgatésa alatt, a Thalidban az intendatira id6szakaban). Az igazgatovaltast kdvetden
azonban egyetlen egyszer sem sikeriilt a fiatal csapatot megtartani.

Magyar nyelvii szakmai képzés Faragdé Odén illegalisan miikddd szini iskoldjat,
valamint a szinhazak belsd képzését leszamitva — amely minden esetben egy év utan dldozataul
esett a szinhazi munkanak —, nem volt.

A pozsonyi Szinmiivészeti Egyetemen jelenleg (2019. szeptember) is nyolc magyar
didk tanul, a nemzetkdzi 0sztondijprogramnak kdszonhetéen lehetdségiik van arra, hogy egy-
egy szemesztert a budapesti Szinhaz- és Filmmiivészeti Egyetemen toltsenek. Ez a szakmai
tapasztalat azért is nagyon fontos, mert Pozsonyban tiz éve megsziint a magyar beszédtechnika-
oktatas, hianya a szinhazba visszatéré novendékeknél szembetiing.

A komaromi tarsulatban jelenleg csak egy harminc év alatti szinész van, s a kassai
Thalia Szinhaz is meghallgatast irt ki fiatal szinészek szdmara a 2019/2020-as évadra, tehat a
probléma a mai napig nem oldodott meg.

A szinészelvandorlas okat sokan a nehéz anyagi koriilményekben latjak, én ugy vélem,
a szakmailag képzett szinészeket riasztja a szinhazak provincidlis jellege, ezért probalnak
mashol érvényesiilni. Mivel a visszatérd ,,ujoncok” egyediil érkeznek a tarsulatba, esélyiik
sincs, hogy hatéssal legyenek a szakmai munkara, fejlédésiik a repertoarszinhazi sebességgel
késziild eldadasokban kérdéses, ha néhany éven beliil nem 1épnek tovabb, tigyesen idomulnak
a vidéki szinhazi beidegzddésekhez.

A probléma megoldasat egy oktatasi intézmény létrehozdséban latom, amely nem egy-
egy fiatal alkot6t, hanem egy csapatot, egy 0j generaciot indit Utnak, igy azok nem esnek
aldozatdul a megkovesedett rendszernek, hanem szinhdzi kozegben is tudjak inspiralni
egymast. Erre azonban egyeldre nincs szandék a szlovakiai magyar szinhazi kozosségben. A
szinhazigazgatok azzal haritjak el az otletet, hogy igy sem tudnak munkéat kinalni az utcan 1évo
szlovakiai magyar szinészeknek.

A fdiskolasokkal vald egyiittmiikodés lehetdsége is kihasznalatlan, atlagban 6t évente
szliletik egy-egy studideldadas, mely teret ad a palyakezd6knek a bemutatkozasra. 2013-ban
Czajlik Jozsef hirdette meg az ,Itt a helyed” programot, melynek eredményeként Szaz Pal
allitotta szinre Mészoly Az ablakmoso cimi szinmiivét, 2018-ban pedig a friss diplomés Rédli
Karoly vitte szinre a komaromi Vasmacska Stadiészinpadon Lahola 4 napfoltok cimii dramajat.
Rédli Karoly a kovetkezd évre nem kapott meghivast a Komaromi Jokai Szinhdzba (Kassan
viszont Pintér Béla Parasztoperajat allitja szinre az iinnepi évad végén), és Szaz Pal sem
dolgozott tobbet a kassai tarsulatban. Pedig a rendez6k terén még sokkal nagyobb problémakkal

kiizd a szlovakiai magyar szinjatszas.
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Rendezoi utak és zsakutcak

Ha a szaz év torténeti Osszefliggéseiben nézem a szlovdkiai magyar rendezék
palyafutasat, az elmagdnyosodas és elszigetelddés mindegyik iddszakra jellemzd. A két
vilaghéabora kozott a rendezdi feladatokat altalaban a tarsulat idsebb szinészei lattak el, kevés
informacioink van arro6l, hogy egy-egy alkoto kizardlag rendezdi szerepkdrben keriilt volna a
tarsulathoz. (kivételes helyzet: Ivan Sandor 1929-ben szerzddteti le a korabban Kolozsvarott
dolgoz6 Forgéacs Sandort)

A szlovékiai magyar szinhdzi kdzosség elsO sajat, szakmailag képzett rendezdje, Beke
Sandor 1967-ben végzett a budapesti Szinmiivészeti Féiskolan. Takats Emdéd és Horvath Lajos
kovették 6t a sorban, akik a pragai egyetemen szereztek diplomat (Horvath Lajos babrendez6i
szakon). A komaromi szarmazésu, szlovak nemzetiségli Dana Kapitdniova szintén Pragaban
végzett, néhany évad utan azonban elhagyta a palyat.

A rendszervaltast kovetéen az elsd, Pozsonyban végzett magyar rendezd Forgacs
Miklos volt, a kezdeti kudarcok utan hosszi évekig jsagiroként dolgozott, jelenleg a kassai
Thalia Szinh4z dramaturgja. Czajlik Jozsef 2002-ben végzett a pozsonyi egyetemen, a fiatalok
kialtvanyaként értelmezett Amadeust kovetéen Magyarorszagra — a Barka Szinhazba —
szerzOdott, visszatérve 2012 6ta a Thalia Szinhaz igazgatoja.

Szaz Pal és Rédli Karoly els6 és ezidaig egyetlen kdszinhazi munk4jarol mar széltam,
Varga Viktor — jelenleg a szarvasi Cervinus Tedtrum férendezdje — egyaltalan nem kapott
lehetdséget szlovakiai magyar szinhazakban a megmutatkozésra.

A szlovakiai magyar szinhazi kozosség szaz év alatt nyolc szakmailag képzett rendezot
nevelt fel, és csak harman tudtak a szlovékiai magyar szinhdzi kozegben hosszabb tavon is
érvényesiilni. (A magyarorszagi ¢és a szlovak szakmai kritikédk csak Bekét és Czajlikot jegyzik,
de Rédli Karoly is jo esélyekkel indul a palyan.) Riasztdéan alacsony szdm ez, foleg, ha arra
gondolunk, hogy az emlitett rendezok kozott a legritkdbb esetben alakult ki szakmai
egylittmiikddés, egylitt gondolkodas. (Kivételt képez Czajlik és Forgacs jelenlegi kassai
szovetsége).

A végzett rendezOk mellett minden korszakban voltak miivészek, aki szinészi palyajuk
mellett vallaltak rendez6i feladatokat is. A Magyar Tertiileti Szinhazban Kiraly Dezsd, Tarics
Janos, Riszdorfer Laszl0, késébb Drafi Matyas, Holocsy Istvan, a Thaliaban pedig Galan Géza,
Csendes Laszlo, Dudas Péter és Gal Tamas. Koziiliik egyediil Konrdd Jozsef igazolt 4t teljes
mértékben a rendezdi palyara, hisz éven keresztiil volt a Matesz rendezdje — a legtobb eldadast

0 rendezte a szinhaz torténetében.
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Az eldadasok tobb mint egyharmadat vendégrendezdk jegyzik. Igaz, koziiliikk néhanyan
iddszakosan miivészeti vezetdi feladatokat is ellattak, de ez még dnmagaban nem jelentett
garanciat a mindségi munkdra. Természetesen voltak fontos, szakmailag eredményes
talalkozasok is, melyek segitették a tarsulat fejlodését (példaul Lendvay Ferenc, Telihay Péter,
Verebes Istvan, Martin Huba, Valld6 Péter), s olyanok is akadtak, akik, ,szellemileg
kizsakmanyoltak” a tarsulatot. Sok esetben egyébként jO nevli magyarorszagi rendezok
,karpatmedencei magyar nagyvonalisaggal” — ahogy Dusza Istvan szinhazkritikus jellemezte

a jelenséget +¥°

— masoltdk le valamelyik régebbi munkdjukat. Igénytelenségiik, ,,j0 lesz ez
vidéken”-tipusu magatartasuk nem csak az egyes alkotokra nézve terheld, hanem a miivészeti
vezetés onbecsiilésének hidnyardl is arulkodik. Az ujrahasznositott rendezdi haknik radadasul
sok esetben kozonségsikernek orvendtek, aminek kdvetkeztében a szlovékiai magyar szinhdzi

kozosség magardl alkotott képe torzult, onbecsiilése elsorvadt.

Szinészkozpontu szinhazak

Ha van a szlovéakiai magyar szinhazi életnek olyan szegmense, amely ,,piacképes” akar
a szlovak, akar a magyarorszagi szinhazak irdnyéaba, az mindenképpen a szinész, a tarsulatok.
Sokan sokszor nyilatkoztak mind a komaromi, mind a kassai szinhaznak errdl az erényérdl: az
alazatos 0sszjatékrol, a szinészi munka finomsagarol, az dsszehangoltsagrol. A fesztivaldijak
nagy tobbsége szinészi dij. Epp ezért fontosnak tartom, hogy beszéljek a szlovakiai magyar
szinésztarsadalom helyzetérdl, fejlddésérdl is.

A szlovékiai magyar szinhazi struktira kdzéppontjaban kezdettdl fogva a szinész allt.
Koszonhet6 ez els6sorban annak, hogy a magyarorszagi szinhazi hagyomanyra épiilt. Masrészt
otven évet kellett varnia az elsé képzett rendezdjére, s ahogy korabban emlitettem, a szaz év
alatt mindossze nyolc szakmailag iskolazott rendezdt nevelt fel ez a kozeg. Ugyanakkor, ha
listdznank a szlovakiai magyar tarsulatokban megfordult szinészeket, egy nyolcszazhoz
kozelité szamot kapnank.

A (cseh)szlovakiai magyar szinhdztorténet elsé idészakaban nemcsak szinészcentrikus
szemlélet volt jellemzd, de a sztarkdzpontusag is meghatarozo karakterjegye volt a szlovakiai
magyar szinhazi vildgnak. Nem véletlen, hogy a szinigazgatok tobbsége budapesti sztarok
felléptetésével probalta megoldani a bevételi hidnyt. Az allamszocialista iddszakban ez a
szemlélet ideoldgiai okok miatt alabbhagyott, de a mai napig valtozatlanul a szinészek ,,adjak

el” az eldadast. A szinésztarsadalomnak az a fajta rétegzettsége, amely Magyarorszagon

439 Dusza Istvan: Lelki rabtart6k egymds kozott, Uj Szé, 1999. mércius 8., 8.
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miikodott**? a szlovenszkoi szinhazakat kevésbé jellemezte, hiszen a fovaros-vidék kategoriak

Osszemosaodtak, s az egyre kisebb tarsulatok miatt a szerepkorok is atalakultak.

A masodik vildghdboru utdn a szinésztarsadalom majdnem teljes mértékben
lecserélddott. A Magyar Teriileti Szinhdz alapitd tagjai koziil egyediil Turner (Tatar)
Zsigmondnak és Udvardy (Unatinska) Annanak volt szakmai tapasztalata, Turner az Orszagos
Szinészegyesiilet iskoldjaban tanult, 1943 és 1946 kozott a Vigszinhdzban is jatszott, Udvardy
Anna pedig szintén Budapesten, majd a pragai konzervatdriumban fejezte be tanulmanyait.
Az Allami Faluszinhdz magyar tagozatinak, a Matesz tarsulatinak tobbi tagja vagy teljesen
palyakezdd volt, vagy egy-egy amatOr szinjatszo csoportbol kertilt a hivatasos szinhazhoz, és
Munk Istvantdl és Lendvay Ferenctdl sajatitotta el a szinészmesterség alapjait.

Fellegi Istvan kezdeményezésére az Otvenes évek végén sziiletett egy megallapodas a
pozsonyi Szinmiivészeti Foiskolaval, mely szerint iddrdl-idore felvesznek néhany magyar
hallgat6t is, hogy a Matesz tarsulata szakmailag meger6sddjon. 1963-ban elséként Beke Sandor,
Thirring Viola és Galan Géza végzett a pozsonyi fdiskolan, 1965-ben Drafi Matyas, 1966-ban
Németh Ica, 1970-ben Sunyovszky Szilvia, 1973-ban Kuczmann Eta. Ez a kezdeményezés a
hetvenes évek végén mar hattérbe szorult, a 80-as évek végén indult be ujra ez a folyamat, s
azota is tart, 1987-t6] napjainkig tobb mint 6tven magyar diak keriilt ki az egyetemrol.

A budapesti Szinhaz- és Filmmiivészeti Fdiskolara is felvételt nyert néhany szlovakiai
magyar szinindvendék: Lelkes Julia 1968-ban, Holocsy Istvan 1973-ban, Kaszas Attila 1983-
ban kapta meg szinészoklevelét.

A szinhdz direktorai évrél-évre szinészfelvételit hirdettek, hogy fiatalitsak a tarsulatot:
Csendes Laszlo, Boraros Imre, Ropog Jozsef, Petrécs Anna, Pthe Istvan, Benes I1diké igy
keriiltek a szinhaz kotelékébe. A kassai Thalia Szinpad megalakulasakor is ,,0nkéntesekkel”
egészitették ki a Komarombol kiszakadt csapatot: Cs. Toth Erzsébet, Polos Arpad, Kévesdi
Szabd Maria, Laszlo Géza, Ersek Gyorgy — hogy csak azokat emlitsem, akik hosszabb ideig
maradtak a szinhazak kotelekében.

A rendszervaltas utan a helyzet némileg megvaltozott, Beke Sandor a Jokai Szinhaz
kotelekében szinészstudiot alapitott, ahol a szakmai munkéra ugyan kevés id6 jutott, hiszen az
ujoncok szinte mindegyik eldadasban jatszottak, de jelenlétiik felpezsditette a szinhdz életét. A
fiatal szinészjeloltek nagy szazalékban néhany év utan valamelyik fOiskolan, vagy
magyarorszagi stidioban folytattak tanulmanyaikat. A pozsonyi Szinmiivészetirdl is kettesével

érkeztek a végzett szinészek, csak a megtartasuk jelentett egyre nagyobb problémat. A hatarok

440 Gajdo Tamas(szerk): Magyar szinhdztorténet 1920-1949, Magyar Kényvklub, Budapest, 1072.
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megnyiltak, a szinészelvandorlas intenzivebb lett, mint valaha. A budapesti egyetemre is egyre
tobben nyertek felvételt Szlovakiabol. A teljesség igénye nélkiil: Telekes Péter, Lajos Andras,
Széraz Dénes, Csémy Balazs, Horvath Sebestyén Séndor, Andruskdé Marcella, Borbély
Alexandra, Ficza Istvan — egyikiik sem szerzddott le az egyetemi évek utan szlovakiai magyar
szinhazhoz, ahogy a Kaposvaron végzett Matusek Attila, Molnar Gusztav, Szurcsik Ad4m sem.
(Egyediil Habodasz Istvan volt egy évad erejéig a Thalia Szinhaz tarsulatanak tagja).

A felvidéki magyar szinészek tehat sok esetben a magyarorszagi szinhazakban
helyezkednek el: Rancsé Dezsé és Varga Szilvia még a 90-es években szerzddott
Magyarorszagra, Stubendek Katalin, Dosa Zsuzsa, Nagy Andras, Reiter Zoltan szintén,
Lucskay Robert, Oll¢ Erik, Vincze Emodke, Varga Anik6 a Béarka Szinhaz tarsulatat erdsitette
egy ideig, Gubik Agi Kiss Péntek Jozsef lemondasat kovetden jott el Komarombol, Benkd Géza
folyamatosan tobb magyarorszagi és szlovak szinhdzban is jatszott.

Erdekes jelenség, hogy ennek ellenére azok a szinészek, akik a pozsonyi
Szinhdzmiivészeti Fdiskoldn végeztek sokkal nehezebben integralédnak a magyarorszagi
szakmai miliében, mint akdr az erdélyiek, vagy a vajdasagiak. Telihay Péter, aki mindkét
szlovakiai magyar szinhazban dolgozott, s jol ismeri a szlovakiai magyar szinészeket, igy vall
errdl: ,,A szinpadi nyelv és a hétkoznapi nyelv nem azonos. A szinpadi nyelv sliritésre épiil,
idékezelése mas, mint a hétkoznapi beszédé. Ezért amikor a szinészképzésbe 1ép a novendék,
valdjaban akkor is egy uj nyelvet kel megtanulnia, ha torténetesen az anyanyelvén tanulja a
szinészi mesterséget. Vajdasagban is, és Erdélyben is, a hataron tili magyar szinészképzésben
magyarul folyik az oktatds, tehdt a gyerekek magyarul tanulnak ,szinészek lenni”.
Szlovékiaban a felvidéki magyar gyerekek csak szlovakul végezhetik el a f6iskolat, ahol
magyar beszédtechnikat elvileg tanulnak ugyan, de ez nem ilyen egyszerti. A szlovak egészen
mas természetli nyelv, mint a magyar. Egész mas a nyelvtana, a verbalis készlete sziikebb, és
mas a dallama, ritmusa, hangképzése is, és mint a magyarnak. A szlovdk nyelvben nagy a
massalhangz6 torlodas, és alapvetden mély hangrendii a szokincs, ettdl aztan egész mas a
mondat liiktetése, mashol vannak a hangsulyok. Az ottani magyar gyerekek ezeket a
hangsulyokat tanuljak meg a szinpadon eszkdzként haszndlni, a szlovak nyelv logikajat
sajatitjak el. Ezek utan nagyon nehéz a magyarorszagi szinpadi nyelv logikdjara rdallni, s emiatt
éveket veszitenek, ha atjonnek Magyarorszagra. Masrészt a pozsonyi gyerekek kevésbé
szovegcentrikusan gondolkodnak, mint a Magyarorszagon végzett szinészek, mert a szlovak
szinh4dzban a metakommunikaci6 erésebb.

A szlovak szinjatszasnak, de a lengyel, orosz, szerb szinjatszasnak is van egy sajatossaga: erds
a spiritualitadsa. A szlovak nemzet alapvetden gyakorlo vallasos nép, az 6 gondolkodasukban a

transzcendencia természetesen jelenlévd dolog, ellentétben Magyarorszaggal. Nagyon nehéz
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egy magyarorszagi szinésznek elmagyarazni, hogy a Csehov darabokban, a lengyel darabokban
mi az a megfejthetetlen abszurditds, titok, amitél azok a darabok mikddésbe jonnek,
egyszerlien azért, mert Magyarorszagon a transzcendencia nem része a hétkdznapoknak,
ellentétben Szlovakidval. A szlovédkiai magyar szinészek életében is jelentds helye van a
spiritualitasnak. Kevésbé akadékoskodoak, a szoveget nem tekintik logikai rejtvénynek,

elfogadjak, hogy vannak olyan dolgok, ahova a logika mar nem ér el.”*4!

A szlovak szinhazi kozegben viszont — bar a felvidéki magyar szinészek egy része
szlovak szinhazakban is jatszik (Kassai Csongor, Varga Aniko, Bocsarszky Attila, Toth
Krisztina, Oszlik Péter, Dékany Nikolett, Culka Otto, Gal Tamés) — az er6s magyar akcentus
jelent akadalyt, melyet a szlovdk beszédtechnikai képzés ellenére sem tudnak levetkdzni a
magyar hallgatok.

A szlovakiai magyar szinészek utja, szakmai lehetdségei és akadalyai hasonlatosak a
szlovakiai magyar szinhdzakéhoz, megrekednek két szinhazi kultara kozott, és sodrodnak.
Prébalnak igazodni és alkalmazkodni, nyelvileg és stilarisan egyarant, de keveseknek adatik
meg a siker és az elismerés.

A szlovakiai magyar szinészeket nem igazéan jegyzik; nyilvan mas esélyekkel indul, aki

a budapesti egyetemrdl keriil a palyara, de Borbély Alexandra vallomasabol*+?

arra
kovetkeztethetiink, hogy ez a kettdség éppugy megmarad.

Az alakitds dijakon kiviil az elmult harminc évben Ot szinészt tilintetett ki a
magyarorszagi szinhazi szakma, Jaszai Mari-dijban részesiilt Drafi Matyas, Bandor Eva, Fabo
Tibor, Téth Tibor és Gal Tamas. Boraros Imre 2014-ben Kossuth-dijat kapott, az egyetlen
szlovakiai magyar szinhazi Kossuth-dijas miivész, mégis elhomalyositja az O0romot és

biiszkeséget a dij egyértelmii politikai toltete.

A kritikatlansag kritikaja

,,Csehszlovakiaban nem a kritikusok {itik agyon a koltoket és irdkat, hanem forditva: a
magukat valamely modon mellézotteknek, megsértetteknek érzett koltok dorongoljak agyon a
kritikust. A jobbérzést kritikus igazan nem tehet mast: elhallgat, és a jobb iddre bizza, hogy a
dicsdségéhes farkasok egymast majd felfaljadk.” — irja Keller Imre 1926-ban az

441 Interju Telihay Péterrel, 2019. szeptember 15.

442 Borbély Alexandra: Milyen lehet csak egyvalamilyennek lenni?, Az elbadas 2018. november 30-an hangzott el a
TEDxLibertyBridgeWomen szinpadan,

https://www.youtube.com/watch?v=Wo3HP1jwulU
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irodalomkritikarol.**3

A jelenség, amelyrdl beszamol, nem csak az allamfordulatot kovetéen
jellemezte a csehszlovakiai magyar kozosséget, hanem részévé valt a hagyomanynak: a
szlovakiai magyar szinhdzkritika torténete gyakorlatilag az elnémulas folyamatat rogzithetné.
A két vilaghdbora kozti idészakban szamos kulturalis folyoirat foglalkozott szinhdzzal, bar
tény, hogy a szinikritikédk szakmai szinvonala meglehetdsen kiegyensulyozatlan volt. Az lizleti
¢s miivészi kérdések Osszelitkozése éppugy befolyasolta a kritikdk mindségét, mint a szinhaz
tarsadalmi fontossaga: a szerzOknek kotelességiik volt tamogatni az egyébként is nehéz
helyzetben 1évo tarsulatokat. ,,A kritikus keze meg van kotve, sokszor épp az ellenkezdjét irja

annak, mint amit szeretne” — panaszolja a Kassai Ujsdgban Reiner Brino.**

A szinhdzkritika mifajaban érhetd tetten leginkabb a kisebbségben 1évo
mivésztarsadalom tudathasaddsa. Egyrészt az irastudoknak tdmogatniuk kell a szinhazakat,
ugyanakkor miivészileg objektiv mddon értékelni az eldadasokat, mindezt egy olyan kdzegben,
ahol a szakmai értékrend nem alakult ki. Aki a szakmaisag mellett dontétt, elarulta a tarsulatot,
aki belato volt, és inkabb dicsért, mint szembesitett, szakmaja aruldjava valt. Ez a kettés mérce
teljesen ellehetetlenitette a szinhdzkritikusok helyzetét, nem csoda, hogy sokan inkabb
elhallgattak. A szakmai visszajelzés hidnya azonban erdsitette a szinhaz iizleti jellegét, mert a

néz0i igény valt meghatarozd szempontta.

Az édllamszocialista id6szakban a helyzet annyiban valtozott, hogy az iizleti szempontok
helyett ideologiai kérdések keriiltek elétérbe. A szinhdzi irasokbdl nemcsak az deriil ki, ki volt
a timogatott szerzd, hanem az is, melyik szinhazi alkoto allt kozel a kultarpolitika irdnyit6ihoz.
Ugyanakkor kialakult egyfajta kettds beszéd, amikor mar politikailag sikeriilt valakit
ellehetetleniteni, hirtelen megszaporodtak a pozitiv visszajelzések. A hatvanas évek végén ez a
gondolkoddsmod némileg valtozott, az 0j kritikusi generacio irasaibol ugyan nem tiint el
teljesen az allamszocialista ,,iz”, de a szakmai elemzések nagyobb teret kaptak. Kényes
kérdésekrdl azonban, mint példaul Gagyor Péter eltavolitasa, természetesen nem eshetett sz6 a

sajtoban.

A rendszervaltast kovetéen a tarsadalmilag kiemelt szinhazi események vették at a
szinhaz anyanyelv-meg06rz0, misszids szerepét. Tehat a kozosség gondolkodasaban megmaradt
az az igény, hogy egy-egy eldadasnak ne csak szakmai erényeit emelje ki, hanem annak

kozosségépitd jellegérdl is parbeszédet folytasson. A szabad anyanyelvhasznélat utin a

443 Keller Imre: 4 kritikatlansag atka Szlovenszkon, In: Irodalmi mozaikok, Atheneum, Kassai Konyvnyomda és Lapkiado,
1926, 145-155.
444 Kassai Ujsag, 1929. november 17., 264.
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kozosség multjanak, traumainak feltarasa valt kozponti problémava. Ebbdl adddtak a szlovakiai

magyar ¢és magyarorszagi kritikak kozti kiilonbségek.

A miivésztarsulatok tagjai ebben az iddszakban is ,,habortiban alltak™ a sajtoval. A
kozépszertiséget elmarasztald szinikritikdkra gy tekintettek, mint egy felhivasra, melyre
feltétleniil valaszolniuk kell. Az elmult évtizedekben szamos sértddott igazgatoi, szinészi valasz
— valgjaban suta magyarazkodas — jelent meg a szlovakiai magyar sajtotermékekben, néhany
nyilatkozatban egészen konkrétan a szinhdz ellenségeinek titulaltdk a biralatok szerzdit.
,»Ahelyett, hogy a Matesz a kritikusokat akarja a sajtoszabadsag lehetdségei kozott korlatozni,

»445 _ irta Dusza Istvan, aki a

inkdbb a szinhazvezetés dicstelen multjaval nézhetne szembe.
rendszervaltastol 2002-ben bekdvetkezd haldlaig az egyediiliként kovette végig a szinhazi
eseményeket, mind a professzionalis, mind az amatér szinhazi kozegben. Természetesen masok
is irtak szini birdlatokat, de 6 volt az egyediili, aki minden bemutatdén és eseményen jelen volt.
Halalat kovetéen nem volt senki, aki atvette volna ezt a halatlan feladatot, sot a
szinhazkritikusok szama egyre sziikiilt. Ha ma 4tlapozza valaki a szlovakiai magyar sajtot, egy-
egy bemutatd utan népszerisitdé cikkekkel, interjukkal, s taldn még tudodsitasokkal is
talalkozhat, de szinhdzkritika elvétve fordul eld. A szlovékiai magyar szinhazkritikusok kontra

szinészek szazéves haborujat a szinészek nyerték.

A tetszhalott szlovakiai magyar drama

A szlovékiai magyar drama helyzetével kapcsolatban a kulturalis és szinhazi kozdsség
az elmult évtizedben arra a megallapitasra jutott, hogy nincs — s6t, nem is volt ilyen soha. Ez a
belenyugvas nyilvan sokkal kényelmesebb, mint annak végiggondolasa, hogyan futott zatonyra
ez a misorréteg, s mit kéne tenni az ujraélesztéséért. A megallapitas egyébként téves, hiszen a
szlovakiai magyar szinhdztorténet mindharom idészakéaban sziilettek dramaszovegek, melyeket
jatszottak is a szinhazak — az, hogy ezek nemigen kertiltek be a koztudatba, nem a dramairok
hibdja. A dramdk szakmai mindsége ugyanakkor igen valtozo.

Az els6 iddszakban a magyarorszagi — s fOképp a budapesti — minta hatarozta meg a
csehszlovédkiai magyar dramairast. ,,A felvidéki drama elsé szarnyprobalkozésait csirdjaban
megfojtottak, mieldtt még alapvetd eredmények johettek volna létre.” — irja Kemény Gabor. ,,A
kisebbségi drama kezdeteit csak nevek jelentik, s a laikus munkékban sincs semmi jellegzetes

teriileti vonas”**°. Ennek ellenére ebbdl az iddszakbol harminc dramairdt sikeriilt

445 Dusza Istvan: Az 6rok oppozicié biztos fedezékébdl, Vilasz Varsanyi Mérianak, a Matesz miivésznjének, Ui Sz6, 1990.
februar 5., 3.
446 Kemény Gabor: Igy tiint el egy gondolat, MEFHOSZ konyvkiadé, Budapest, 1940, 138.
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Osszegyljtenem, hetven szazalékuk ugyan ,,egydramas” szerzd, de a fennmaradd néhany
dramairé miiveit jatszotta a pozsonyi €s kassai szinhaz, sot olyan is eldfordult, hogy egy-egy
miivet Budapesten és Pozsonyban szlovakul is bemutattak. (Sebesi Ernd, Sziklay Ferenc).

Késobb a Magyar Teriileti Szinhaz vezetése komoly erdfeszitéseket tett a szerzok
felkutatasara és ideoldgiai nevelésére, de ezeknek a szinpadi szovegeknek minden esetben a
meghatdrozott ideologiai és formai keretek kozott kellett maradniuk.

A Magyar Teriileti Szinhdzban az allamszocialista iddszak éveiben tizenkilenc
bemutatot tartottak szlovédkiai magyar szerzk miiveibdl. Tizenhét szlovakiai magyar drama
keriilt szinre — Egri Viktor Enek a romok felett és David Teréz Dédi cimii jatékat két alkalommal
is miisorara tlizte a szinhdz. David Teréz volt a legnépszerlibb dramairo, 6 vezeti a ,,toplistat”
hat bemutatdval, Egri Viktor 6t koméaromi bemutatéot mondhat a magaénak. A Matesz
fiokintézményeként miikodé Thalia Szinpadon tizenegy alkalommal mutattak be szlovakiai
magyar dramat — igaz, a bemutatott miivek kdzott volt néhany dramaszoveg, amely ¢€lt a kettds
beszéd lehetdségével, tehat nem csupan ideoldgiai céllal keriilt bemutatasra.

A rendszervaltas utan tobben abban reménykedtek, hogy valamelyik fiokbol egyszer
csak el6keriilnek a be nem mutatott, kiadatlan, nagy dramai miivek, melyek reflektalnak az
elmult hetven év eseményeire is. Nem keriiltek eld. Az eltelt harom évtizedben négy szlovakiai
magyar szinmii szerepelt a Jokai Szinhaz repertodrjan — Beke Sandor és Kiss Péntek Jozsef
igazgatoknak koszonhetden. A Thalia Szinhaz megalakulésa 6ta pedig hat alkalommal keriilt
szinre szlovakiai magyar szerzé miive.

Az 1989-es eseményeket kovetden négy dramairdi palyazat kertiilt kiirasra. Egyediil a
Klapka dramapalyazat dijazott miive (Mészaros Laszlo: A mi hosiink) keriilt szinpadra a Bastya
Szinpadon, Beke Sandor rendezésében. A Drama 50 Kiss Péntek Jozsef igazgatoi korszakahoz
kovetd Toth Tibor nem vallalta at ezt a feladatot. Toth tizenhat éves regnalasa alatt egyetlen
latszat-dramapalyézatot hirdetett meg, melyet nemcsak, hogy bemutatd, de mélté szakmai
értekelés sem kovetett. A Thalia Szinhdz 1956 kapcsan meghirdetett drdmapalydzata sem
kapott kelld nyilvanossagot, a kassai magyar konzulatus szervezésében zajlott, és elsésorban
politikai toltettel birt: Csdky Pal Eurdpa-parlamenti képviseldnek Gjabb megmutatkozasi és

kampanylehetdséget hozott, a szerz6khoz azonban nem jutott el az informacié sem.

A rendszervaltas ota eltelt idészakban a szinhdzak negativ magatartasa és a problématol

valo teljes elzarkozasa ellenére sziiletett néhany dramaszoveg, melyek kotetben, vagy az
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irodalmi lapok hasabjain meg is jelentek (Tézsér Arpad: Faustus Prdagdban, Fiilop Antal: A
bemutato, Kiss Péntek Jozsef: 4 vendeég, Gagyor Péter: Isten veled, Monarchia!, Pénzes Timea:
Dramdk, dramdk, Csehy Zoltan: Dido, Forgacs Miklés: Arulé vagy, Haldsz!). Az egyetlen
komoly dramairoi életmiivet Sodky Lészld6 mondhatja magaénak (hat szinhazi bemutato, két
dramakdtet — tizenharom megjelent drama), igaz, a dramak nem kdszinhazi kornyezetben
kertiltek bemutatasra, hanem a Dial6g nonprofit szervezet égisze alatt.

A politika szinhdzra gyakorolt hatdsarol mar széltam, a szlovakiai magyar drama
politikai manipuldldsa azonban egy kiilondsen karos, torz jelenséget eredményezett: Csaky Pal
a Magyar Koz0sség Partjanak EP képviseldje kozel egy évtizede aktivan is foglalkozik
dramairéssal, s ezek a szovegek mar a harmadik kotetet toltik meg. A dramaszdvegek nagyobb
része a szlovakiai magyar multtal foglalkozik, meglehetésen hazug modon, heroizadlva mutatja
meg a szlovakiai magyar kozdsség elmult szdz évét. A dramék szakmai szinvonala
mindsithetetlen. Ezekbdl a dramaszovegekbdl Csaky Pal évrdl-évre szinpadra allittat néhanyat,
melyekkel végigvonul az orszagon, és kampanyol, a legtobb helyen beszédet is mond. Hol a
Boraros Imre Szinhédz, hol a Teatrum Szinhazi Tarsasag vallalja fel ezt a feladatot — a nyugdijas
szinészeknek ez jO bevételi lehetdség, és a helyszineknek is megéri, hiszen az eléadasok
koltségeit szintén Csaky Pal allja. A szlovéakiai magyar kulturdlis kdzegben azonban ennek
eredményeként a drama fogalma végleg elvesztette az értékét, nem beszélve arr6l, hogy az
emlitett fércmiivek torténeti tartalma hamis, ideoldgiai toltete alsagos, az eléadasok
szakmaisaga alulmulja az amatdr produkciokéit.

A Dialog nonprofit szervezet 2019 februdrjaban meghirdetett egy dramapalyazatot
szlovakiai magyar szerzOk részére miifaji és tematikai megkotés nélkiil. A palyazatra, mely
julius 31-én zarult, huszonkét palyami érkezett be. A palyazat kiértékelése még folyamatban
van, oktober végén hirdet eredményt a szakmai zstiri, mégis nagyon fontos fordulopontot jelent
ez a szlovakiai magyar drama kérdésében, hiszen ahogy emlitettem, ezt a miifajt az utdbbi
idoben mar halottnak mindsitették a szinhazak igazgatdi. Egyetlen jol szervezett palyazat

azonban elegendd volt ahhoz, hogy Gjra bekeriiljon a kozbeszédbe.

Szinhazi kapcsolatok

Ahogy arrol a korabbiakban mar szo6ltam, a szlovakiai magyar szinhazak és a szlovak
szinhdzkultara kozott a szdz év alatt nem alakult ki valodi kolcsonhatast eredményezd
kapcsolat. Az elsd husz évben a csehszlovak tarsulatok — a jatszohelyek korlatozottsaga miatt
— direkt modon voltak rivéalisai a magyar szinhdzaknak. A miivészi kdzeledést az a néhany cseh

szinpadi mi jelentette, amelyek bemutatasra keriiltek ebben az iddszakban, az egytittmiikodés
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pedig kimertiilt abban a néhany operaeldadasban, amelyet Oscar Nedbal, pozsonyi igazgatd
kinalt fel az atpasszolt napokért cserébe.

A masodik vilaghdborat kovetden valtozott a helyzet, hiszen a magyar szinhaz
egyértelmiien aldrendelt helyzetben volt — a szlovak Allami Faluszinhaz tagozataként jon létre
az elsd tarsulat, és a pozsonyi Szlovak Nemzeti Szinhdz nyujt segité kezet a Matesz induld
csapatanak. Erre a kozOs utra azonban az allamszocializmus ideologidja és a barati
egylittmiikddés kotelezettsége telepedett ra.

A rendszervaltas utan létrejohetett volna valos szakmai egytittmiikodés is, csakhogy a
magyar intézmények — néhany kivételes helyzettdl eltekintve — bezarkoztak, a szlovak szinhazi
kozeg pedig nem volt kivancsi a nemzetiségi szinhdzak problémaira. Ahogy mar emlitettem, a
kassai szinhaz esetében ez méasképp miikddik. Kassan ez a kulturalis kapcsolatrendszer adott: a
kassai szinhaz egy ideje feliratozza az eldadésait, szlovak nézdéknek is jatszik eléadasokat.
Komaromban hosszt tdvon csak Martin Huba jelentette a szlovdk szinhazi kultarahoz vald
kotédést. A magyar tarsulatok idénként meghivast kapnak a Dotyky a spojenia (Erintések és
kotések) nevet viseld, tirocszentmdartoni szinhazi seregszemlére, a szlovak szinhazi szakma itt
talalkozik egyediil magyar eldadasokkal. A szinhdzak harmincéves ujkori torténetében
haromszor kaptak magyar tarsulatok megmutatkozasi lehetéséget a nemzetkozi Divadelna
Nitra (Szinhazi Nyitra) fesztivalon: két Czajlik-eléadas (Amadeus, Riikverc) és Martin Huba
Karamazov testvérek-rendezése keriilt bemutatdsra. Az, hogy Gal Tamas a Riikverc
fészerepéért megkapta a szlovak kritikusok dijat, a Deszkat, egyediilalldo szinhdzi sikert

jelentett.

A szlovakiai magyar szinhazak elsdsorban a magyar szinhazi kultirahoz kapcsolddtak.
A két vilaghabort kozti iddszakban — amig a politikai rendszer lehetdvé tette — magyarorszagi
vendégszinészekkel és rendezdkkel egészitették ki a hazai tarsulatokat, és tobb alkalommal is
vendégjatszottak Pozsonyban vagy Kassan rangos magyarorszagi szinhazak.

Az allamszocializmus éveiben csak a hatvanas évektdl indul Gjra ez a fajta
egyiittmiikddés, addig csak kivételes esetben, politikai engedéllyel érkeztek alkotok
Komaromba (Lendvay Ferenc). A magyarorszagi szinhazkritikusok is csak a Thalia Szinpad
megalakulasat kovetden kezdték észrevenni a szlovakiai magyar szinhdzakat. (Elsésorban
Kassara jartak.)

A hatarok megnyildsaval azonban egyre tobb vendégmiivész érkezett Komaromba és
Kasséara, és a szlovakiai magyar szinhdzi tarsulatok is — Ujabb jatszohelyet keresve —
becserkészték a magyarorszagi piacot. A magyarorszagi szinhazi fesztivalok koziil egyediil a

kisvardai Hataron Tuli Magyar Szinhdzak Fesztivaljara kaptak rendszeresen meghivast a
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felvidéki teatrumok, de amiota a fesztival szemlélete megvaltozott, és felvette a Magyar
Szinhazak Fesztivalja nevet, mar ez sem garantalt.

Az elmult néhany évben két alkalommal jutott ki a POSZT-ra komaromi eléadas (Tartuffe, 111.
Richard), mindkettd rosszul szerepelt, €s lestjté szakmai véleményt kapott. A Vendégségben
Budapesten programnak kdszonhetden éves rendszerességgel meghivast kapnak a hataron tali
magyar szinhazak Budapestre, a Thalia Szinhazba, itt azonban a néhany kritikust leszamitva a
Magyarorszagon €16 felvidéki szarmazasu drukkerek toltik meg a nézdteret.

A koprodukciokat szorgalmazoé palyazati rendszernek kdszonhetden az elmult évben
létrejott néhany eldadascsere és kozds produkcid is, csakhogy ez tobbnyire egy-egy
vendégalkoto felbukkandsat jelenti csupan, és azt a lehetdséget, hogy a hataron tili magyar
szinhdzak egy-egy eldadasukkal bérletbe keriilhetnek valamelyik vidéki tedtrumban. (A Jokai
Szinh4znak a Soproni Petdfi Szinhaz az egyik ilyen koprodukcios partnere.)

A magyarorszagi vendégrendezOk hatasar6l mar szoltam, ahogy a szlovakiai magyar
szinészek elvandorlasarol is — tulajdonképpen ez a két jelenség képezi a legbiztosabb alapjat a
magyarorszagi szakmai egylittmiikodésnek. A szomoru csak az, hogy a szlovakiai magyar

szinhdzak szamara ezek a helyzetek szakmai veszteséget jelentenek.

Jovokép — vagy annak hianya

Osszefoglalombél kitiinik, hogy a szlovakiai magyar szinjatszas tobb teriilete is
zsékutcaba keriilt, ami természetesen nem jelenti a szinhdzak megsz{inését. A szlovakiai
magyar kozosség faziskésését szamba véve néhany évtizedig még mindenképpen tarthatonak
tlinik ez a struktira. Belsd szinhdzi reformra aligha szadmithatunk, hiszen a szinhazi alkotok,
vezetOk nem vallaljak a kockazatot, minden a régi modell szerint folytatédik tovabb. A szlovak
szinhazi térvény nem szl arrdl, hogy a szinhdzak ¢élén all6 igazgatokat milyen id6kozonként
kell ujrapalyaztatni, igy a kinevezések meghatarozatlan iddre szolnak.

2018 nyaran a kulturalis minisztérium magyar nemzetiségli allamtitkdra, Rig6 Konrad
javaslatot nyujtott be arra, hogy a nemzetiségi szinhdzakat Gjra a minisztériumhoz csatoljak,
biztositva ezzel a kozponti figyelmet €s a nagyobb koltségvetést. Tobb mint szaz szlovak és
magyar nyelvii szinhazi alkot6 tdmogatta az allamtitkar javaslatat, melyet a kormanyon 1évo
Hid is felvallalt, amely mindezidaig k6zombos maradt a nemzetiségi szinhdzak problémaival
szemben. A javaslat mégsem keriilt a parlament elé, mert a megyei szervek és az érintett

szinhazigazgatok nem tamogattdk a beadvanyt; Toth Tibor, a Komaromi Jokai Szinhédz
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igazgatoja garancia hidnyéaban utasitotta el a lehetdséget. (Csak zarojelben jegyzem meg, hogy
2002-ben a nemzetiségi szinhdzak igazgatdi — a magyar szinhazak részérdl Kolar Péter és Kiss
Péntek Jozsef — épp Koméromban fogalmaztak meg egy kozos kérvényt, melyben a
minisztériumi fenntartohoz valo tartozds szandékat rogzitették, mert szamukra az jelentett
nagyobb garanciat.)

Az elmult néhany évben megszaporodtak a szinhazi tevékenységet folytatd nonprofit
szervezetek és kisvallalkozasok. Nagy résziik azért jott 1étre, mert a kdszinhdzakban nem jutott
mindenki szdmara hely, és a szerzddés nélkiili szinészek egyéni médon probalnak a péalyan
maradni. Idérendben az elsd ilyen tarsasag a Teadtrum még Kiss Péntek Jozsef igazgatasa idején
alakult meg, a nyugdijas szinészeket gyljtotte Ossze, tobbnyire szorakoztatd jellegii
eléadasokkal jartak — s jarjak alkalomszertien még most is — az ,,elhanyagolt” vidéket. A hetényi
Csavar Szinhaz Gal Tamas kezdeményezésére jott 1étre, aki tobbnyire klasszikus irodalmi
miiveket dolgozott at szinpadra, de voltak kortars miivekbol késziilt produkcioi is. A Csavar
legsikeresebb eldadésa, 4 nagyidai ciganyok a Kaleidoszkop Fesztival, valamint a kisvardai
fesztival fodijat is elnyerte. A Boraros Imre Szinhaz elsésorban Csaky Pal miiveinek
népszerlsitésére szakosodott, erésen politikai toltetii, és elsésorban a névadd Boraros Imrére
épiil, aki taldn nem véletleniil az egyetlen Kossuth-dijas felvidéki szinhézi alkotd. A Dialog
nonprofit szervezet a szlovakiai magyar drdma — és mas elhanyagolt szinhazi teriiletek —
felkarolasat tlizte ki célul, a Vekker Miihely pedig a tantermi szinhazi eldadasokkal foglalkozik.
Dunaszerdahelyi kozponttal jott létre a Rivalda Szinhdz nevet viseld tarsulat, tagjai
magyarorszagi studiokbol kikeriilt szinészek. A Rivalda nem szakosodott: tobbféle miifajjal is
probalkozik, egyeldre nem szamottevd szakmai sikerrel.

Ami miatt ez mégiscsak érdekes lehet, az az, hogy masfél évvel ezel6tt felroppent a hir:
Dunaszerdahelyen uj, allami fenntartdsi magyar szinhdz van alakuloban. A dunaszerdahelyi
Rivalda Szinhaz a helyi érintettség okan ugy véli, az 6 csapatuk kertil ily médon intézményes
keretek kozé. Csakhogy az o6tlet nem toliik szarmazik, Czajlik Jozsef végzds egyetemistaként
nyilatkozott errdl els6ként, majd Gal Tamas a Csavar elddjeként 1étrehozta a Szevasz Szinhazat,
(Szerdahelyi Varosi Szinhaz), Czajlik pedig Epopteia Mithely néven mitkddtetett rovid ideig
egy alternativ tarsulatot.

A harmadik magyar szinhdz 6tletére a két kdszinhazi igazgato elsé korben meglehetdsen
agresszivan reagalt, a komaromi direktor, felélesztve az 6tven évvel ezeldtti hagyomanyt, fel is
vetette a kérdést: minek két koldusbol harmat csindlni? Ennek ellenére az eldkészités folyamata
nem torpant meg: Nagyszombat megye képviseldtestiilete palyazatot irt ki a harmadik magyar
szinhaz koncepcidjara, a palyazat 2019. éprilis végén zarult le, de azota nem keriilt ki Gjabb

sajtokdzlemény. Azt, hogy pontosan kit szemeltek ki a szinhaz vezetésére, és milyen szakmai
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elképzelések vannak a harmadik szinhdzzal kapcsolatosan, nem lehet tudni. Annyi bizonyos,
hogy Dunaszerdahelyen — amely az elmult évtizedben gazdasagilag ¢és kulturalisan
megerdsodott — és a megyei vezetésben egyértelmii szandék fogalmazddott meg a szinhédz
létrehozasara, rdadasul Magyarorszagrol is kaptak igéretet timogatasra.

A harmadik szinhdz létrejotte 0 fejezetet nyithat a szlovadkiai magyar szinjatszas
torténetében, megtdri a komaromi szinhaz monopol helyzetét, az ,.egy szinhaz, vagy kett6”
szazéves dilemmajat is feliilirhatja. A kérdés csak az, hogy a versenyhelyzet szakmai

megmeérettetés lesz-e, vagy iizleti vetélkedés.
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MELLEKLETEK

A csehszlovakiai magyar szinhazak igazgatoi

Kassai magyar szinhaz
Faragé Odén: 1914. oktober- 1920. aprilis

Pozsonyi magyar szinhaz
Polgar Karoly 1911. oktéber — 1920. aprilis

Osszevont szlovenszko6i magyar szinhaz:
Faragé Odén: 1920. majus — 1923. marcius
Foldes Dezs6 1923. aprilis — 1924. junius

Faragé Odén: 1924. junius — 1926. oktober

Ivan Sandor: 1926. november — 1928. augusztus

Nyugat-szlovenszkoi magyar tarsulat
Foldes Dezs6: 1928. szeptember — 1939.

Kelet-szlovenszkoi magyar tarsulat
Ivan Sandor: 1928. szeptember — 1937. junius
Sereghy Andor 1937. junius — 1939.

Magyar Teriileti Szinhaz

Fellegi Istvan: 1952. oktdber — 1962. augusztus

Munk Istvan — Konrad Jozsef — Tarics Janos: 1962. augusztus — 1962. oktober
Konrad Jézsef — Tarics Janos: 1962. oktdber — 1963. marcius

Dr. Krivosik Istvan: 1963. marcius — 1968. december

Drafi Matyas 1969. januar — 1971. marcius

Dr. Krivosik Istvan: 1971. marcius — 1977. januar

Konrad Jézsef: 1977. februar — 1979. marcius

Takats Emod: 1979. marcius — 1989. december

229



Komaromi Jokai Szinhaz

Ot tagn igazgaté tandcs

(Holocsy Istvan — Kmeczkd Mihaly — Platzner Tibor — Cséplé Gabor — Alfoldi Karoly)

1990. januar — 1990. méarcius

Beke Sandor 1990. mércius — 1994. jinius
Holocsy Istvan: 1994. jalius — 1996. julius
Mokos Attila: 1996. augusztus — 1997. junius
Németh Ica: 1997. jalius — 1997. december
Takats Emdd: 1998. januar — 1999. junius

Kiss Péntek Jozsef: 1999. junius — 2003. marcius
Téth Tibor: 2003. jinius —

Kassai Thalia Szinhaz

Kolar Péter: 1990. marcius — 1996. februar
Fab6 Tibor: 1996. marcius — 1999. majus
Kolar Péter: 1999. junius — 2011. aprilis
Czajlik Jozsef: 2011. majus -
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Az Allami Faluszinhiz magyar tagozatanak repertoarja

1950/51-es évad

Tajovsky: Ha asszonyé a gyeplo
Jan Skalka: Kecsketej

FrantiSek Gregus:

Hiibele Balazs, mint kiraly

Alekszej Arbuzov: Hat szerelmes

1951/52-es évad
Alois Jirasek: Az apa
Szergej Mihalkov: 4 vorés nyakkendo

Gogol: Leanynézo

1952/53-as évad
Jan Domasta: A4 so legyozi az aranyat
Vladimir Semrad: Julius Fucik

Husszein Muhtarov: 4 csalad becsiilete

1953/54-es évad
Szigligeti Ede: Liliomfi
Lichardova- Lokvencova: Hamupipdke

Jozef Gregor Tajovsky: Zavaros orokség

1950-1959

1954/55-6s évad
Olexej Kornyicsjuk: Bodzaliget

1955/56-0s évad
Szergej Mihalkov: A beképzelt tapsi
Moli¢re: A képzelt beteg

1956/57-es évad

Karinthy Ferenc: Ezer év
Benedek Andrés: Csodakarikas
Jozef Holly: Kubo

1957/58-as évad
Egri Viktor: Ordk lang
Ludo Zelienka: Az aranyhaju

Alekszej Arbuzov: Masodik szerelem

1958/59-es évad
Monoszloy Eva: Szdll a madar

Alois Jirasek: Vojnarne
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A Magyar Teriileti Szinhaz repertoarja

1952/53-as szinhazi évad

Urban Ernd Tiizkeresztség
Bemutat6: 1953. januar 31.
Rendezd: Munk Istvan

Gogol: Leanynézo
Bemutato: 1953.4prilis 1.
Rendez6: Munk Istvan

K. Szimonov: Orosz kérdés
Bemutat6: 1953 junius 13.
Rendezd: Munk Istvan

1953-1969

1953/54-as szinhazi évad

Csehov: Hdztiiznézo

Moricz Zsigmond: Kend a pap?
Bemutat6: 1953. augusztus 29.
Rendezd: Munk Istvan

Moliére A fosvény
Bemutat6: 1953. szeptember 26.
Rendezd: Munk Istvan

Szigligeti Ede: 4 csikos
Bemutato: 1953. november 14.

Rendezd: Munk Istvan

Ladislav Mnacko: Hideépitok
Bemutato: 1954. februar 25.
Rendez6: Munk Istvan

Kremni¢an Karol: Lusta méhecske
Bemutat6: 1954. aprilis 24.

Rendezd: Kiraly Dezso
Csiky Gergely: Ingyenélok

Bemutat6: 1954. jinius 3.

Rendezd: Munk Istvan
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1954/55-06s szinhazi évad

Egri Viktor: Piinkosdi kiralysag
Bemutato: 1954. oktober 2.
Rendez6: Gregor Martin

Beumarchais: 4 szevillai borbély
Bemutat6: 1955. januar 15.
Rendezd: Munk Istvan

Gabriela Zapolska: Finom urihdz
Bemutato: 1955. februar 5.

Rendezd: Riszdorfer Laszlo

Iszajev Galics: Nem magantigy
Bemutat6: 1955. majus 5.

Rendezd: Riszdorfer Laszlo

Jokai Mor: Az aranyember
Bemutat6: 1955. augusztus 4. - 1. bemutato

Rendez6: Gregor Martin

1955/56-0s szinhazi évad

Brody Sandor: A4 tanitono
Bemutato: 1955. november 10.

Rendezd: Lendvay Ferenc

Karol Capek: Az anya
Bemutat6: 1956. januar 27.
Rendez6: Foldes Gabor

Smréok Cubomir: Poruljart sogorok
Bemutat6: 1956.februar 24.

Rendez6: Kozma Zoltan

Maupassant: Fogado a hatarszélen
Bemutato: 1956. marcius 29.

Rendezd6: Fellegi Istvan

Jokai Mor: Az aranyember
Bemutat6: 1956. junius 30. - II. bemutat6

Rendezd: Riszdorfer Lasz1o
Tersanszky Jozsi Jend: 4 harmadik fiu

Bemutat6: 1956. aprilis 12.

Rendezd: Riszdorfer Laszlo
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1956/57-es szinhazi évad

Szigligeti Ede - Tabi Laszl6:
A kalandor grofno
Bemutato: 1956. oktober 18.
Rendezd:

Kiraly Dezs6 és Riszdorfer Laszlo

Lope de Vega: 4 kertész kutydja
Bemutat6: 1956. oktober 25.

Rendez6: Kozma Zoltan

Stehlik Miroslav: Ketten a veremben
Bemutato: 1956. december 22.

Rendezd: Lendvay Ferenc

Heltai Jen6: A néma levente
Bemutat6: 1957. januar 10.

Rendezd: Lendvay Ferenc

Egri Viktor: Enek a romok felett
Bemutat6: 1957. aprilis 24.

Rendezd6: Fellegi Istvan

Holly Jozef: 4 furfangos didk
Bemutat6: 1957. junius 28.

Rendez6: Kozma Zoltan

1957/58-as szinhazi évad

Siposs Jend: 4 csodalatos erszény
Bemutato: 1957. oktdber 18.

Rendezd: Kisban Lajos

Rachmanov: Viharos alkonyat
Bemutat6: 1957. november 7.

Rendezd: Lendvay Ferenc

Schiller: Armany és szerelem
Bemutat6: 1958. januar 31.

Rendezd: Lendvay Ferenc

David Teréz: Dodi
Bemutat6: 1958 junius 6.
Rendezd: Ciel Igor

Stodola Ivan: Pucsik Joska karrierje
Bemutat6: 1958. jinius 13
Rendezd: Lukac Viktor
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1958/59-es szinhazi évad

Scribe: Egy pohar viz
Bemutat6: 1958. oktober 23.

Rendezd6: Fellegi Istvan

Afinogenov: Kisunokam
Bemutato: 1958. november 6.
Rendez6: Lukac¢ Viktor

Dobozy Imre: Szélvihar
Bemutat6: 1959. januar 29.

Rendezd: Tarics Janos

Katajev Valentin: Bolondos vasarnap
Bemutato: 1959. februar 26.
Rendez6: Munk Istvan

Beumarchais: Figaro hdzassdaga
Bemutat6: 1959. aprilis 23.
Rendezd: Munk Istvan

1959/60-es szinhazi évad

Peter Zvon: Boldogultak balja
Bemutato: 1959. oktober 22.
Rendez6: Holly Martin

Rozov Viktor: Boldogsag, merre vagy
Bemutato: 1959. november 6.

Rendezé: Seregi Juraj

Peter Bejach: 4 lehetetlen no
Bemutat6: 1960. januar 8.

Rendezd: Tarics Janos

Kisfaludy Karoly: A kérdk
Bemutato: 1960. januar 22.
Rendezd: Munk Istvan

Csehov: Vanya bacsi
Bemutat6: 1960. februar 5.

Rendezé: Seregi Juraj

Cusach Dymphna: Csendes tengeri éden
Bemutat6: 1960. aprilis 1.

Rendezé: Seregi Juraj

Karvas Peter: Ejféli mise
Bemutat6: 1960. aprilis 22.

Rendezd: Konrad Jozsef

Zarudny: Szivarvany
Bemutat6: 1960. junius 17.

Rendezé: Seregi Juraj

Csizmarek Matyés: Erdekhdzassag
Bemutat6: 1960. julius 8.
Rendezd: FrantiSek Kristof Vesely
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1960/61 -es szinhazi évad

Luknar Ladislav: Aranykenyér
Bemutat6: 1960. szeptember 15.

Rendezé: Seregi Juraj

Simon Magda: Szdzhazas lakodalom
Bemutat6: 1960. szeptember 30.

Rendezd6: Fellegi Istvan

Szolodar-Bogolovszkij: Nyari kaland
Bemutato: 1960. november 4.
Rendez6: Munk Istvan

Pagnol: Topaze
Bemutato: 1960. december 16.
Rendez6: Rymsky Pavel

Kertész Imre: Bekopog a szerelem
Bemutat6: 1961. februar 10.
Rendezd: FrantiSek Kristof Vesely

Blazek Vratislav: Karacsonyi vélegény
Bemutat6: 1961. februar 24.

Rendez6: Konrad Jozsef

David Teréz: Vidor csalad
Bemutat6: 1961. majus 26.
Rendez6: Munk Istvan

Petrov-Machonyin: Mdjusi romanc
Bemutat6: 1961 junius 23.

Rendezd: Konrad Jozsef

1961/62-es szinhazi évad

Toéth Miklos: Nem olyan vilagot éliink
Bemutat6: 1961. szeptember 15.

Rendez6: Konrad Jozsef

Babay Jozsef: Harom szegény szabolegény

Bemutatd: 1961. oktdber 11.
Rendezd: Munk Istvan

Remarque: Az utolso felvondas
Bemutato: 1961. december 10.

Rendezd6: Fellegi Istvan

Jan Kakos: Az oreg fa is kiviragzik
Bemutat6: 1962. januar 5.

Rendez6: Rajniak Ondre;j

Arbuzov: Egy szerelem torténete
Bemutat6: 1962. marcius 2.
Rendezd: Munk Istvan

Egri Viktor: Szarkafészek
Bemutat6: 1962. marciu 9.

Rendezd: Konrad Jozsef

Mikszath Kalman: Kiilonos hazassag
Bemutat6: 1962. jinius 3.

Rendez6: Konrad Jozsef
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1962/63-as szinhazi évad

Renato Lelli: Ejféltdl reggelig
Bemutat6: 1962. november 9.

Rendezé: Monoszloy Eva

Alojz Jirdsek: Lampds
Bemutato: 1962. november 10.
Rendez6: Munk Istvan

Osztrovszkij: Kéz kezet mos
Bemutat6: 1963. januar 25.

Rendez6: Konrad Jozsef

David Teréz: Az asszony és a halal
Bemutat6: 1963. januar 31.

Rendezé: Monoszloy Eva

Siité Andras: Tékozlo szerelem
Bemutat6: 1963. aprilis 5.

Rendez6: Konrad Jozsef

Sods Gyorgy: A pék
Bemutat6: 1963. aprilis 16.
Rendez6: Gregor Martin

Shakespeare: A makrancos holgy
Bemutat6: 1963 junius 8.

Rendezd: Ciel Igor

Zapolska: Finom urihadz
Bemutat6: 1963. junius 14.

Rendezd: Koren Bronislav

1963/64-es szinhazi évad

Nezval: Manon Lescaut
Bemutato: 1963. oktober 25.
Rendezd: Rimsky Pavel

Dobozy Imre: Holnap folytatjuk
Bemutato: 1963. oktober 8.

Rendezd: Konrad Jozsef

Korunk és koltészetiink
Bemutato: 1963. december 17.
Rendez6: Beke Sandor

Gyarfas Miklos: Kisasszonyok a magasban
Bemutato: 1964. januar 24.

Rendez6: Konrad Jozsef

Steinbeck: Egerek és emberek
Bemutat6: 1964. februar 14.
Rendezd: Rimsky Pavel

Lovicsek Béla: Csillagszemii asszony
Bemutato: 1964. aprilis 24.

Rendezd: Konrad Jozsef

Emberbotanika
Bemutat6: 1964. majus 23.
Rendez6: Beke Sandor

Arisztofanesz: Liiszisztrate

Bemutato: 1964. majus 22.
Rendezd: FrantiSek Kristof Vesely
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1964 /65-0s szinhazi évad

Gyarfas Miklos: Valtoznak az idok
Bemutato: 1964. oktober 16.
Rendez6: Lukaé Viktor

Moricz Zsigmond: Kismadar
Bemutat6: 1964. november 13.

Rendez6: Konrad Jozsef

Artar Miller: Pillantas a hidrol
Bemutat6: 1965. januar 29.
Rendez6: Lukac¢ Viktor

Fejes Endre: Rozsdatemetd
Bemutat6: 1965. aprilis 7.

Rendez6: Konrad Jozsef

Jokai Mor: A4 [ocsei fehér asszony
Bemutat6: 1965. junius 11.

Rendez6: Konrad Jozsef

1965/66-0s szinhazi évad

Robert Tomas: Nyolc né
Bemutat6: 1965. szeptember 17.
Rendezd: Lukac Viktor

Kohout Pavel: Ilyen nagy szerelem
Bemutat6: 1965. november 19.
Rendezd: Lukac Viktor

Molnar Ferenc: Liliom
Bemutato: 1965. december 10.

Rendezd: Konrad Jozsef

Schiller: Haramiak
Bemutato: 1966. februar 18.
Rendezd: Szilagyi Albert

Garcia Lorca: Bernarda Alba haza
Bemutat6: 1966. marcius 11.

Rendezd: Konrad Jozsef

Heltai Jen6: A néma levente
Bemutat6: 1966. junius 3.,
felujitas - 2. premier

Rendezd: Konrad Jozsef

Rusndak Igor: Rokdak, jo éjszakat!
Bemutat6: 1966. junius 17.
Rendezd: Lukac Viktor
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1966/67-es szinhazi évad

Mikszath Kalman: Szent Péter esernydje
Bemutato: 1966. oktober 14.

Rendez6: Konrad Jozsef

Moliere: Dandin Gyorgy
Bemutato: 1966. november 25.
Rendez6: Lukac Viktor

Moéricz Zsigmond: Uri muri
Bemutato: 1966. december 16.

Rendez6: Konrad Jozsef

Dudley-Watkyn:

Rejtélyes koriilmeények kozott
Bemutato: 1967. februar 3.
Rendez6: Luka¢ Viktor

llyés Gyula: Bolhabal
Bemutato: 1967. marcius 10.

Rendez6: Konrad Jozsef

Lahola Leopold: 4 vilag négy sarka
Bemutat6: 1967. majus 5.
Rendezd: Lukac Viktor

Szigligeti Ede: Liliomfi
Bemutat6: 1967. junius 23.

Rendezd: Beke Sandor

1967/68-as szinhazi évad

Siposs-Luka¢: Ozikék és a farkas
Bemutato: 1967. oktober 26.
Rendez6: Lukac Viktor

Lavrenyov: Leszamolds
Bemutato: 1967. oktober 27.

Rendezd: Konrad Jozsef

Shakespeare: Romeo és Julia
Bemutat6: 1968. januar 26.

Rendezd: Beke Sandor

Maeterlinck: Szent Antal csoddja
Bemutato: 1968. marcius 15.

Rendez6: Konrad Jozsef

Szép Emd: Mdjus
Bemutat6: 1968. marcius 15.

Rendezd: Beke Sandor

Lahola Leopold: Bosszu
Bemutat6: 1968. aprilis 5.
Rendez6: Luka¢ Viktor

Rudolf Trinner: Nem angyal a feleségem
Bemutato: 1968. aprilis 16.

Rendezd: Tarics Janos
Fazekas - Moricz: Ludas Matyi

Bemutat6: 1968. majus 17.

Rendezd: Konrad Jozsef
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1968/69-es szinhazi évad

Miller: A salemi boszorkanyok
Bemutato: 1968. oktober 25.

Rendez6: Konrad Jozsef

Egri Viktor: Enek a romok felett
Bemutat6: 1969. januar 17.
Feltjitas-2. premier

Rendez6: Konrad Jozsef

Oscar Wilde: Bunbury
Bemutat6: 1969. februar 7.

Rendezd: Beke Sandor

Hay Gyula: Isten, csdszar, paraszt
Bemutat6: 1969. aprilis 25.

Rendezd: Beke Sandor

Gorgey Gabor: Handabasa, avagy a fatyol titkai
Bemutat6: 1969. junius 13.

Rendez6: Konrad Jozsef
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A Matesz és a Thalia Szinpad repertoarja
1969-1989.

1969/70-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom Thalia Szinpad - Kassa

Ben Jonson: Volpone Carlo Goldoni: Két ur szolgdja
Bemutat6: 1969. november 29.

Rendezd: Beke Sandor

Bemutat6: 1969. szeptember 12.

Rendezd: Friss Péter

Jan Solovic: Ez aztan a meglepetés Gal Sandor: A4 sziirke 1o

Bemutatd: 1969. oktdber 24.

Rendez6: Konrad Jozsef

Tolsztoj: Anna Karenina
Bemutat6: 1970. januar 19.
Rendez6: Fel'baba Jozef

Luknar Ladislav: 4 bolcs kadi
Bemutat6: 1970. marcius 18.

Rendezd: Klimts Lajos

Eugene Labiche: Szalmakalap
Bemutat6: 1970. jinius 5.

Rendez6: Konrad Jozsef

Bemutat6: 1970. januar 19.

Rendezd: Tarics Janos

Henrik Ibsen: Kisértetek
Bemutat6: 1970. februar 7.

Rendezd: Beke Sandor

Jean Cocteau: Rettenetes sziilok
Bemutat6: 1970. aprilis 25.

Rendezd: Beke Sandor

Brandon-Halédsz- Nadas:

Szerelmem, Donna Rita

Bemutat6: 1970. junius 27.

Rendez6: Beke Sandor és Spisak Géza

Oscar Wilde: Hazudj igazat
Bemutato: 1969. november 29.

Rendezd: Beke Sandor
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1970/71-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom Thalia Szinpad — Kassa
Nusi¢: Bdnatos orokosok Sartre: Altona foglyai
Bemutat6: 1970. oktober 2. Bemutat6: 1970. december 10.
Rendezd: Fel'baba Jozef Rendezd: Beke Sandor
Kornyejcsuk: 4 nagy miitét Jan Solovi¢: Kolduskaland
Bemutat6: 1970. december 18. Bemutat6: 1971. februar
Rendezd: Konrad Jozsef Rendezd: Galan Géza

Julius Bar¢ - Ivan: Anya Tamési Aron: Enekes maddr
Bemutat6: 1971. februar 26. Bemutat6: 1971. aprilis 15.
Rendezd: Konrad Jozsef Rendezd: Beke Sandor

Raffai Sarolta: Diplomadsok Arbuzov: En szegény Maratom
Bemutato: 1971. majus 7. Bemutato: 1971. majus 20.
Rendez6: Szilagyi Albert Rendezd: Ivan Ivanco

Csiky Gergely: Kaviar
Bemutat6: 1971. junius 25.

Rendez6: Konrad Jozsef
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1971/72-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Darvas Jozsef: Kormos ég
Bemutat6: 1971. oktober 22.

Rendez6: Konrad Jozsef

Viktor Rozov: Erettségi talalkozé
Bemutat6: 1971. december 10.
Rendezd: Szilagyi Albert

Felkai Ferencz: Maddch
Bemutato: 1972. februar 25.

Rendez6: Konrad Jozsef

Jozef Holly: 4 furfangos didk
Bemutat6: 1972. majus 19.
Feltjitas - 2. premier

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad - Kassa

Carlo Goldon: Mirandolina
Bemutatd: 1971. november 4.

Rendezd: Zsambéki Gabor

Osztrovszkij: Vihar
Bemutat6: 1972. januar 13.

Rendezd: Beke Sandor

Vorosmarty Mihaly: Csongor és Tiinde
Bemutat6: 1972. majus 11

Rendezd: Beke Sandor

Sarkadi Imre: Elveszett paradicsom
Bemutat6: 1972. junius 29.

Rendezd: Beke Sandor
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1972/73-as szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Thurzé Gabor: Zarora
Bemutat6: 1972. szeptember 8.

Rendez6 Konrad Jozsef

David Teréz: Idozitett boldogsag
Bemutat6: 1972. november 3.

Rendez6 Konrad Jozsef

Jan Solovic: 4 vagyak tornya
Bemutat6: 1973. majus 4.
Rendezd: Takats Emod

Thalia Szinpad - Kassa

Osvald Zahradnik: Kinek iit a toronyora
Bemutato: 1972. oktdber 12.

Rendezd: Beke Sandor

Alexander Vampilov: Bucsuzas juniusban
Bemutato: 1972. december 14.

Rendezd: Beke Sandor

Mesterhazi Lajos:
Tizenegyedik parancsolat
Bemutat6: 1973. marcius 22.

Rendezd: Szilagyi Albert
Lovicsek Béla: Tiizvirag

Bemutat6: 1973. junius 14.

Rendezd: Beke Sandor
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1973/74-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom Thalia Szinpad - Kassa

Madéach Imre: Az ember tragédidja Tersanszky Jozsi Jend: Kakuk Marci

Bemutat6: 1973. szeptember 7.
Rendezd: Varady Gyorgy

Szabo Béla: Menyasszony
Bemutat6: 1973. oktober 12.

Rendez6: Konrad Jozsef

Jaroslav Hasek: Svejk
Bemutato: 1973. november 23.

Rendez6: Konrad Jozsef

Rudi Strahl: Addam és Eva esete
Bemutat6: 1974. januar 18.
Rendez6: Takats Emod

Gerencsér Miklos: Ferde haz
Bemutato: 1974. aprilis 19.

Rendez6: Konrad Jozsef

Sarmandi Pal: Peti kalandjai
Bemutat6: 1974. jinius 1.

Rendez6: Csongradi Maria

Bemutatd: 1973. oktdber 18.

Rendezd: Beke Sandor

Alexej Arbuzov: Jo reggelt boldogsag
Bemutat6: 1973. december 13.

Rendezd: Beke Sandor

Orkény Istvan: Toték
Bemutat6: 1974. marcius 28.

Rendezd: Beke Sandor

Gogol: Leanynézo
Bemutat6: 1974. majus 16.
Rendezd: Takats Emod
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1974/75-0s szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Jan Solovi¢: Meridian
Bemutat6: 1974. szeptember 13.

Rendez6: Konrad Jozsef

Karel Capek: 4 rablé
Bemutato: 1974. november 8.
Rendez6: Takats Emod

Jokai Mor: A koszivii ember fiai
Bemutat6: 1975. majus 23.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad — Kassa

Tamési Aron: Vitéz lélek
Bemutato: 1974. oktober 17.

Rendezd: Beke Sandor

Karnauh — Brauszevics:
Mese a tiizpiros viragrol
Bemutat6: 1975. januar 16.
Rendezd: Takats Emod

Carlo Goldoni: 4 chioggiai csetepaté
Bemutat6: 1975. aprilis 10.

Rendezd: Beke Sandor
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Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

David Teréz: Bolcs Johanna
Bemutato: 1975. oktober 10.
Rendezd: Takats Emod

Shakespeare: Othello
Bemutato: 1975. december 5.

Rendezd: Beke Sandor

lllyés Gyula: Dupla vagy semmi
Bemutato: 1976. februar 20.

Rendez6: Konrad Jozsef

Jan Solovic: Eziist jaguar
Bemutat6: 1976. aprilis 2.
Rendezd: Takats Emod

Moricz Zsigmond: Légy jo mindhaladlig

Bemutat6: 1976. majus 28.

Rendez6: Konrad Jozsef

1975/76-0s szinhazi évad

Thalia Szinpad - Kassa

Koppanyi Gyorgy: Igazolatlan osz
Bemutato: 1975. oktdber 16.

Rendezd: Konrad Jozsef

Konsztantyinov — Racer:
Tiz nap — szerelemert
Bemutato: 1975. november 27.

Rendezd: Takats Emod

Lovicsek Béla:
Alattunk a varos, felettiink az ég
Bemutat6: 1976. aprilis 22.

Rendezd: Beke Sandor
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1976/77-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom Thalia Szinpad — Kassa

David Teréz: Dodi Szakonyi Karoly: Addshiba
Bemutat6: 1976. oktober 15. Bemutat6: 1976. szeptember 16.
Rendez6: Konrad Jozsef Rendez6: Beke Sandor

Bertolt Brecht: Carrar asszony puskai Edlis: Gyalogszerrel az édenbe
Bemutato: 1977. januar 14. Bemutato: 1976. november 18.
Rendezd: Takats Emod Rendezd: Szilagyi Albert
Szigligeti Ede: 4 cigany Osvald Zahradnik: Aprohirdetés
Bemutato: 1977. aprilis 22. Bemutato: 1977. marcius 17.
Rendez6: Konrad Jozsef Rendez6: Takats Emod

Siposs Jené: Urhajéval az Idiomidra
Bemutat6: 1977. majus 12.
Rendezd: Takats Emod

248



1977/78-as szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Arbuzov: Tdanya
Bemutat6: 1977. szeptember 23.
Rendez6: Nagy Andras Laszlo

Shakespeare: A windsori vig nok
Bemutat6: 1978. januar 31.
Rendezd: Takats Emod

Jan Solovic¢: Aranyeso
Bemutato: 1978. februar 17.
Rendez6: Takats Emoéd

Batta Gyorgy: Kakastdnc
Bemutat6: 1978. majus 19.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad - Kassa

Oralhan Bokojev: 4 csiko
Bemutat6: 1977. okktdber 20.
Rendezd: Vass Karoly

Kmeczko Mihaly: Mint fii folé az arnyék
Bemutato: 1978. januar 19.

Rendez6: Szics Janos

Peter Hacks: Amphitryon
Bemutat6: 1978. aprilis 6.

Rendez6: Halasi Imre

Barta Lajos: Szerelem
Bemutat6: 1978. junius 16.
Rendez6: Vass Karoly

249



1978/79-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Egri Viktor: Gedeon-haz
Bemutato: 1978.oktéber 6.
Rendez6: Takats Emoéd

Goldoni: 4 hazug
Bemutato: 1978. december 8.
Rendezd: Takats Emoéd

Jan Jilek: Szilveszter
Bemutat6: 1979. marcius 13.
Rendezd: Fehér Miklos

Mikszath Kalman: A beszélo kontos
Bemutat6: 1979. majus 11.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad - Kassa
Csehov: Siraly
Rendezd: Halasi Imre

Bemutato: 1978. november 9.

Svarc — Romhanyi: Hokiralyno
Rendez6: Csendes Laszlo

Bemutat6: 1979. januar 18.

Pierre Aristide Breal: Huszarok
Rendezd: Takats Emoéd
Bemutat6: 1979. aprilis 19.

Vasziljev - Ljubimov:
Csendesek a hajnalok
Rendezd: Sziics Janos

Bemutat6: 1979. junius 14.
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1979/80-as szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Gogol: Revizor
Bemutato: 1979. oktdber 5.

Rendez6: Konrad Jozsef

Stité Anrés: Egy [ocsiszar viragvasarnapja
Bemutat6: 1979. december 14.
Rendez6: Takats Emoéd

S. M. Sokol: Egyediil
Bemutat6: 1980. marcius 7.
Rendez6: Fehér Miklos

Mikszath Kalman: Szent Péter esernydje
Bemutat6: 1980. majus 16.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad - Kassa

Niccolo Machiavelli: Clizia
Bemutato: 1979. november 8.

Rendez6: Csendes Laszlo

George Bernard Shaw:
Warenné mestersége
Bemutat6: 1980. januar 24.

Rendezd: Ivan Ivanco

Récz Olivér — Kmeczkd Mihaly:
Alom Tivadar hadiparancsa
Bemutat6: 1980. aprilis 10.

Rendez6: Szics Janos

Miroslav Hornicek: Keét ferfi sakkban
Bemutat6: 1980. junius 12.

Rendez6: Halasi Imre
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1980/81-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Otcenasek-Balik:
Naplemente Romeoval és Juliaval
Bemutat6: 1980. oktober 17.

Rendez6: Konrad Jozsef

Batta Gyorgy: Toklampds
Bemutat6: 1980. december 12.

Rendez6: Holocsy Istvan

Peter Kovacik: 4 zold fahoz cimzett fogado
Bemutat6: 1981. februar 26.
Rendezd: Takats Emod

Simon Istvan: Szélestenyerii fejenagy és a
tobbi tisztességesek
Bemutat6: 1981. majus 15.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad - Kassa

Ajtmatov: 4 fehér hajo
Rendez6: Nagy Andras Léaszlo

Bemutato: 1980. november 6.

Gyurko Lasz16: 4 buskeépii lovag
Rendez6: Gagyor Péter
Bemutato: 1981. februar 5.

Moli¢re: Tartuffe
Rendez6: Nagy Andras Léaszlo
Bemutat6: 1981. aprilis 23.

Kocsis Istvan: Arva Bethlen Kata
Bemutat6: 1981. aprilis 24.
Rendezd: Gagyor Péter

Gagyor Péter: Szélkoté Kalamona
Bemutat6: 1981. junius 23.
Rendezd: Gagyor Péter
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1981/82-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Osztrovszkij: A négylabu is botlik
Bemutato: 1981. oktdber 23.

Rendez6: Szics Janos

Sztanyislav Stratiev: Velurzako
Bemutato: 1981. december 18.

Rendez6: Konrad Jozsef

Ivan Bukovcan: Fata Morgana
Bemutat6: 1982. februar 26.

Rendez6: Kapitanova Dana

M¢hes Gyorgy: 4 peleskei notarius
Bemutat6: 1982. majus 7.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad - Kassa

Orkény Istvan: Kulcskeresék
Bemutat6: 1981. november 19.

Rendez6: Gagyor Péter

Kocsis Istvan: Bolyai Janos estéje
Bemutat6: 1981. november 20.

Rendez6: Gagyor Péter

Jozef Gregor Tajovsky: Zavaros orokség
Bemutato: 1982. januar 14.

Rendez6: Kapitdnova Dana

Gyiire Lajos: A becsiiletes molnarlegény
Bemutat6: 1981. november 20.

Rendez6: Csendes Laszlo
Klimits Lajos: Névtelen komédia

Bemutat6: 1982. jinius 8.

Rendez6: Kapitdnova Dana
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1982/83-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Rustam Ibragimbekov:
Homokon épiild haz
Bemutato: 1982. oktdber 22.
Rendezd: J. P. Kiszeljov

Jan Solovi¢: S.0. S.
Bemutato: 1982. december 3.

Rendez6: Kapitaniova Dana

Jokai Mor: Szeretve mind a vérpadig
Bemutat6: 1983. januar 28.
Rndezd: Konrad Jozsef

Blanka Jiraskova: Zirzavar
Bemutat6: 1983. marcius 25.
Rendezd: Takats Emoéd

Kmeczko6 Mihdly: Harc a kutyafejiiekkel

Bemutat6: 1983. majus
Rendez6: Takats Emod

Thalia Szinpad - Kassa

Toth Laszl6: Az dldozat
Bemutat6: 1982. januar 14.
Rendezd: Gagyor Péter

Ibsen: Babaotthon
Bemutato: 1982. december 16.

Rendezd: Horvath Lajos

Andrej Nemlaha: Pityuka
Bemutat6: 1983. marcius 17.

Rendez6: Kapitdnova Dana

Csokonai Vitéz Mihaly: Karnyoné
Bemutat6: 1983. majus 5.

Rendez6: Konrad Jozsef
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1983/84-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Vorosmarty Mihaly:
Czillei és a Hunyadiak
Bemutato: 1983. oktdober 21.

Rendez6: Konrad Jozsef

Brecht-Weil: Koldusopera
Bemutato: 1983. oktoberl6.

Rendezd: Prochazka Miro

Ivan Bukovcan: Mieldtt a kakas megszolal
Bemutat6: 1984. februar 24.

Rendezd: Prochazka Miro

Carlo Goldoni: 4 jegyzo
Bemutat6: 1984. majus 11.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad — Kassa

Braginszkij — Rjaronov: 4 bagoly
Bemutato: 1983. oktdber 13.

Rendez6: Kapitaniova Dana

M¢szaros Lasz16: Egy tanu idézése
Rendezd: Horvath Lajos

Bemutato: 1984. januar 12.

Paskandi Géza:
Egy ember, aki megunta a borét
Rendez6: Kapitanova Dana

Bemutat6: 1984. aprilis 5.

Jan Jilek: A4 csodatévo borbala-ag
Rendezd: Horvath Lajos

Bemutat6: 1984. jinius 7.
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1984/85-0s szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Vasilij Suskin: Energikus emberek
Bemutato: 1984. oktober 26.
Rendez6: Takats Emod

Mikszath Kalman:
Noszty fiu este Toth Marival
Bemutato: 1984. december 14.

Rendez6: Konrad Jozsef

Osvald Zahradnik: Tiizijaték
Bemutato: 1985. februar 22.
Rendezd: Takats Emoéd

Kd&szeghy F. Lasz16: Lusta kiralysag
Bemutat6: 1985. aprilis 19.

Rendez6: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad — Kassa

Ruzante: Csapodar madarka
Bemutat6: 1984. november 8.

Rendezg: 11lés Istvan

Karinthy Ferenc: Gellérthegyi dlmok
Bemutato: 1985. januar 17.

Rendezd: Horvath Lajos

Lubomir Feldek: Ennivalo nagynéni
Bemutat6: 1985. marcius 21.

Rendezd: Miro Prochazka

Karel Capek: Az anya
Bemutat6: 1985. majus 9.

Rendezd: Horvath Lajos
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1985/86-0s szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Kertész Akos: Névnap
Bemutato: 1985. oktober 14.
Rendezd: Takats Emod

Shakespeare: Coriolanus
Bemutat6: 1986. januar 3.
Rendezd: Takats Emod

Ugo Betti: Biintény a kecskeszigeten
Bemutato: 1986. februar 14. —
1. studioszinpad

Rendez6: Holocsy Istvan

Oldfich Danék:
Jelentés N. varos sebészeterdl
Bemutato: 1986. februar 28.

Rendez6: Konrad Jozsef

Moricz Zsigmond:
Nem élhetek muzsikaszo nelkiil
Bemutat6: 1986. majus 30.

Rendezd: Konrad Jozsef

Thalia Szinpad — Kassa

Biichner: Leonce és Léna
Bemutato: 1985. november 7.

Rendezd: Horvath Lajos

Vlado Laco: Mennyei latogato
Bemutat6: 1986. januar 30.

Rendezd: Horvath Lajos

Tolsztoj: Aranykulcsocska
Bemutat6: 1986. marcius 20.

Rendezd: Horvath Lajos

Nicolaj: Harman a padon
Rendez6: Miro Prochazka

Bemutat6: 1986. majus 15.
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1986/87-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom Thalia Szinpad — Kassa
Pancso Pancsev: 4 négy kalap Marc Camoletti: Leszallas
Bemutato: 1986. szeptember 25. Bemutato: 1986. oktober 30.
Rendez6: Konrad Jozsef Rendez6: Jozef Felbaba

Gelman: 4 pad
Bemutato: 1986. oktober 13.

Jan Otcendsek: Kiruccands a hét kozepen
Bemutat6: 1987. januar 8.

Rendezd: Kapitaniova Dana Rendezd: Pavel Rimsky

Luigi Pirandello: Tobbgyerekes agglegény Németh Laszlo: Bodndrmé

Bemutatd: 1987. november 21. Bemutats: 1987, méarcius 12.

Rendez6: Drafi Matyds Rendez6: Gyarmati Béla

Batta Gyorgy: Firjtojas Jan Chalupka: 4 vén szerelmes
Bemutat6: 1987. januar 30. Bemutato: 1987. méjus 14.

Rendez6: Platon Baker Rendezd: Milan Bobula

Csehov: Cseresznyéskert
Bemutato: 1987. marcius 6.
Rendez6: Takats Emod

Osvald Zahradnik: Utdirat
Bemutatd: 1987. marcius 20.

Rendezd: Horvath Lajos

Jokai Mor: Fdcia Negra
Bemutat6: 1987. marcius 8.

Rendez6: Konrad Jozsef

Molnar Ferenc: 4 doktor ur
Bemutat6: 1987. junius 19.

Rendezd: Horvath Lajos
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1987/88-as szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Percs Zejtuncjan: Egy szabad ember
Bemutato: 1987. oktober 9.

Rendezd: Stefan Korenci

Natasa Téanska: Ella meg a Bella
Bemutat6: 1987. november 20.

Rendez6: Miro Prochazka

Gyurko Laszl6: Szerelmem Elektra
Bemutat6: 1987. december 11.

Rendezd: Horvath Lajos

Katona Jozsef: Bank bdn
Bemutat6: 1988. januar 28.
Rendezd: Takats Emoéd

Mark Twain: Koldus és kiralyfi
Bemutat6: 1988. marcius 18.

Rendezd: Horvath Lajos

Georges Feydeau: Osztrigds Mici
Bemutat6: 1988. majus 6.

Rendezd: Iglodi Istvan

Bernard Slade: Jovore veled ugyanitt

Bemutat6: 1988. junius 17.

Rendez6: Holocsy Istvan

Thalia Szinpad — Kassa
Szigligeti Ede: Liliomfi
Bemutato: 1987. oktober 1.

Rendezd: Miskovics Laszlo

Grigorij Gorin: Fenomének

Bemutatd: 1987. november 19.

Rendezd: Jozef Felbaba

Gyiire Lajos: Rozsa és ibolya
Bemutato: 1988. januar 21.

Rendez6: Csendes Laszlo

Priestly: Varatlan vendég
Bemutat6: 1988. majus 5.

Rendezd: Horvath Lajos
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1988/89-es szinhazi évad

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

Lovicsek Béla: Vegdllomas
Bemutat6: 1988. szeptember 16.
Rendezd: Takats Emod

Vlagyimir Majakovszkij: Gozfiirdo
Bemutato: 1988. november 4.

Rendezd: Horvath Lajos

Siposhegyi P.: Mielétt csillag lettem
Bemutato: 1988. december 16.

Rendezd: Boraros Imre

Csiky Gergely: Nagymama
Bemutat6: 1989. januar 27.

Rendezd: Horvath Lajos

Siitd Andras: Kdin és Abel
Bemutatd: 1989. marcius 17.

Rendezd: Takats Emoéd

Bukovcan Ivan: Keringé a pokhaloban

Bemutat6: 1989. aprilis 28.

Rendezd: Stefan Korenci

Sarmandi Pél -Dénes Margit:
Peti meg a roka

Bemutat6: 1989. junius 16.
Rendez6: Drafi Matyas

Thalia Szinpad — Kassa

Békés Jozsef — Madarasz Ivan:
Sandor, Jozsef, Benedek
Bemutato: 1988. oktober 6.

Rendezd: Rencz Antal

Zorin: Hazassagtores
Bemutat6: 1988. december 8.

Rendezd: Jaroslav Sisak

Friedrich Schiller: Armdny és szerelem
Bemutato: 1989. januar 26.

Rendezd: Rencz Antal

Margit Grgic: Ebredj Kata!
Bemutat6: 1989. majus 18.

Rendezd: Rencz Antal
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Komaromi Jokai Szinhaz bemutatoi
1989 - 2019

1989/90-es szinhazi évad

Schwajda Gyorgy: Segitség
Bemutat6: 1989. oktober 20.

Rendezd: Stefan Korenci

Szép Ernd: Volegeny
Bemutat6: 1990. januar 5.

Rendezd: Takats Emoéd

Higgins: Maude és Harold
Bemutato: 1990. februar 23.

Rendezd: Horvath Lajos

Oldtich Dan¢k: Negyven gazficko meg egy
ma sziiletett barany

Bemutato: 1990. aprilis 6.

Rendezd: Takats Emod

Vaclav Havel: Verniszdzs
Bemutat6: 1990. jinius 4.

Rendezd: Iglodi Istvan

Labiche: Olasz szalmakalap
Bemutat6: 1990. aprilis15.

Rendezb: Szoke Istvan

1990/91-es szinhazi évad

Hay Gyula: CAliguLO
Bemutato: 1990. november 12.

Rendezd: Beke Sandor

Marai Sandor: Kaland
Bemutatd: 1990. november 23.

Rendezd: Szegvari Menyhért

Weores Sandor: A holdbéli csonakos
Bemutato: 1990. december 14.

Rendez6: Vandorfi Laszlo

Zerkovitz - Szilagyi: Csokos asszony
Bemutato: 1991. februar 8.

Rendezd: Iglodi Istvan

Csurka Istvan: Hazmestersirato
Bemutatd: 1991. marcius 22.
Rendez: Takats Emoéd

Tadeusz Rozewicz: Fehér hdazassag
Bemutat6: 1991. majus 17.

Rendezd: Beke Sandor
Kocsis Istvan: Arpddhdzi Szent Margit

Bemutat6: 1991. julius 5.
Rendezd: Seprddi Kiss Attila
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1991/92-es szinhazi évad

Hay Gyula: Mohdcs
Bemutato: 1991. oktober 18.

Rendezd: Beke Sandor

Moricz Zsigmond: Rokonok
Bemutato: 1991. november 22.
Rendezd: Takats Emoéd

Csurka Istvan: Deficit
Bemutat6: 1992. januar 24.
Rendezd: Seprddi Kiss Attila

Eisemann: Fekete Péter
Bemutat6: 1992. marcius 13.

Rendezd6: Iglodi Istvan és Horvath Lajos

Horvath-Stevanovity-Presser: 4 padlas
Bemutat6: 1992. majus 15.

Rendez6: Kocsmaros Gyorgy

Ebert Tibor: Esterhdzy
Bemutat6: 1992. jinius 4.

Rendezd: Beke Sandor

Marai Sandor: 4 kassai polgarok
Bemutat6: 1992. julius 15.

Rendezd: Beke Sandor

1992/93-as szinhazi évad

Nlyés Gyula: Tisztdak
Bemutato: 1992. oktdber 23.

Rendezd: Beke Sandor

Scarnicci-Tarabusi: Kaviar és lencse
Bemutato: 1993. januar 15.

Rendezd: Horvath Lajos

Madéach Imre: Az ember tragédidja
Bemutat6: 1993. marcius 19.

Rendezd: Beke Sandor

Beumarchais: Figaro hdzassdaga
Bemutat6: 1993. majus 14.

Rendezd: Iglodi Istvan

M¢észaros Lasz16: Klapka
Bemutat6: 1993. julius

Rendezd: Beke Sandor
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1993/94-as szinhazi évad

Déry Tibor — Presser Gabor:

Képzelt riport egy amerikai popfesztivalrol
Bemutato: 1993. oktober 1.

Rendez6: Frenko Zsolt

Bertolt Brecht Szecsudni joember
Bemutat6: 1993. december 3.

Rendez6: Bodolay Géza

Beckett: Godot-ra varva
Bemutat6: 1994. januar 8.

Rendezo: Beke Sandor

Kocsis Istvan: Jaszai Mari
Bemutat6: 1994. januar 29.
Rendez6: Boldoghy Katalin

Goldoni: Keét ur szolgaja
Bemutat6: 1994. marcius 3.

Rendezd: Beke Sandor

Moricz Zsigmond: Csibe
Bemutat6: 1994. majus 6.

Vezetd rendezé-tanar: Kazimir Karoly

Miiller-Tolcsvay: Maria evangéliuma
Bemutat6: 1994. julius 1.

Rendezd: Beke Sandor

1994/95-6s szinhazi évad

Stein-Harnick: Hegediis a hazteton
Bemutato: 1994.oktéber 20.

Rendezd: Bor Jozsef

Molnar Ferenc: Liliom
Bemutatd: 1994. november 25.

Rendez6: Korcsmaros Gyorgy

Gabnai Katalin: A mindenlato kirdlylany
Bemutato: 1995. januar 11.

Rendezd: Meczner Janos

Kocsis Istvan: Magellan
Bemutat6: 1995. februar 23.
Rendezd: Adorjan Viktor

Edward Albee: Nem féliink a farkastol
Bemutat6: 1995. marcius 10.

Rendez6: Lubomir Paulovié

Shakespeare- Viktor Maté:
Vizkereszt vagy amit akartok
Bemutat6: 1995. majus 12

Rendez6: Bodori Anna - Iglédi Istvan
Wascerman-Leigh: La Mancha lovagja

Bemutat6: 1995. junius 30.

Rendezd: Bor Jozsef

263



1995/96-0s szinhazi évad

Neil Simon: Pletykdk
Bemutato: 1995. oktober 27.

Rendezd: Seregi Zoltan

Sartre -Koren¢i: Az 6rdog és a Joisten
Bemutat6: 1995. december 8.

Rendezd: Stefan Korenci

Schwajda - L. Baum: Oz, a nagy vardzslé
Bemutato: 1995. december 22.

Rendezd: Bor Jozsef

Sandor Gyorgy: En egy analfabéta vagyok
Bemutat6: 1996. februar 13.
Rendezd: Benkd Géza -Téth Attila

Bohumil Hrabal: Ofelsége pincére voltam
Bemutato: 1996. marcius 29.

Rendezd: Schlanger Andras

Dan Goggin: Apdcak
Bemutat6: 1996. majus 3.

Rendezd: Miko Istvan

Jokai-Mészoly-Rossa: Az aranyember
Bemutat6: 1996. julius 5.

Rendezd: Bor Jozsef

1996/97-es szinhazi évad

Molnar Ferenc: A4 testor
Bemutato: 1996. oktober 18.

Rendezg: 11lés Istvan

Magnier-Szenes-Nadas:
Mona Marie mosolya
Bemutat6: 1996. november 15.

Rendezd: Bor Jozsef

Csukas Istvan -Darvas Ferenc: Agacska
Bemutato: 1996. december 6.
Rendez6: Frenkd Zsolt

Drzi¢-Zséakovics:

Dundo Maroje, avagy
mentstik ami még mentheto
Bemutat6: 1997. marcius 6.

Rendezd: Soltis Lajos

Moricz-Kocsak-Miklos:
Légy jo mindhalalig
Bemutat6: 1997. aprilis 10.

Rendezd: Pinczés Istvan

Goldoni: Mirandolina
Bemutat6: 1997. julius 11.
Rendez6: Benedek Miklos

264



1997/98-as szinhazi évad

Zagon-Noti: Hyppolit, a lakdj
Bemutato: 1997. oktober 17.
Rendez6: Bodrogi Gyula

Szabo Magda: Kialts, varos!
Bemutato: 1997. december 4.

Rendezd: Pinczés Istvan

Collodi-Litvai: Pinokkio
Bemutato: 1998. februar 5.
Rendezd: Takats Emod

Orkény Istvan: Toték
Bemutat6: 1998. marcius 13.

Rendezd: Ivan Blahuat

Jokai Mor: Fekete gyéemantok
Bemutat6: 1998. aprilis 24.
Rendezd: Takats Emod

Kecskés Marika: Csepp - mese
Bemutat6: 1998. majus 26.
Rendezd: Kecskés Marika

Doczi-Fényes-Szenes: Csok
Bemutat6: 1998. julius 10.

Rendezd: Miko Istvan

1998/99-¢s szinhazi évad

J. Bar€ - Ivan: Ketten
Bemutat6: 1998. szeptember 11.

Rendezg: Stefan Korenci

Alex Koenigsmark: Agyo, kedvesem
Bemutato: 1998. oktdber 16.

Rendezd: Ivan Blahuat

Csokonai Vitéz Mihdly:
Karnyoné és a két szeleburdiak
Bemutato: 1998. december 11.
Rendezd: Takats Emod

Eugene O’Neill: Utazds az éjszakaba
Bemutato: 1999. januar 29.

Rendezd: Csiszar Imre

Mark Twain: Tom Sawyer kalandjai
Bemutat6: 1999. februar 24.
Rendez6: Drafi Matyas

Oscar Wilde: Hazudj igazat (Bunbury)
Bemutat6: 1999. aprilis 9.

Rendez6: Bor Jozsef
Szigligeti Ede: Liliomfi

Bemutat6: 1999. jinius 2.

Rendezd: Léner Péter
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1999/2000 -es szinhazi évad

Barta Lajos: Szerelem
Bemutato: 1999. oktdber 15.

Rendezd: Beke Sandor

Sztevanovity - Fejes - Presser:
Jo estét nyar, jo estét szerelem
Bemutato: 1999. december 3.
Rendezd: Toth Miklos

Jokai - Hevesi - Kardos - Solténszky:
A koszivii ember fiai
Bemutat6: 2000. januar 29.

Rendezs: Gali Laszlo

Kecskés Marika: A csizmas kandur
Bemutato: 1999. december 14.
Rendezd: Kecskés Marika

Szilagyi Andor: Lednder és lenszirom
Bemutato: 2000. marcius 25.

Rendez6: Honti Gyorgy

Rideg Sandor - Timar Péter:
Indul a bakterhaz
Bemutat6: 2000. majus 19.

Rendezd: Pinczés: Istvan

Gagyor Péter: Isten veled monarchia
Bemutat6: 2000. julius 7.
Rendezd: Gagyor Péter

2000/2001-es szinhazi évad

Nagy Tibor-Pozsgai Zsolt-Bradanyi Ivan:

A kolyok
Bemutatd: 2000. oktdber 27.

Rendezd: Miko Istvan

Vorosmarty Mihdly: Csongor és Tiinde
Bemutato: 2000. december 15.
Rendez6: Toth Miklos

Peter Shaffer: Amadeus
Bemutat6: 2001. marcius 16.

Rendezd: Czajlik Jozsef

Lubomir Feldek Gagyor Péter:
Piaf és Simone
Bemutat6 2001. marcius 30.

Rendez6: Gagyor Péter

Jean Baptiste Molicre: Tartuffe
Bemutat6: 2000. majus 11.
Rendezd: Telihay Péter

Moricz Zsigmond: Kismadar
Bemutat6: 2001. junius 29.

Rendezd: Pinczés Istvan
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2001/2002-es szinhazi évad

Kosztolanyi - Solténszky: Edes Anna
Bemutato: 2001. oktober 12.

Rendez6: Gali Laszlo

Saint Exupéry: A4 kis herceg
Bemutat6: 2001. november 17.

Rendezd: David Zsuzsa

Dobozy Imre: A4 tizedes meg a tobbiek
Bemutato6: 2002. januar 11.

Rendezd: Pinczés Istvan

Ivan Ku$an: Galocza
Bemutato: 2002. februar 22.
Rendezd: Telihay Péter

Molnér Ferenc: Az ordog
Bemutat6: 2002. aprilis 12.
Rendezd: Forgacs Miklos

Eisemann Mihaly- K. Halasz Gyula:
Fiatalsag, bolondsag

Bemutat6: 2002. julius 5.

Rendezd: Telihay Péter

2002/2003-as szinhazi évad

Anton Pavlovics Csehov: Sirdly
Bemutat6: 2002. oktober 18.
Rendezd: Telihay Péter

Kacsoh Pongrac: Janos vitéz
Bemutat6: 2002. november 22.

Rendezo: Quintus Konrad

William Shakespeare: Szentivanéji alom
Bemutato: 2003. februar 7.

Rendezd: Forgacs Péter

Parti Nagy Lajos: Ibusar
Bemutat6: 2003. aprilis 17.
Rendezd: Telihay Péter

Spird Gyorgy: Az imposztor
Bemutat6: 2003. jinius 6.
Rendezd: Martin Huba
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2003/2004 -es szinhazi évad

Alan Jay Lerner — Frederick Loewe:
My fair lady
Bemutato: 2003. oktober 3.

Rendez6: Harsanyi Sulyom Lészlo

Rombhanyi Jozsef — Fényes Szabolcs:
Hamupipoke
Bemutat6: 2003. november 18.

Rendezd: Kiss Jozsef

Gogol: Haztiiznézo
Bemutat6: 2004. januar 16.

Rendez6: Bodolay Géza

Michel de Ghelderode: Barabbds
Bemutatd: 2004. marcius 12.
Rendezd: Arkosi Arpad

Hubay Miklos -Vas Istvan - Ranki Gyorgy
Egy szerelem harom éjszakdja

Rendez6: Molnar Gyorgy

Jokai Mor-Darvas Ferenc-Varady Szabolcs
A gazdag szegények

Bemutat6: 2004. julius 9.

Rendezd: Schlanger Andras

2004/2005-0s szinhazi évad

Szomory Dezsd: I1. Jozsef
Bemutato: 2004. oktober 8.

Rendez6: Verebes Istvan

Zsurzs Kati — Walla Ervin:
Nyuszi iil a hoban
Bemutato: 2004. oktober 15.

Rendez0: Zsurzs Kati

Harom a testor
Bemutato: 2005. januar

Rendez6: Verebes Istvan

Friedrich Schiller: Armdny és szerelem
Bemutato: 2005. februar 25.

Rendezd: Gorog Laszlo

Nyikolaj Koljada:
Mese a halott carkisasszonyrol
Bemutato: 2005. marcius 14.

Rendezd: Czajlik Jozsef

Kellér Dezs6 — Horvath Jend — Szenes Ivan
A szabin nok elrabldsa

Bemutat6: 2005. aprilis 22.

Rendezd: Hegyi Arpad Jutocsa

Hunyady Sandor: 4 harom sarkany

Bemutat6: 2005. junius 24.

Rendezd: Berényi Gabor
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2005/2006-0s szinhazi évad

Lengyel Menyhért: A waterlodi csata
Bemutato: 2005. oktober 7.
Rendezd: Schlanger Andrés

Arthur Miller: Kanyargo idében
Bemutat6: 2005. december 9.

Rendez6: Verebes Istvan

Arany Janos: Toldi
Rendezd: Paal Gergely
Bemutat6: 2006. januar 23.

Federico Garcia Lorca: Vérndsz
Bemutatd: 2006. marcius 17.

Rendezd: Gorog Laszlo

John Kander - Fred Ebb - Bob Fosse:
Chicago

Bemutat6: 2006. majus 12.

Rendezd: Szabd Maté

Moliere:
Gomboc ur, avagy a kelet-europai bovités
Bemutat6: 2006. junius 30.

Rendezd: Csiszar Imre

2006/2007-es szinhazi évad

Urban Gyula: Minden egér szereti a sajtot
Bemutat6: 2006. szeptember 13.

Rendezd: Pille Tamas

Molnar - Kellér — Zerkovitz: 4 doktor ur
Bemutato: 2006. oktober 13.
Rendezd: Schlanger Andras

Szép Ernd: Patika
Bemutato: 2006. december 8.

Rendez6: Verebes Istvan

Jon Fosse: Oszi dlom
Bemutato: 2006. december 14.

Rendez6: Lévay Adina

Martin McDonagh

Macskabaj (Az Inishmore-i hadnagy)
Bemutato: 2007. februar 16.
Rendez6: Lukats Andor

Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij
Karamazov testvérek

Bemutat6: 2007. aprilis 27.
Rendezd: Martin Huba
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2007/2008-as szinazi évad

Gardonyi Géza 4 bor
Bemutat6: 2007. szeptember 21.

Rendezb: Bezerédi Zoltan

Grimm - Albert - Barabas - Lorinczy
Hofehérke meg a torpék
Bemutat6: 2007. oktober 5.

Rendezd: Pille Tamas

Siité Andras: Egy locsiszar
viragvasdrnapja

Bemutat6: 2007.november 23.
Rendezd: Lukats Andor

Charlotte Keatley
Anyam azt mondta, hogy ne!
Bemutat6: 2008 .januar 10.

Rendez6: Lévay Adina

Noel Coward: Forgdszinpad
Bemutat6: 2008. marcius 7.

Rendezd: Konter Laszo

Kalman Imre -Stein Leo - Jenbach Béla
Csardaskiralyno
Bemutat6: 2008. majus 16.

Rendezi: Keresztes Attila

2008/2009-es szinhazi évad

Kodaly— Paulini— Harsanyi
Hary Janos
Bemutato: 2008. oktober 8.

Rendezd: Pille Tamas

Miiller Péter — Seress Rezs6

Szomoru vasarnap

Bemutatd: 2008. november 28.

Rendez6: Lévay Adina

Szophoklész: Antigoné
Bemutat6: 2009. januar 9.
Rendezd: Czajlik Jozsef

Niccolo Machiavelli: Mandragora

Bemutatd: 2009.marcius 6.

Rendez6: Lévay Adina

Tamasi Aron: Enckes madar
Bemutat6: 2009. arpilis 24.
Rendez6: Vidnyanszky Attila

Ken Ludwig: Primadonndk
Bemutat6: 2009. junius 26.

Rendezd: Méhes Laszlo
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2009/2010-es szinhazi évad

Csukas Istvan - Bergendy Istvan
Stisti, a sarkany
Bemutato: 2009. oktober 2.

Rendezd: Pille Tamas

Anton Pavlovics Csehov: Harom nover
Bemutatd: 2009. november 27.
Rendez6: Martin Huba

Vajda Katalin — Fabri Péter — Vall6 Péter
Anconai szerelmesek
Bemutato6: 2010. janudr 29.

Rendez6: Lévay Adina

Spir6 Gyorgy: Prah
Bemutat6: 2010. marcius 4

Rendez6: Anger Zsolt

William Shakespeare:
Vizkereszt, vagy amit akartok
Bemutato: 2010. aprilis
Rendez6: Vallo Péter

Békefti Istvan — Lajtai Lajos: 4 régi nyar
Bemutat6: 2010. jinius 4.

Rendezd: Méhes Laszlo

2010/2011-es szinhazi évad

Csiky Gergely: Lumpok
Bemutato: 2010. oktober 22.
Rendez6: Vallo Péter

Csajkovszkij: Diotoro
Bemutat6: 2010. december 5.

Rendezd: Pille Tamas

Vaszary Gabor- Fényes Szabolcs -Szenes Ivan
Az ordég nem alszik
Bemutat6: 2011. februar 18.

Rendezd: Gorog Laszlo

Anton Pavlovics Csehov: Cseresznyéskert
Bemutat6: 2011. aprilis 15.
Rendezd: Martin Huba

Ladislav Ballek — Ondrej Sulaj:
A hentesseged

Bemutat6: 2011. junius 10.
Rendezd: Rastislav Ballek
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2011/2012-es szinhazi évad

Szasz Péter - Verebes Istvan
Whisky esévizzel
Bemutato: 2011. oktober 7.

Rendez6: Verebes Istvan

Farag6 Zsuzsa — Laboda Kornél
Szegény Dzsoni és Arnika
Bemutat6: 2011. november 28.
Rendez6: Laboda Kornél

Arany Janos Tetemre hivads
Bemutat6: 2011. december 22.
Rendez6: Toth Tibor

Moricz Zsigmond: Sari biro
Bemutato: 2012. janudr 27.

Rendezd: Gorog Laszlo

Székely Janos:
Caligula helytartoja
Bemutat6: 2012. marcius 16.

Rendezid: Béres Attila

Gogol Revizor
Bemutat6: 2012. jinius 1.

Rendezd: Méhes Laszl0.

2012/2013-as szinhazi évad

Georges Feydeau: Egy holgy a Maximbol
Bemutat6: 2012. oktober 12.

Rendez6: Verebes Istvan

Spir6 Gyorgy: Prima kornyék
Bemutat6: 2012. november 30.

Rendez6: Vallo Péter

To6th Eszter: Moka Miki és baratai
Bemutat6: 2012. december

Rendezd: Pille Tamas

William Shakespeare: I11. Richdrd
Bemutato: 2013. februar 15.
Rendez6: Martin Huba

Tasnadi Istvan: Magyar zombi
Bemutato: 2013. aprilis 12.

Rendez6: Bagd Bertalan m.v.

Feny6 Miklos — Tasnadi Istvan:
Made in Hungaria
Bemutat6: 2013. majus 31.

Rendezd: Méhes Laszlo
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2013/2014-es szinhazi évad

Harold Pinter: Arulds
Bemutat6: 2013. szeptember 26.
Rendez6: Vallo Péter

Viclav Ctvrtek — Karpati Péter
Rumcdjsz, a rablo

Bemutato6: 2013. oktober 9.
Rendezd: Naszlady Eva

Huszka Jend — Martos Ferenc: Lili barond
Bemutato: 2013. december 6.

Rendezd: Méhes Laszlo

Bereményi Géza: Az arany dra
Bemutato: 2014. februar 21.
Rendez6: Bagd Bertalan

William Shakespeare: A velencei kalmar
Bemutat6: 2014. majus 2.

Rendezd: SzOcs Artur

2014/2015-0s szinhazi évad

Pille Tamas - Juhasz Levente
A harom kismalac
Rendezd: Pille Tamas

Bemutat6: 2014. szeptember 10.

Székely Csaba: Bdanyavirag
Bemutat6: 2014. szeptember 26.

Rendezd: Keszég Laszlo

Mikszath Kalman - Zavada Pal
Kiilonos hazassag
Bemutato: 2014. november 7.

Rendez6: Vallo Péter

Spir6 Gyorgy: Csirkefej
Bemutat6: 2015. januar 9.

Rendezd: Forgacs Péter

Mihail Bulgakov
Alszentek dsszeeskiivése
Bemutat6: 2015. marcius 27.

Rendez6: Martin Huba

Dés Laszlo - Geszti Péter - Békés Pal
A dzsungel konyve
Bemutato: 2015. junius 12.

Rendezd: Méhes Laszlo
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2015/2016-0s szinhazi évad

Tersanszky J6zsi Jend — Pille Tamés
Misi mokus kalandjai

Bemutato: 2015. oktdber 8.

Rendezd: Pille Tamas

Tauno Yliruusi - Erdeds - Szemenyei
Bortonkarrier
Bemutato: 2015. november 20.

Rendezd: Erdeds Anna

Nagy Ignac — Parti Nagy Lajos: Tisztujitds
Bemutato6: 2016. januar 15.

Rendezd: Keszég Laszlo

Michael Frayn: Fiiggony fel!
Bemutat6: 2016. junius 10.

Rendezd: Méhes Laszlo

2016/2017-es szinhazi évad

Arthur Miller az tigynok haldla
Bemutat6: 2016. szeptember 16.

Rendezd: Forgacs Péter

Székely Csaba: Banyavaksag
Bemutat6: 2016. oktober 28.
Rendezd: Czajlik Jozsef

Ulrich Hub: Nyolckor a barkan
Bemutat6: 2016. december 2.

Rendezd: Méhes Laszlo

Henrik Ibsen: 4 nép ellensége
Bemutato: 2017. februar 3.
Rendez6: Koltai M. Gabor

William Shakespeare: Romeo és Julia
Bemutat6: 2017. marcius 24.

Rendez6: Martin Huba

Heltai Jend: Naftalin
Bemutat6: 2017. majus 19.

Rendez6: Hargitai Ivan

Kathrine Kressmann Taylor
Cimzett ismeretlen
Bemutat6: 2017. junius 20.

Rendez6: Harsanyi Sulyom Laszlo
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2017/2018-as szinhazi évad

Simai Kristoéf - Szarka Gyula Zsugori
Rendezd: Béres Laszlo
Bemutat6: 2017. oktober 6.

Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij:
A félkegyelmii

Bemutato: 2017. december 8.
Rendez6: Martin Huba

Pataki Eva: Edith és Marlene
Bemutato: 2018. februar 23.

Rendezd: Méhes Laszlo

Paul Maar: Hopplada
Bemutat6: 208. marcius 10.
Rendezd: Toth Miklos

Katona Jozsef: Bank ban
Bemutat6: 2018. aprilis 27.

Rendez6: Hargitai Ivan

2018/2019-es szinhazi évad

Szabo Attila: Maytas kiraly kronikai
Bemutat6 2018. szeptember 28.
Rendezd: Szabo Attila

Lahola: Napfoltok
Bemutat6: 2018. oktober 8.
Rendezd. Rédli Karoly

Presser— Sztevanovity — Horvath: 4 padlas
Bemutat6 2018. december 8.

Rendezd: Méhes Laszlo

Paolo Genovese: Teljesen idegenek
Bemutat6 2019. februar 8.

Rendez6: Hargitai Ivan

Masteroff —Kander —Ebb: Kabaré
Bemutat6: 2019. aprilis 5.
Rendezd: Rusznyak Gabor

Molnér Ferenc: Az iivegcipo

Bemutat6: 2019. jinius 5.
Rendez6: Bagé Bertalan:
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A Kassai Thalia Szinhaz bemutatoi

1989/1990-es szinhazi évad

Jékely Zoltan — Kocsar Miklos:

Mapytas kiraly juhdsza
Bemutat6: 1989. oktober 6.

Rendezd: Rencz Antal

llyés Gyula: Lélekbuvar
Bemutato: 1989. november 27.

Rendezd: Rencz Antal

Richard Nash: Esdcsindlo
Bemutato: 1990. februar 22.

Rendezd: Beke Sandor

Gersche: 4 pillangok szabadok
Bemutat6: 1990. aprilis 12.

Rendezb: Miro Prochazka

1989 — 2019

1990/1991-es szinhazi évad

Dunai Ferenc 4 nadrag
Rendez6: Gyarmati Béla

Bemutat6: 1990. majus 31.

Vaclav Havel: Verniszazs-Audiencia
Bemutat6: 1990. junius 21.

Rendez6: Igodi Istvan és Horvath Lajos

Csurka Istvan: Déglott akndk
Bemutat6: 1990. oktober 11.

Rendezd: Horvath Lajos

Steinbeck: Egerek és emberek
Bemutat6: 1990. december 6.

Rendezd: Dezsényi Péter

Brody Sandor: A4 tanitono
Bemutato: 1991. februar 21.

Rendezd: Beke Sandor

Csukas Istvan: Agacska
Bemutat6: 1991. marcius 21.

Rendezd: Horvath Lajos

Goldoni- Hoffmeister-Jezek:
Kavéhaz Velencében
Bemutat6: 1991. majus 16.

Rendez6: Miro Prochazka
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1991/1992-es szinhazi évad

Gorgey Gabor:
Komamasszony, hol a stukker?
Bemutat6: 1991. szeptember 23.

Rendezd: Horvath Lajos

Robert Thomas: Szegény Daniel
Bemutat6: 1991. oktober 24.

Rendezd: Dezsényi Péter

Tenesse Williams: 4 vagy villamosa
Bemutato6: 1992. januar 30.

Rendezd: Beke Sandor

Miiller — Seress: Szomoru vasdarnap
Bemutat6: 1992. majus 7.

Rendezd: Horvath Lajos

1992/1993-as szinhazi évad

Bernard Slade: Jovore veled ugyanitt
Bemutat6: 1992. szeptember 10.

Rendezd: Korica Miklos

Petofi nem alkuszik — irodalmi 6sszeallitas

rendez6: Usztyics Matyas

Lajtai — Békeffi: Régi nyar
Bemutato: 1992. oktober 8.

Rendez6: Csendes Laszlo

William Shakespeare: Romeo és Julia
Bemutato: 1992. december 3.

Rendezd: Usztyics Matyas

J. P. Sartre: Zart targyalds
Bemutato: 1992. december 12.

Rendezd: Korica Miklos

Feydau: Bolha a fiilbe
Bemutato: 1993. februar 4.
Rendez6: Vidnyanszky Attila

Svarc-Romhanyi-Lendvay: Hokiralyné
Bemutat6: 1993. aprilis 19.

Rendezd: Dezsényi Péter

Capek: A szerelem végzetes jatéka
Bemutat6: 1993. jinius 4.

Rendezd: Miro Prrochazka
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1993/1994-es szinhazi évad

Moliére: Tudos nok
Bemutatd: 1993. oktdber 14.

Rendezd: Dezsényi Péter

Noel Coward: Vidam kisértet
Bemutato: 1993. december 16.

Rendez6: Csendes Laszlo

Székely Janos: Caligula helytartoja
Bemutat6: 1994. februar 24.

Rendezd: Dezsényi Péter

Leopold Lahola: Napfoltok
Bemutato: 1994. aprilis 22.
Rendezd: Forgacs Miklos

M¢szoly DezsO: Harmadnapi gyozelem

Bemutat6: 1994. majus 5.

Rendezd: Dezsényi Péter

1994/1995-0s szinhazi évad

Kavhazi menii — sokfogdsos kabaré
Bemutat6: 1994. augusztus 14.

Rendezo: Csendes Laszlo

Kiss Jozsef. Az aranyoroszian titka
Bemutato: 1994. oktdober 20.

Rendezd: Kiss Jozsef

Marai Sandor. Szerep - Csaladi kerdés
Bemutat6: 1994. november 17.

Rendezd: Bencze Zsuzsa

William Shakespeare: 4 makrancos hélgy
Bemutato: 1994. december 8.

Rendezd: Dezsényi Péter

Aaron Sorkin: Semmi és végtelen
Bemutato: 1995. marcius 30.

Rendez6: Verebes Istvan

Eduardo De Filippo:
Hazassag olasz modra
Bemutat6: 1995. majus 25.

Rendezd: Dezsényi Péter
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1995/1996-0s szinhazi évad

Katona Jozsef: Bank Ban
Bemutat6: 1995. szeptember 21.

Rendez6: Verebes Istvan

Karpati Péter: Halhatatlan haboru
Bemutato: 1996. februar 3.

Rendezd: Salamon Suba Laszlo

Bakonyi- Szirmai: Mdgnas Miska
Bemutato: 1996. marcius 28.

Rendez6: Bodolay Géza

Ratko Jozsef: Segitsd a kiralyt!
Bemutat6: 1996. junius 6.

Rendezd: Beke Sandor

1996/1997-es szinhazi évad

Moliére: Don Juan
Bemutatd: 1996. november 21.

Rendez6: Vidnyanszky Attila

Rékoss Péter — Bornai Tibor: Mumus
Bemutat6: 1997. januar 10.
Rendez6: Megyeri Zoltan

Gomrowicz: Yvonne, burgundi hercegno
Bemutat6: 1997. aprilis 3.

Rendezd: Stefan Korenci

Vaszary Gabor: Klotild néni
Bemutat6: 1997. majus 15.

Rendez6: Harsanyi Sulyom Laszlo
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1997/1998-as szinhazi évad

Wassermann: Szdll a kakukk a fészkére
Bemutat6: 1997. oktober 9.

Rendezd: Koncz Gabor

Csehov: Csehov tréfai
Bemutato: 1997. december 4.

Rendez6: Verebes Istvan

John Ford: Kar, hogy ka
Bemutat6: 1998. méjus 7.
Rendez6: Vidnyanszky Attila

1998/1999-¢s szinhazi évad

Karpati Péter: Orszdagalma
Bemutato: 1998. oktdber 15.

Rendez6: Harsanyi Sulyom Laszlo

Arthur Miller: Az iigynok haldla
Bemutat6: 1999. marcius 11.
Rendezd: Arkosi Arpad

Tersénszky — Orkény:

Kakuk Marci szerencséje
Bemutat6: 1999. majus 6.
Rendezd: Szegvari Menyhért
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1999/2000- es szinhazi évad

Gal Sandor-Jakab Zoltan: A4 sziirke lo
Bemutat6: 1999. szeptember 17.

Rendezd: Dezsényi Péter

Heltai Jend: A néma levente
Bemutato: 1999. november 25.

Rendezd: Szegvari Menyhért

Vadnai Laszlo: 4 csunya lany
Bemutat6: 2000. januar 20.

Rendezd: Miko Istvan

Orkény Istvan: Macskajaték
Bemutat6: 2000. majus 4.
Rendezd: Arkosi Arpad

2000/2001-es szinhazi évad

Peter Shafeer: Black comedy
Bemutat6: 2000. oktober 19.

Rendez6: Miro Prochazka

Siité Andras: Kdin és Abel
Bemutato: 2000. december 17.

Rendez6: Gali Laszlo

Eisemann — Szilagyi: En és a kisécsém
Bemutat6: 2001. marcius 1.

Rendez6: Galgoczy Judit

Genet: Cselédek
Bemutat6: 2001. majus 10.
Rendez6: Michal Babiak
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2001/2002-es szinhazi évad

Fazekas -Schwajda: Ludas Matyi
Bemutat6: 2001 oktdber
Rendezd: Honti Gyorgy

Scarnacci — Tarabussi: Kavidr és lencse
Bemutat6: 2001 november 8.

Rendezd: Szegvari Menyhért

Albert Camus: Caligula
Bemutat6: 2002. januar 17.

rendez0: Csiszar Imre

Szigligeti Ede-Tabi Laszlo: Pdrizsi vendég
Bemutato: 2002 marcius 21.

Rendez6: Halasi Imre

Alfonso Paso: Papa és mama bonyodalmai
Bemutat6: 2002 éprilis 18.

Rendezd: Horvath Lajos

Benedek Miklos: Budapest orfeum
Bemutat6 2002. majus 18.

Rendezd: Dudas Péter

2002/2003-as szinhazi évad

Moricz Zsigmond: Csibe
Bemutat6: 2002. oktober 3.

Rendezd: Beke Sandor

Hernadi Gyula: Mdrai Sandor
Bemutato 2002. oktober 25.

Rendez6: Csendes Laszlo
Camoletti: Hatan pizsamdban
2002. december 12.

Rendez6: Miko Istvan

Nikos Kazantakis:

A szabad ember-Zorba, a gérog

Bemutat6: 2003. februar 20.
Rendezd: Cubo Gregor

Stone - Mik¢ Istvan:
Van, aki forron szereti
Bemutat6 2003. aprilis 17.

Rendez6: Miko Istvan
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2003/2004-es szinhazi évad

Cibula Péter: Cirkuszi alom
Bemutat6: 2003. szeptember 29.
Rendez6: Cibula Peter

Kisfaludy Karoly: Csalodasok
Bemutato: 2003. oktober 2.

Rendezd: Miko Istvan

Gal Sandor: 4 pokol kapujaban
Bemutato: 2003 december 15.
Rendez6 Beke Sandor

Arthur Miller: Pillantas a hidrol
Bemutat6 2003. december 20.

Rendezd: Beke Sandor

Kocsis Istvan: 4 megkoszoruzott
Bemutat6: 2004. marcius 2.

Rendezd: Beke Sandor

Egressy Zoltan: Harom koporso
Rendez6: Czeizel Gabor

Bemutatd: 2004. marcius 11.

Vajda Katalin- Fabri Péter:
Anconai szerelmesek
Bemutat6: 2004. aprilis 29.

Rendez6: Halasi Imre

2004/2005-0s szinhazi évad

William Shakespeare: Hamlet
Bemutat6: 2004. oktober 7.

Rendezd: Beke Sandor

Gyiire Lajos: Rozsa és Ibolya
Bemutato: 2004. december 2.
Rendez6: Badin Adam

Heltai Jend: Tiindérlaki lanyok
Bemutat6:2004. december 9.
Rendezd: Szegvari Menyhért

Dobos Laszlo: Foldonfutok
Bemutat6: 2005. marcius 4.

Rendezd: Beke Sandor

Dékany— Baro6ti: Danko Pista
Bemutat6: 2005. aprilis 28.

Rendezd: Moravetz Levente
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2005/2006-0s szinhazi évad

Dés-Geszti-Békés: 4 dzsungel konyve
Bemutat6 2005. oktober 27.

Rendezd: Moravetz Levente

Egressy Zoltan: Vesztett éden
Bemutato: 2005. december 2.

Rendezd: Beke Sandor

Geyer — Katscher Rudolf:
Gyertyafeny keringo
Bemutat6: 2006. februar 9.

Rendezd: Moravetz Levente

Spir6 Gyorgy: Kvartett
Bemutat6: 2006. marcius 2.

Rendez6: Korognai Karoly

Moli¢re: 4 fosveny
Bemutat6: 2006. majus 11.

Rendezd: Csiszar Imre

2006/2007-es szinhazi évad

Bach Szilvia: Alt duett
Bemutat6 2006. szeptember 14.

Rendezd: Somogyi Istvan

Kreisler: 4 bohoc
Bemutatd: 2006. oktdber 12.

Rendezd: Moravetz Levente

Gorgey Gabor: Galopp a vérmezon
Bemutat6: 2006. oktober 22.
Rendezd: Makk Karoly

Maugham: Imadok férjhez menni
Bemutat6: 2006. december 14.

Rendezd Korognai Karoly

Matyas-mesék
Bemutat6: 2007. januar 9.

Rendezd: Moravetz Levente

Orkény Istvan: Toték
Bemutat6: 2007. marcius 1.

Rendezd: Vas-Zoltan Ivan
Armos: A majak szeretdje

Bemutat6 2007. marcius 22.

Rendezd: Moravetz Levente
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2007/2008-as szinhazi évad

Orlov: 4 lopott tojas titka
Bemutat6: 2007. szeptember
Rendezd: Cibula Péter

Neil Simon: Furcsa par
Bemutato: 2007. oktober 5.

Rendez6: Korognai Karoly

Egressy Zoltan: Angyalkévet
Bemutat6: 2007. november 15.

Rendezd: Beke Sandor

Csath Géza: Janika
Bemutat6: 2007. december 13.

Rendez6: Korognai Karoly

Gogol: Revizor
Bemutato: 2008. februar 7

Rendezd: Stefan Korenci

Zagon — Eisemann: Hyppolit, a lakadj
Bemutat6: 2008. aprilis 10.

Rendez6: Korognai Karoly

2008/2009-es szinhazi évad

Rostand: Cyrano de Bergerac
Bemutato: 2008. oktober 2.

Rendezd Korognai Karoly

Peter Shaffer: Equus
Bemutat6: 2008. oktober 30.

Rendezd Csiszar Imre

Korognai Karoly: Graffity

Schisgal: Szerelem, o
Bemutat6: 2009. januar 29.
Rendezd6: Kiraly Attila

Presser-Horvath-Sztevanovity:
A padlas
Bemutat6: 2009. marcius 12.

Rendezd: Halasi Imre
Molnér Ferenc: Az érdog

Bemutat6: 2009. aprilis 14.
Rendezd: Vallo Péter
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2009/2010-es szinhazi évad

Zagon — Somogyi -Eisemann:
Fekete Péter

Bemutato: 2009. oktober 2.
Rendezte: Korognai Kéroly

Goldoni: Keét ur szolgaja
Bemutato: 2009. november 6.

Rendezs6: Vallo Péter

Martin McDonagh Leenane szépe
Bemutato6: 2010. januar 29.

Rendezte: Korognai Kéroly

Dés-Nemes- Bohm:
Valahol Europaban
Bemutat6: 2010. marcius 12.

Rendezte: Moravetz Levente

Kassai orfeum kabaré
Bemutat6: 2010. aprilis 16.
Rendezte: Korognai Karoly

Marai Sandor:

A gyertydk csonkig égnek
Bemutat6: 2010. majus 23.
Rendezte: Beke Sandor

Camoletti: Boldog sziiletésnapot!
Bemutat6: 2010. junius 10.

Rendezte: Korognai Kéroly

2010/2011-es szinhazi évad

Kalman-Griinwald: Marica grofno
Bemutat6: 2010. junius 17.

Rendezte: Moravetz Levente

Csizmas kandur
Bemutat6: 2010. november 27.

Rendezte: Cibula Péter

Brecht — Weil: Koldusopera
Bemutat6: 2011.februar 4
Rendezte: Korognai Kéroly

Neil Simon: Pletykdk
Bemutatd: 2011. marcius 12.

Rendezte: Halasi Imre

Szilagyi - Zerkovitz: Csokos asszony
Bemutato: 2011. aprilis 29.

Rendezte: Moravetz Levente
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2011/12-es szinhazi évad

Brian Friel: Philadelphia, nincs mas ut
Bemutat6: 2011. november 10.

Rendezte: Léner Andras

Silvester Lavrik:
A polgari kutya nevelése
Bemutato: 2011. december 4.

Rendezte: Silvester Lavrik

Karol Wojtyla:
Az aranymiives boltja elott
Bemutato: 2012. janudr 24.

Rendezte: Zrada Joanna

Boszorményi Gyula- Lakatos Robert —
Miiller Péter Sziami:

Gergé és alomfogo:

Bemutat6: 2012. marcius 15.

Rendezte: Gal Tamas

Alfhors Bengt: Szinhazkomédia
Bemutat6: 2012. majus 25.
Rendezte: Czajlik Jozsef

2012/13-as szinhazi évad

Mészoly Miklos: Ablakmoso
Bemutat6: augusztus 23.
2012. december 13.

Rendezte: Szaz Pal
Yasmina Reza: Miivészet
Bemutato: 2012. oktober 18.

Rendezte: Cubomir Vajdicka

Kassa, a szerelem varosa

Bemutatd: 2012. november 27.

Rendezte: Czajlik Jozsef

Peter Weis: Marat/Sade
Bemutatd: 2013. marcius 14.

Rendezte: Czajlik Jozsef

Robert Thomas: Nyolc no
Bemutat6: 2013. aprilis 18.

Rendezte: Jambor Jozsef
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2013/2014-as szinhazi évad
Horvath Péter: Csao bambino
Bemutato: 2013. oktdber 17.

Rendezte: Léner Andras

Karpati Péter: Akarki

Bemutato: 2013. december 12.

Rendezte: Czajlik Jozsef

Egressy Zoltan: Portugal
Bemutato6: 2014. februar

Rendezd: Dudas Péter

Marai: 4 kassai polgarok
Bemutat6: 2014. aprilis 17.

Rendezd: Beke Sandor

Akarkik -TIE
Bemutat6: 2014. majus 16.
Rendezd: Czajlik Jozsef

Thur6czy Katalin: Keszekusza
Bemutat6: 2013. jinius 13
Rendezd: Forgacs Miklos

2014/2015-0s szinhazi évad

Forgacs Miklos — Szaszi Zoltan:

Az égigero fa
Bemutato: 2014. november 5.

Rendezte: Forgacs Miklos

Molnar Ferenc: Liliom
Bemutatd: 2014. november 27.

Rendezte: Cubomir Vajdicka

Kerékgyartod Imre: Riikverc
Bemutato: 2015. marcius 5.

Rendezd: Czajlik Jozsef

Hervé: Nebantsvirag
Bemutat6: 2015. aprilis 16

Rendezd: Miko Istvan
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2015/2016-0s szinhazi évad

Shakespeare: Tévedések vigjatéka

Bemutatd: 2015. november 5.

Rendezd: Léner Andras

Moliere: Mizantrop
Bemutato: 2016. januar 21.
Rendezd: Czajlik Jozsef

Nagy Andrés:
Jatsszuk azt, hogy ... alma
Bemutat6: 2016. marcius 8.

Rendez6: Kantor Kata

Goldoni: Mirandolina, te draga
Bemutato: 2016. aprilis 21.

Rendezd: Miko Istvan

2016/2017-es szinhazi évad

Toth Ede: 4 falu rossza
Bemutat6: 2016. oktober 13.

Rendezd: Puskas Zoltan

Székely Csaba: Banyavaksag

koprodukci6 a Koméromi Jokai Szinhazzal
Bemutat6: 2016. oktober 28.

Rendezd: Czajlik Jozsef

Arviz -TIE
Bemutato: 2016. december 16.
Rendezo: Toth Miklos

Ray Cooney: Pdaratlan paros

Bemutato: 2017. januér

Rendezd: Dudas Péter
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2017/ 2018-as szinhazi évad

Lackfi: Milyenek a magyarok?
Bemutat6: 2017. szeptember 14.
Rendez6: Czajlik Jozsef

Szigligeti Ede: Liliomfi
Bemutat6: 2017. november 16.

Rendezd: Telihay Péter

Mika Millyaho: Kdosz
Bemutat6: 2017. december 14.
Rendezd: Czajlik Jozsef

Kalman Imre —Brammer —Griinwald
A montmartre-i ibolya
Bemutato: 2018. februar 22.

Rendezd: Laszlo Sandor

A csaszar uj ruhdja
Bemutat6: 2018. marcius 15.
Rendez6: Toth Gabor

Martin McDonagh: Leenane szépe
Bemutato: 2018. aprilis 19.

Rendezte: Bérczes Laszlo

2018/2019-es szinhazi évad

Moricz — Kocsék: Légy jo mindhalalig

Bemutatd: 2018. oktdber 18.

Rendezd: Dudas Péter

David Drabek: Csokifalok
Bemutat6: 2018. december 13.
Rendezd: Telihay Péter

Ferdinand von Schirach: Terror
Bemutat6: 2019. marcius 1.

Rendezd: Czajlik Jozsef

Ulickaja: Eletmiivésznék
Bemutat6: 2019. aprilis 18.
Rendez6: Hidvégi Nora
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Rendezo6i ¢életmiivek a csehszlovakiai magyar szinhazakban

Munk Istvan

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom
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Urban Emo Tiizkeresztség - Bemutat6:1953. januar 31.
Gogol: Lednynézo - Bemutat6: 1953.aprilis 1.

K. Szimonov: Orosz kérdés - Bemutato: 1953 .junius 13.
Csehov: Haztiiznézo - Moéricz Zsigmond: Kend a pap?
Bemutato: 1953. augusztus 29.

Moliére A fésvény - Bemutato: 1953. szeptember 26.
Szigligeti Ede: A csikos - Bemutato: 1953. november 14.
Ladislav Mnacko: Hidépitok - Bemutato: 1954. februar 25.
Csiky Gergely: Ingyenélok - Bemutato: 1954. junius 3.

. Beumarchais: 4 szevillai borbély - Bemutat6: 1955. januar 15.

. Katajev Valentin: Bolondos vasdrnap - Bemutatd: 1959. februar 26.

. Beumarchais: Figaro hazassaga - Bemutato: 1959. aprilis 23.

. Kisfaludy Karoly: 4 kérdk - Bemutatd: 1960. januar 22.

. Szolodar-Bogolovszkij: Nydari kaland - Bemutato: 1960. november 4.

. David Teréz: Vidor csalad - Bemutato: 1961. majus 26.

. Babay Jozsef: Harom szegény szabolegény - Bemutato: 1961. oktober 11.
. Arbuzov: Egy szerelem torténete - Bemutatd: 1962. marcius 2.

. Alojz Jirasek: Lampds - Bemutatd: 1962. november 10.
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Konrad Jozsef

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

L.
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Karvas Peter: Ejféli mise - Bemutato: 1960. aprilis 22.

Blazek Vratislav: Kardacsonyi volegény - Bemutatd: 1961. februar 24.
Petrov-Machonyin: Mdjusi romanc- Bemutato: 1961 junius 23.

Toth Miklos: Nem olyan vilagot éliink - Bemutato: 1961. szeptember 15.
Egri Viktor: Szarkafészek - Bemutato: 1962. marciu 9.

Mikszath Kalman: Kiilonés hazassag - Bemutaté: 1962. janius 3.
Osztrovszkij: Kéz kezet mos - Bemutato: 1963. januar 25.

Siité Anras: Tekozlo szerelem - Bemutatd: 1963. aprilis 5.

Dobozy Imre: Holnap folytatjuk - Bemutato: 1963. oktober 8.

Gyarfas Miklos: Kisasszonyok a magasban - Bemutatd: 1964. januar 24.
Lovicsek Béla: Csillagszemii asszony - Bemutato: 1964. aprilis 24.

Moricz Zsigmond: Kismaddr- Bemutatd: 1964. november 13.

. Fejes Endre: Rozsdatemetd- Bemutato: 1965. aprilis 7.

. Jokai Mor: 4 [dcsei fehér asszony - Bemutato: 1965. junius 11.

. Molnar Ferenc: Liliom - Bemutatd: 1965. december 10.

. Garcia Lorca: Bernarda Alba hdza - Bemutatd: 1966. marcius 11.

. Heltai Jen6: A néma levente - Bemutato: 1966. junius 3.; felgjitas - 2. premier
. Mikszath Kalman: Szent Péter esernydje - Bemutato: 1966. oktober 14.
. Moricz Zsigmond: Uri muri - Bemutaté: 1966. december 16.

. lllyés Gyula: Bolhabdl - Bemutato: 1967. marcius 10.

. Lavrenyov: Leszdmolas - Bemutat6: 1967. oktober 27.

. Maeterlinck: Szent Antal csoddja - Bemutato: 1968. marcius 15.

. Fazekas - Moricz: Ludas Matyi - Bemutat6: 1968. majus 17.

. Miller: 4 szalemi boszorkanyok - Bemutato: 1968. oktober 25.

. Egri Viktor: Enek a romok felett - Bemutat: 1969. januér 17.

. Gorgey Gabor: Handabasa, avagy a fatyol titkai - Bemutato: 1969. jinius 13.
. Jan SoloviC: Ez aztan a meglepetés - Bemutato: 1969. oktober 24.

. Eugen Labiche: Szalmakalap - Bemutato: 1970. junius 5.

. Komyejcsuk: 4 nagy miitét - Bemutato: 1970. december 18.

. Csiky Gergely: Kavidr - Bemutato: 1971. junius 25.

. Darvas Jozsef: Kormos ég- Bemutato: 1971. oktober 22.

. Felkai Ferencz: Madach - Bemutat6: 1972. februar 25.

. Jozef Holly: A4 furfangos diak - Bemutato: 1972. majus 19.

. Thurz6 Gabor: Zarora - Bemutato: 1972. szeptember 8.

. David Teréz: Idozitett boldogsag - Bemutato: 1972. november 3.
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33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.

48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.

Szabo Béla: Menyasszony - Bemutato: 1973. oktober 12.

Jaroslav Hasek: Svejk - Bemutato: 1973. november 23.

Gerencsér Miklos: Ferde haz - Bemutato: 1974, aprilis 19.

Jan Solovi¢: Meridian - Bemutatd: 1974. szeptember 13.

Jokai Mor: A készivii ember fiai - Bemutato: 1975, majus 23.

lllyés Gyula: Dupla vagy semmi - Bemutatd: 1976. februar 20.

David Teréz: Dodi - Bemutato: 1976. oktober 15.

Moricz Zsigmond: Légy jo mindhalalig - Bemutato: 1976. majus 28.

Szigligeti Ede: A cigany - Bemutat6: 1977. aprilis 22.

Batta Gyorgy: Kakastdanc - Bemutato: 1978. majus 19.

Mikszath Kalman: 4 beszeld kontos - Bemutato: 1979. majus 11..

Gogol: Revizor - Bemutato: 1979. oktober 5.

Mikszath Kalman: Szent Péter esernydje - Bemutatd: 1980. majus 16.
Otcenasek-Balik: Naplemente Romeoval és Julidval - Bemutato: 1980. oktober 17.
Simon Istvan: Szélestenyerti fejenagy és a tobbi tisztességesek

Bemutato: 1981. majus 15.

Sztanyislav Stratiev: Velurzako - Bemutato: 1981. december 18.

Meéhes Gyorgy: A peleskei notarius - Bemutatd: 1982. majus 7.

Jokai Mor: Szeretve mind a vérpadig - Bemutato: 1983. januar 28.

Vorosmarty Mihaly: Cillei és a Hunyadiak - Bemutato: 1983. oktober 21.
Carlo Goldoni: 4 jegyzo - Bemutato: 1984. majus 11.

Mikszath Kalman: Noszty fiu este Toth Marival - Bemutatd: 1984. december 14.
Koszeghy F. Laszl6: Lusta kirdalysag - Bemutato: 1985. aprilis 19.

Oldiich Dan¢k: Jelentés N. vdros sebészetérdl - Bemutato: 1986. februar 28.
Moricz Zsigmond: Nem élhetek muzsikaszo nélkiil - Bemutato: 1986. majus 30.
Pancso Pancsev: 4 négy kalap - Bemutat6: 1986. szeptember 25.

Jokai Mor: Facia Negra - Bemutato: 1987. marcius 8.

Thalia Szinpad - Kassa

59.
60.

Koppanyi Gyorgy: Igazolatlan sz —-Bemutato: 1975. oktober 16

Csokonai: Karnyoné — Bemutato: 1983.majus 5
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Beke Sandor

Magyar Teriileti Szinhaz - Komarom

1.

S A

Korunk és kéltészetiink - Bemutatd: 1963. december 17.
Emberbotanika - Bemutato: 1964. majus 23.

Szigligeti Ede: Liliomfi - Bemutat6: 1967. jinius 23.
Shakespeare: Romeo és Julia - Bemutatd: 1968. januar 26.
Szép Emo: mdjus - Bemutato: 1968. marcius 15.

Oscar Wilde: Bunbury - Bemutato: 1969. februar 7.

Hay Gyula: Isten, csdszar - Bemutato: 1969. aprilis 25.
Shakespeare: Othello - Bemutato: 1975. december 5.

Thalia Szinpad — Kassa

0.

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.

Carlo Goldoni: Két ur szolgdja - Bemutatd: 1969. november 29.
Henrik Ibsen: Kisértetek - Bemutato: 1970. februar 7.

Jean Cocteau: Rettenetes sziilok - Bemutatd: 1970. aprilis 25.

Brandon-Halasz- Nadas: Szerelmem, Donna Rita - Bemutato: 1970. jinius 27.

Oscar Wilde: Hazudj igazat - Bemutato: 1969. november 29.

Sartre: Altona foglyai - Bemutat6: 1970. december 10.

Osztrovszkij: Vihar - Bemutato: 1972. januar 13.

Vorosmarty Mihaly: Csongor és Tiinde - Bemutatd: 1972. majus 11.
Sarkadi Imre: Elveszett paradicsom- Bemutato: 1972. junius 29.
Osvald Zahradnik: Kinek iit a toronyora - Bemutato: 1972. oktober 12.

Alexander Vampilov: Bucstizas juniusban - Bemutato: 1972. december 14

Mesterhazi Lajos: Tizenegyedik parancsolat - Bemutato: 1973. marcius 22.

Lovicsek Béla: Tiizvirag - Bemutato: 1973. junius 14.

Tersanszky Jozsi Jend: Kakuk Marci - Bemutato: 1973. oktober 18.
Alexej Arbuzov: Jo reggelt boldogsag - Bemutato: 1973. december 13.
Orkény Istvan: T6ték - Bemutaté: 1974. marcius 28.

Tamési Aron: Vitéz lélek - Bemutato: 1974. oktober 17.

Carlo Goldoni: 4 chioggiai csetepaté - Bemutato: 1975. aprilis 10.

Lovicsek Béla: Alattunk a varos, felettiink az ég - Bemutato: 1976. aprilis 22.

Szakonyi Karoly: Addshiba - Bemutato: 1976. szeptember 16.

Komaromi Jokai Szinhaz

29.
30.
31.

Hay Gyula: CAliguLO - Bemutaté: 1990. november 12.
Tadeusz Rozewicz: Fehér hdazassag - Bemutatd: 1991, majus 17.
Hay Gyula: Mohdcs - Bemutato: 1991. oktober 18.
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32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.

Ebert Tibor: Esterhdz - Bemutatd: 1992. jinius 4.
Marai Sandor: 4 kassai polgarok - Bemutato: 1992. julius 15.
lllyés Gyula: Tisztdk - Bemutato: 1992. oktober 23.

Madach Imre: Az ember tragédidja - Bemutato: 1993. marcius 19.

Meészaros Laszlo: Klapka - Bemutatd: 1993. julius

Beckett: Godot-ra varva - Bemutat6: 1994. januar 8.

Goldoni: Két ur szolgdja - Bemutatd: 1994. marcius 3.
Miiller-Tolcsvay: Maria evangéliuma - Bemutat6: 1994, jalius 1.

Barta Lajos: Szerelem - Bemutato: 1999. oktober 15.

Thalia Szinhaz - Kassa

41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.

Richard Nash: Esdcsindlo - Bemutatd: 1990. februar 22.
Brody Sandor: A tanitond - Bemutato: 1991. februar 21.

Tenesse Williams: 4 vagy villamosa - Bemutatd: 1992. januar 30.

Ratkoé Jozsef: Segitsd a kiralyt! - Bemutato: 1996. junius 6.
Moricz Zsigmond: Csibe - Rendezd: Beke Sandor

Gal Sandor: 4 pokol kapujaban - Bemutato: 2003 december 15.
Arthur Miller: Pillantas a hidrdl - Bemutato 2003. december 20.
Kocsis Istvan: 4 megkoszoruzott - Bemutato: 2004. marcius 2.
Dobos Laszl6: Foldonfutok - Bemutato: 2005. marcius 4.
Egressy Zoltan: Vesztett éden - Bemutato: 2005. december 2.
Egressy Zoltan: Angyalkévet - Bemutato: 2007. november 15.

Marai Sandor: 4 gyertydk csonkig égnek - Bemutat6: 2010. majus 23.

Marai: 4 kassai polgarok - Bemutato: 2014. aprilis 17.
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Takats Emod

Magyar Teriileti Szinhaz - Komarom
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Jan Solovié: A4 vagyak tornya - Bemutatd: 1973. majus 4.

Rudi Strahl: Addm és Eva esete - Bemutato: 1974. januar 18.

Karel Capek: 4 rabl6- Bemutaté: 1974. november 8.

David Teréz: Bélcs Johanna - Bemutato: 1975. oktober 10.

Jan Solovi¢: Eziist jagudr - Bemutato: 1976. aprilis 2.

Bertolt Brecht: Carrar asszony puskai - Bemutat6: 1977. januar 14.
Shakespeare: Windsori vig nék - Bemutato: 1978. januar 31.

Jan Solovic: Aranyesé - Bemutato: 1978. februar 17.

Egri Viktor: Gedeon-haz - Bemutat6: 1978.oktober 6.

. Goldoni: 4 hazug - Bemutat6: 1978. december 8.

. Siité Anras: Egy locsiszar viragvasarnapja - Bemutatd: 1979. december 14.
. Peter Kovacik: 4 zold fahoz cimzett fogado - Bemutato: 1981. februar 26.
. Blanka Jiraskova: Ziirzavar - Bemutat6: 1983. marcius 25.

. Kmeczko6 Mihaly: Harc a kutyafejiiekkel - Rendez6: Takats Emod

. Vasilij Suskin: Energikus emberek - Bemutaté: 1984. oktober 26.

. Osvald Zahradnik: Tiizijaték - Bemutato: 1985. februar 22.

. Kertész Akos: Névnap - Bemutat6:1985. oktdber 14.

. Shakespeare: Coriolanus - Bemutato: 1986. januar 3.

. Csehov: Cseresznyéskert - Bemutatd: 1987. marcius 6.

. Katona Jozsef: Bank ban - Bemutato: 1988. januar 28.

. Lovicsek Béla: Végallomads - Bemutato: 1988. szeptember 16.

. Siitd Anras: Kdin és Abel - Bemutato: 1989. marcius 17.

Thalia Szinpad - Kassa

23.
24.
25.
26.
27.
28.

Gogol: Lednynézo - Bemutato: 1974. majus 16

Karnauh — Brauszevics: Mese a tiizpiros viragrol — Bemutato: 1975. januar 16.

Konsztantyinov — Tiz nap szerelemért — Bemutato: 1975. november 27.
Zahradnik: Aprohirdetés — Bemutatd: 1977. marcius 17.
Siposs Jend: Urhajéval Idiomidra — Bemutaté: 1977. méajus 12.

Breal: Huszarok — Bemutato: 1979. aprilis 19.

Komaromi Jokai Szinhaz

29.

Szép Emé: Volegény - Bemutato: 1990. januar 5.
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30.

31.
32.
33.
34.
35.

Oldtich Dan¢k: Negyven gazficko meg egy ma sziiletett bardany
Bemutato: 1990. aprilis 6.

Csurka Istvan: Hazmestersirato - Bemutato: 1991. marcius 22.
Moricz Zsigmond: Rokonok - Bemutatd: 1991. november 22.
Collodi-Litvai: Pinokkié - Bemutato: 1998. februar 5.

Jokai Mor: Fekete gyémantok - Bemutato: 1998. aprilis 24.
Csokonai Vitéz Mihaly: Karnyoné és a két szeleburdiak
Bemutato: 1998. december 11.
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Gagyor Péter

Thalia Szinpad - Kassa

Gyurko Laszlo: A busképii lovag - Bemutato: 1981. februar 5.
Kocsis Istvan: Arva Bethlen Kata - Bemutat6:1981. aprilis 24.
Gagyor Péter: Szélkoté Kalamona - Bemutat6:1981. junius 23.
Orkény Istvan: Kulcskeresék- Bemutat6:1981. november 19.
Kocsis Istvan: Bolyai Janos estéje - Bemutat6:1981. november 20.
Toth Laszlo: Az dldozat - Bemutatd:1982. oktober 14.

S T S e

Komaromi Jokai Szinhaz
7. Gagyor Péter: Isten veled monarchia- Bemutat6: 2000. julius 7.

8. Lubomir Feldek - Gagyor Péter: Piaf és Simone - Bemutatd 2001. marcius 30.
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Horvath Lajos

Thalia Szinpad - Kassa
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Ibsen: Babaotthon - Bemutato: 1982. december 16.

Meészaros Laszlo: Egy tanu idézése - Bemutatd: 1984. januar 12.
Jan Jilek: 4 csodatévé borbadla-ag - Bemutatd: 1984. junius 7.
Karinthy Ferenc: Gellérthegyi almok - Bemutato: 1985. januar 17.
Karel Capek: Az anya - Bemutato: 1985. méjus 9.

Biichner: Leonce és Léna - Bemutato: 1985. november 7.

Vlado Laco: Mennyei latogato - Bemutato: 1986. januar 30.
Tolsztoj: Aranykulcsocska - Bemutato: 1986. marcius 20.

Priestly: Varatlan vendég - Bemutato: 1988. majus 5.

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.

Osvald Zahradnik: Utéirat - Bemutatd: 1987. marcius 20

Molnar Ferenc: A doktor ur - Bemutato: 1987. jinius 19.

Gyurko Lészlo: Szerelmem Elektra - Bemutatd: 1987. december 11.
Mark Twain: Koldus és kiralyfi - Bemutato: 1988. marcius 18.
Vlagyimir Majakovszkij: Gozfiirdo - Bemutato: 1988. november 4.
Csiky Gergely: Nagymama - Bemutat6: 1989. januar 27.

Higgins: Maude és Harold - Bemutato: 1990. februar 23.

Thalia Szinhaz - Kassa

17.
18.
19.
20.
21.
22.

Vaclav Havel: Audiencia — Bemutat6: 1990. jinius 21.

Csurka Istvan: Doglott aknak - Bemutatd: 1990. oktober 11.

Csukas Istvan: Agacska Bemutatd: 1991. marcius 21.

Gorgey Gabor: Komamasszony, hol a stukker? - Bemutato: 1991. szeptember 23.
Miiller — Seress: Szomoru vasdrnap - Bemutato: 1992. majus 7.

Alfonso Paso: Papa és mama bonyodalmai - Bemutat6: 2002 aprilis 18.

Komaromi Jokai Szinhaz

23.

24.

Eisemann — Zagon: Fekete Péter
Bemutato: 1992. marcius 13. — Iglodi Istvannal egyiitt

Scarnicci-Tarabusi: Kaviar és lencse - Bemutat6: 1993, januar 15.
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Forgacs Miklos:

Komaromi Jokai Szinhaz

L.

Molnar Ferenc: Az 6rddg - Bemutatd: 2002. aprilis 12.

Thalia Szinhaz - Kassa

2. Leopold Lahola: Napfoltok - Bemutatd: 1994, aprilis 22.

3. Thuroczy Katalin: Keszekusza - Bemutato: 2013. junius 13

4. Forgécs Miklos — Szaszi Zoltan: Az égigérd fa - Bemutato: 2014. november 5.
Czajlik Jozsef

Komaromi Jokai Szihaz

1
2
3.
4

Peter Shaffer: Amadeus - Bemutatd: 2001. marcius 16.

Nyikolaj Koljada: Mese a halott carkisasszonyrol - Bemutatd: 2005. marcius 14.
Szophoklész: Antigoné - Bemutato: 2009. januar 9.

Székely Csaba: Banyavaksag - Bemutato: 2016. oktober

Thalia Szinhaz - Kassa

5.

S -

Alfhors Bengt: Szinhdzkomédia - Bemutatd: 2012. majus 25.
Kassa, a szerelem varosa - Bemutato: 2012. november 27.
Peter Weis: Marat/Sade - Bemutato: 2013. marcius 14.
Karpati Péter: Akdrki - Bemutato: 2013. december 12.
Akarkik -TIE - Bemutatd: 2014. majus 16.

. Kerékgyarto Imre: Riikverc - Bemutatd: 2015. marcius 5.

. Moliere: Mizantrop - Bemutat6: 2016. januar 21.

. Lackfi: Milyenek a magyarok? - Bemutato: 2017. szeptember 14.
. Mika Millyaho: Kdosz - Bemutato: 2017. december 14.

. Ferdinand von Schirach: Terror - Bemutatd: 2019. marcius 1.
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Fontosabb vendégrendezok munkai a (cseh)szlovakiai magyar szinhazakban

Lendvay Ferenc

Magyar Teriileti Szinhaz — Komarom

L.
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Brody Sandor: A tanitond - Bemutato: 1955. november 10.

Stehlik Miroslav: Ketten a veremben - Bemutato: 1956. december 22.
Heltai Jend: A néma levente - Bemutato: 1957. januar 10.
Rachmanov: Viharos alkonyat - Bemutatd: 1957. november 7.

Schiller: Armdny és szerelem- Bemutato: 1958. januar 31.

Verebes Istvan

Thalia Szinhaz - Kassa

1.
2.
3.

Katona Jozsef: Bdnk Bdn - Bemutato: 1995. szeptember 21
Csehov: Csehov tréfai - Bemutato: 1997. december 4

Aaron Sorkin: Semmi és végtelen - Bemutato: 1995. marcius 30.

Komaromi Jokai Szinhaz

4. Szomory Dezs6: 1. Jozsef - Bemutato: 2004. oktober 8.

5. Hadrom a testor - Bemutato: 2005. januar

6. Arthur Miller: Kanyargé idében - Bemutatd: 2005. december 9.

7. Szép Ernd: Patika Bemutato: 2006. december 8.

8. Szasz Péter - Verebes Istvan: Whisky esévizzel - Bemutato: 2011. oktdber 7.

9. Georges Feydeau: Egy holgy a Maximbol - Bemutat6: 2012. oktober 12.
Telihay Péter

Komaromi Jokai Szinhaz

A

Jean Baptiste Moli¢re: Tartuffe - Bemutato: 2000. majus 11.

Ivan Ku$an: Galdcza - Bemutatd: 2002. februar 22.

Eisemann Mihaly- K. Halasz Gyula: Fiatalsag, bolondsag - Bemutato: 2002. julius 5.
Anton Pavlovics Csehov: Siraly - Bemutato: 2002. oktober 18.

Parti Nagy Lajos: Ibusdr - Bemutatd: 2003. aprilis 17.
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Thalia Szinhaz - Kassa
6. Szigligeti Ede: Liliomfi - Bemutat6: 2017. november 16
7. David Drabek: Csokifalok - Bemutato: 2018. december 13.

Lévay Adina

Komaromi Jokai Szinhaz

1. Jon Fosse: Oszi dlom -Bemutaté: 2006. december 14.

2. Charlotte Keatley Anyam azt mondta, hogy ne!- Bemutat6: 2008.januar 10.

3. Miiller Péter — Seress Rezs6 Szomoru vasarnap Bemutato: 2008. november 28.

4. Niccolo Machiavelli: Mandragora - Bemutatd: 2009.maércius 6.

5. Vajda Katalin — Fabri Péter — Vallo Péter: Anconai szerelmesek Bemutato: 2010. januar 29.
Méhes Laszlo

Komaromi Jokai Szinhaz

Ken Ludwig: Primadonndak - Bemutat6: 2009. junius 26.

Békefti Istvan — Lajtai Lajos: 4 régi nydr - Bemutato: 2010. junius 4.

Gogol Revizor- Bemutatd: 2012. junius 1.

Feny6 Miklos — Tasnadi Istvan: Made in Hungaria - Bemutato: 2013. majus 31.
Huszka Jend — Martos Ferenc: Lili baroné - Bemutato: 2013. december 6.

Dés Laszlo - Geszti Péter - Békés Pal: 4 dzsungel kényve - Bemutato: 2015. junius 12.
Michael Frayn: Fiiggony fel! - Bemutato: 2016. junius 10.

Ulrich Hub: Nyolckor a barkan- Bemutato: 2016. december 2.

Pataki Eva: Edith és Marlene - Bemutato: 2018. februar 23.

10. Presser— Sztevanovity — Horvath: 4 padlds - Bemutat6é 2018. december 8.

A R R e

Vallo Péter

Thalia Szinhaz - Kassa
1. Molnar Ferenc: Az 6rddg - Bemutatd: 2009. aprilis 14.
2. Goldoni: Két ur szolgdja- Bemutato: 2009. november 6.

Komaromi Jokai Szinhaz
3. William Shakespeare: Vizkereszt, vagy amit akartok - Bemutatd: 2010. aprilis
4. Csiky Gergely: Lumpok- Bemutato: 2010. oktober 22.
5. Spirdo Gyorgy: Prima kérnyék - Bemutato: 2012. november 30.
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6. Harold Pinter: Arulds - Bemutato: 2013. szeptember 26.

7. Mikszath Kalman - Zavada Pal: Kiilonos hazassag - Bemutat6: 2014, november 7.

Martin Huba

Komaromi Jokai Szinhaz

Spird Gyorgy: Az imposztor - Bemutato: 2003. junius 6.

Anton Pavlovics Csehov: Hdrom névér - Bemutato: 2009. november 27.
Anton Pavlovics Csehov: Cseresznyéskert - Bemutato: 2011. aprilis 15.
William Shakespeare: IIl. Richard - Bemutato: 2013. februar 15.

Mihail Bulgakov Alszentek dsszeeskiivése - Bemutato: 2015, marcius 27.

William Shakespeare: Romeo és Julia - Bemutato: 2017. marcius 24.

NN, =

Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij: A félkegyelmii- Bemutato: 2017. december 8.

Stefan Koren¢i

Magyar Teriileti Szinhaz
1. Percs Zejtuncjan: Egy szabad ember - Bemutato: 1987. oktober 9.
2. Bukovcan Ivan: Keringé a pokhaloban - Bemutato: 1989. aprilis 28.
3. Schwajda Gyorgy: Segitség - Bemutato: 1989. oktober 20.

Komaromi Jokai Szinhaz
4. Sartre -Koren¢i: Az ordog és a Joisten - Bemutato: 1995. december 8.

5. J. Bar¢ - Ivan: Ketten - Bemutato: 1998. szeptember 11.

Thalia Szinhaz - Kassa
6. Gomrowicz: Yvonne, burgundi hercegno - Bemutato: 1997. aprilis 3.

7. Gogol: Revizor - Bemutato: 2008. februar 7

Dezsényi Péter

Thalia Szinhaz - Kassa

Steinbeck: Egerek és emberek - Bemutato: 1990. december 6.
Robert Thomas: Szegény Daniel - Bemutatd: 1991. oktober 24.
Svarc-Romhéanyi-Lendvay: Hokirdlyné - Bemutato: 1993. aprilis 19.
Moliére: Tudos nok - Bemutato: 1993. oktober 14.

A

Székely Janos: Caligula helytartoja - Bemutatd: 1994. februar 24.

Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij Karamazov testvérek - Bemutatd: 2007. aprilis 27.

303



6. Mészoly Dezs6: Harmadnapi gyozelem- Bemutatd: 1994. majus 5.

7. Eduardo De Filippo: Hdzassag olasz modra - Bemutato: 1995. majus 25.

8. William Shakespeare: 4 makrancos hélgy - Bemutatd: 1994. december 8.

9. Gal Sandor-Jakab Zoltan: A4 sziirke I6 - Bemutato: 1999. szeptember 17.
Korognai Karoly

Thalia Szinhaz - Kassa

L.
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Spiré Gyorgy: Kvartett - Bemutatd: 2006. marcius 2.

Maugham: Imddok férjhez menni - Bemutatd: 2006. december 14.

Neil Simon: Furcsa par - Bemutato: 2007. oktober 5.

Csath Géza: Janika - Bemutato: 2007. december 13.

Zagon — Eisemann: Hyppolit, a lakdj - Bemutato: 2008. aprilis 10.
Rostand: Cyrano de Bergerac - Bemutato: 2008. oktober 2.

Zagon — Somogyi -Eisemann: Fekete Péter - Bemutato: 2009. oktober 2.
Martin McDonagh Leenane szépe - Bemutatd: 2010. januar 29.

Kassai orfeum kabaré - Bemutatd: 2010. aprilis 16.

Camoletti: Boldog sziiletésnapot! - Bemutato: 2010. jinius 10.

10. Brecht — Weil: Koldusopera - Bemutat6: 2011.februar 4

Moravetz Levente

Thalia Szinhaz - Kassa

O o =N bk w D

Dékany— Baroti: Danko Pista - Bemutato: 2005. aprilis 28.
Dés-Geszti-Békés: 4 dzsungel kényve- Bemutato 2005. oktober 27.

Geyer — Katscher Rudolf: Gyertyafény keringo - Bemutat6: 2006. februar 9.

Kreisler: 4 bohoc - Bemutato: 2006. oktober 12.

Matyas-mesék -Bemutato: 2007. januar 9.

Armos: 4 majak szeretdje - Bemutatd 2007. marcius 22.

Dés-Nemes- Bohm: Valahol Eurépaban - Bemutato: 2010. marcius 12.
Kalman-Griinwald: Marica grofnd - Bemutato: 2010. jinius 17.

Szilagyi - Zerkovitz: Csokos asszony - Bemutato: 2011. aprilis 29.
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