Varga Emese:

A (cseh)szlovakiai magyar hivatasos szinjatszas szaz éve
Doktori disszertacio — tézisek

Dolgozatom teméja a (cseh)szlovakiai magyar hivatasos szinjatszas szdz évének
torténete. A téma meglehetdsen széles, az egyes idészakok a kutatasi lehetdségei és az ezekbdl
adodo modszertani problémak sem egysegesek. A szaz év egyazon kozosség torténete, megis
harom részre szakadt. Ezt a toredezettséget tikrozi a felvidéki magyarsag dnmagat harom
torténelmi idészakban meghatarozd cimkéje is: szlovenszkoi (1918-1938) — csehszlovékiai
(1945-1989) — szlovékiai (1989-2019). Mivel megprobaltam végigkdvetni a szaz esztend6
torténetét, ehhez a tdredezettséghez igazodik a dolgozat szerkezete is.

Munkamban a szinhdzi struktirdban miikodd intézmények torténetét, fejlddését vettem
alapul. Arra térekedtem, hogy a kronoldgiai ivet megtartsam, mert fontosnak éreztem, hogy a
(cseh)szlovékiai magyar szinjatszas egészérdl sziilessen egy atfogd, a visszatérd problémakat
megmutato elemzés, mert igy nemcsak az idészakos dilemmak kertilnek felszinre, hanem azok
az éallando, sarkalatos kérdések is, amelyeket ezidaig nem sikeriilt megoldani. Ugy vélem, a
fejlodéstorténet bemutatdsa segiti a szlovakiai magyar szinhazi kozOsség utkeresését,
igyekezetét egy 6nallo, sajatos arculat megteremtésére.

A torténelmileg is jol elhatarolhatd korszakokon belill az igazgatdk személye szerint
bontottam tovabb a fejezeteket, mert a szlovakiai magyar szinhazak torténetében egy-egy
igazgatovaltas szemléletvaltast is jelentett. A repertorium osszedllitasa utdn megkerestem
azokat az el6adasokat, amelyek az adott évadok miivészi torekvéseit legjobban jellemezték.
Ezeknek az eléadasoknak a kritikaibol gyakran idézek, ez alapjan probalom rekonstrudlni a
miivészi allapotokat. Igyekeztem Osszevetni a hazai kritika és a magyarorszagi, valamint a
szlovak sajtoban megjelent irasokat, amennyiben talaltam megfelelé recenziokat, érdekes
ellentmondasok rajzolédtak ki. Sajnos nem minden eldadas esetében volt moédom az
Osszehasonlitasra, idével nemcsak a magyarorszagi vagy a szlovak, hanem a szlovakiai magyar
kritikak szama is megfogyatkozott.

A dolgozat egészében szamot Kkellett vetnem a rekonstrukciét megnehezité
problémakkal. A szakmai kritikdk mennyisége és mindsége (gyakran megkérddjelezhetd
szinvonaluk és objektivitasuk), a kollektiv emlékezet torzulasa, vagy épp az emlékezetvesztes

mellett az els6 idOszakban a forrashiany, a masodik korszakban az ideolégiai dekddoléds, a



harmadik, maig tarté periédusban pedig a szakmai kritikdk hianya jelentette a legnagyobb
akadalyt, illetve az utolsé két évtized elemzése kapcsan a személyes érintettség kérdésével is
szembetalaltam magam. Ez utobbit azzal prébaltam ellensulyozni, hogy bevezettem egy
személyes narrativat, mely nem akar minden aron objektivnak latszani, hanem az alkotoi
folyamat szinkron dilemmait tikrozi, ugyanakkor olyan hattérinforméaciokkal gazdagitja a

torténeti anyagot, melyek sehol méasutt nem jelentek, jelenhettek meg.

A (cseh)szlovékiai magyar hivatalos szinjatszas torténetének egyik legfontosabb
mozgatorugoja és rendezdelve a magyar identitas megorzésének szandéka volt. Ez a szempont
természetesen a rendszervaltast kovetéen némileg hattérbe szorult, teljes mértékben azonban a
mai napig sem tlint el, pusztan politikai toltete modosult. Ebbdl adoddan a (cseh)szlovakiai
magyar szinhaz fejlodéstorténetét nem lehet levalasztani a kisebbségtorténeti eseményekrol,
nem lehet pusztan mivészi szempontok szerint elemezni, mert egyiitt valtozott, valtozik a
szlovékiai magyar Kisebbség 6nmeghatarozasaval. Doktori munkdmban emiatt a szlovékiai
magyar szinhazak torténetével parhuzamosan az adott iddszak politikai, kulturpolitikai
Osszefliggeéseit is vizsgaltam.

A (cseh)szlovékiai magyar szinhdzaknak szazéves torténetiik soran sosem sikerult
magukat fliggetleniteni a mindenkori politik4tol. Adodott ez els6sorban abbol, hogy a hatdron
hanem egy politikai gesztus kovetkezményeként. Ebbdl adodoan a politika levalaszthatatlan
Osszetevdje a kisebbségi szinjatszasnak. Mas kérdés persze, hogy alkotoi részrdl egyaltalan
volt-e szandék arra, hogy a szinhaz fliggetlenitse magat a politikatol, hogy kivivjon maganak
egy szellemi autoritast, még akkor is, ha a gazdasagi fenntarté mindvégig egy politikai hatalmat
képviseld intézmény maradt.

A szellemi fiiggetlenség megteremtése helyett a szinhazak vezet6i — tudatositva
kiszolgaltatott helyzetliket — megprébaltak a fenntart6 politikai szerv kedvében jarni. A politika
kegyeinek elnyerésére tett kiserletek széles skalan mozogtak: a konkurens szinhaz lejaratasatol
kezdve, a szinhaz iizleti jellegének erdsitésén, a lojalitas és behodolas hangsulyozasan at, a
politikai és tarsadalomkritikai jellegli kérdések melldzéséig, valamint az adott kor
ideologiajanak dnfelado kiszolgalasaig. Sajnos nagyon kevesen ismertek fel a kultarpolitikanak
azt a sajatossagat, hogy a szinhazigazgatok részérél tett gesztusok semmit nem érnek; a hatalom
kihasznalja a szinhazi alkotok egzisztencialis félelmét, belsd viszalyt teremt; paholybol

szemléli, ahogy a kozosség elvérzik a kicsinyes, onmagukat felemészté haborukban.



A (cseh)szlovakiai magyar szinjatszds a magyar szinhdzi hagyomanyra és

gondolkodasra €piil, hiszen a kisebbségi szinhaz kialakulasa elétt mar egy évszazada része volt
ennek a szinhdzi rendszernek, kultaranak. Ebbdl addéddéan dnmagét is a magyar szinhazak
rendszerében prébalja elhelyezni, ez az egyetlen megfoghat6 viszonyitasi pont.
A pragai szinhazakkal, a cseh szinhazi trendekkel valdjaban meg sem ismerkedett, igy a cseh
szinhazi formanyelv magyar szinhdzba valé konvertdlasa egy-egy el6adasban felbukkant
ugyan, de alapvetden egy elmulasztott lehetdség maradt. A szlovak szinhazi szakmaval valo
kapcsolat az els6 id6szakban azért nem johetett 1étre, mert egyrészt a szlovak hivatasos szinhaz
is csak a kisebbségi szinhazzal egyiddben sziiletett €s alakult, masrészt az allamhatalomvaltas
utdn az egyiittmiikodés a tobbségi nemzet képvisel6ivel ellenszenvet valtott volna ki a
kozosségbdl. Az allamszocialista id6szakban ez a kapcsolat irdnyitott, ideologiai keretek kozott
zajlott a szocialista baratsdg jegyében. A rendszervaltas utan pedig a kulturalis kélcsdnhatas
leginkdbb a pozsonyi egyetemen végzett magyar novendékek palyajaban, szakmai
tapasztalataiban, az intézményeken belil pedig egy-egy szlovak vendégrendez6 munkajaban
érhetd tetten. (Fontos megjegyezni, hogy Kassa és Komarom helyzete merdben eltérd ebbdl a
szemponthol.)

A (cseh)szlovékiai magyar szinhazi vildag — a tobbi hataron tali régié szinhazi
kozosségeivel ellentétben — nem tudott €lni a kisebbségi szinhazak legnagyobb lehetségével:
nem tudott bekapcsolddni az anyaorszéagi szinhazak vérkeringésébe, és nem tudta beépiteni a
tobbségi kultara impulzusait sem. (Hozza kell tennem: a fiatal szlovak nemzet fiatal szinhazi
kultaréja korantsem olyan erdteljes, mint akar a romén, akar a szerb szinhdz.)

A magyarorszagi szinhazi kultirahoz val6 igazodas szandéka ellenére ugyanakkor a
(cseh)szlovékiai magyar szinhazi vildgban faziskésés tapasztalhaté a magyarorszagi szellemi
¢s kulturalis fejlodéshez képest is. Egyrészt a miisorterven érezhetd, hogy csak akkor jelenik
meg egy-egy kortars mii, amikor az mar Budapesten és vidéken befutott, masrészt a szinhazi
struktara torvényszerii valtozasaiban is tetten érhetd ez a jelenség (példaul az alternativ, azaz a
struktaran kiviili szinhazak 1étjogosultsagarol és szerepérdl csak az utobbi néhany évben alakult

Ki parbeszéd.)

A (cseh)szlovéakiai magyar szinhaz profiljat a 90-es évekig a tajolo jelleg, valamint az
identitas- és anyanyelvmeg6rzé szerepkor hatarozta meg. A rendszervaltas utani idékben ezek
a fogalmak elvesztették érvényességiiket, az 4j arculat kialakitasa nem jart sikerrel, illetve maig
folyamatban van. Az elemzett intézmények mitkodése, szakmai jellege a magyarorszagi vidéki

szinhazakéhoz 4ll a legkdzelebb. Csakhogy amig ezek kozott van kapcesolat, egytittmiikodeés,



atjarhatosdg, addig a szlovakiai magyarsagnak mindossze két szinhaza van, egymastol
négyszaz kilométerre. Az alkotok IlehetOségei sziikre szabottak, az egyiittmikodés

lehetdségének megteremtése is akadalyokba 6tkozik.

A (cseh)szlovakiai magyar szinhaz torténetében minden nehezité korilmény ellenére
voltak ,.kegyelmi pillanatok”, el6adasok, évadok, alkotocsapatok, melyek — ha nem is hosszl
ideig — ki tudtak 1épni az emlitett csapdahelyzetekbdl. Aranyaiban ezekbdl a pillanatokbol volt
kevesebb, mégis ezek mutatjak meg, hogy van esélye a szlovéakiai magyar szinhdzkultiranak a
megujuldsra, a valds szinhazi jelenlétre. Sajnos minden probalkozast visszarendezddés
kovetett, a forradalmak legtobbszor ki sem tortek, a forradalmérokat pedig vagy gyorsan
eltavolitottak, vagy maguk adtdk fel a szélmalomharcot. A folyamatos belsé konfliktusok,
egzisztencidlis harcok pedig ,,szellemi Oncsonkitashoz” vezettek, felemésztették a kdzosség
szellemi tartalékait, a szandékot, hogy ,.kitalalja magat”, kialakitsa sajat arculatat, jellegét.

A kudarcra itélt kitorési kisérletek egyik alapvetd oka a szervezetlenség és az izolaltsag.
A legritkabb esetekben fordult eld, hogy a szlovakiai magyar szinhdzi kozosség alkotoi
egyetértésben képviseltek volna valamit. Ezek a ritka pillanatok mindannyiszor a tébbségi
hatalom intézkedésével szembeni tiltakozasbol szilettek, és legtobbszor eredménytelen
ellenvetések voltak csupan, az érdekegyeztetés és a kozos gondolkodas mindannyiszor késon
tortént meg. A szakmai egyiittmiikodésre még kevesebb példat talalunk a szaz év torténetében.

A szlovakiai magyar rendezdk palyafutasat is az elmaganyosodas és elszigetelddés jellemzi.

A (cseh)szlovakiai magyar szinhazi kzosség a szinészre épul és épit. Ez a legtobbszor
kiemelt erénye: tehetséges, alazatos, munkabird szinészei vannak. Az utanpdtlasrol viszont nem
gondoskodik, és nem tudja itthon tartani a miivészeit. A szinész-elvandorlas jelensége — tébb
mas szakmai problémaval egyltt — egyidés a kisebbségi szinjatszassal. Kovetkezménye a
folyamatos Ujrakezdeés, az esetlegesség — azaz a tudatossag és folytonossag sulyos hianya.

A (cseh)szlovékiai magyar szinhdzkultura ,kozépponttalan”, nincs szakmai bazisa,
kevés sajat rendez6t, dramair6t, dramaturgot, szinhazkritikust nevelt fel; hianyoztak-
hidnyoznak azok az emberek, akik a szinhazat tudatosan épitenék, koncepcionalisan kitalalnék.
Az emlitett szinhazi k6zéssegnek nyolcvan éve nincs sem szakmai szervezete, sem képviselete.
A kisebbségi magyar szinhaz ,szinész-vezérei” ugyanakkor folyamatosan hadban alltak a
szinhazkritikusokkal, melynek eredményeképpen a szlovakiai magyar szinhazkritika a

vegnapjait éli. Hasonld okok miatt kerilt zsdkutcéba a szlovakiai magyar drdmairas is.



A (cseh)szlovékiai magyar hivatalos szinjatszas torténete tehat nem sikertorténet. A
talélésért folytatott kiizdelmek, maganyos forradalmak, kudarcba fulladt kitorési kisérletek, a
provincialis szinhazi hétkbznapok krénikaja inkabb. Munkamban mindvégig az objektivitasra
torekedtem, de az utolsd két évtizedben a személyes érintettségem miatt ez kevéshé sikerilt,
ezért is valasztottam le a szOvegben azokat a részeket, melyeket nem a kutatomunka
eredményei, hanem személyes tapasztalataim alapjan szllettek. Ezekben a reflexiéimban a
kritikai jelleg erésebb. Eszrevételeimet nem itéletnek szanom — hiszen az elmalt hisz évben
magam is részese voltam ennek a folyamatnak —, hanem figyelmeztetésnek. Ugy érzem, egy
évszazad utdn szembe kell néznie ennek a kozegnek a latszatmegoldasaival, mert csak ez
biztosit esélyt a tovabblépésre. Az anekdotazd szinhazi torténetmesélés nem elegendd a

megujulashoz.
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