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Kdszdnetnyilvanitas

Mindenekeldtt koszonetet szeretnék mondani témavezetémnek, dr. Schulze Evanak,
akinek tudasa, turelme és javaslatai nélkulozhetetlen segitséget jelentettek e disszertacio
elkészitéseben. Kilon koszonet illeti Jakab-Benke Nandort, a Filmtett szerkeszt6jét, aki
készségesen segitett hozzajutni a disszertdci6 megirasahoz szikséges, nehezen
beszerezheté filmekhez is. Halas koszonet Buzogany Klaranak, a Filmtett fészer-
kesztdjének a halatlan, de nélkiilézhetetlen olvasoszerkesztdi munkédért és hasznos
észrevételeiért. Nagy segitséget jelentett szamomra fiam, Zagoni Barna munkdja, aki a
filmes adatokat tartalmazoé statisztikak és labjegyzetek elkészitésében miik0dott kozre.
Es végiil, de nem utolsd sorban szeretném megkdszonni feleségemnek, Zagoni Jutinak a
tdmogatast. Batoritasa nélkil nem jutottam volna e munka végére, vagy talan el sem

kezdtem volna.



Bevezeto, avagy a statisztikatol a torténetig

Egy tavoli kontinensrdl érkezett, kevésbé tajékozott latogatdé megdobbenéssel vagy
nevetve olvasnd az Eurdpai Audiovizudlis Obszervatérium (European Audiovisual
Observatory) éves jelentéseit. Miért szamit szenzéacios eredménynek az, hogy egy
kontinensen évr6l évre n6 a gyartott filmek szama, és ezzel egyiitt né a bevételiik is, ha
ekozben ez a filmipar hazai palyan — vagyis Europaban — négy eladott mozijegybdl
mindossze egyet tudhat a magaénak? Es ez az ariny rdadasul két éve csokkend
tendenciat is mutat. A débbenet még nagyobb lenne, ha megtudnda, hogy mennyi pénzt
és energiat fektet évrdl évre az Eurdpai Unio a Media és az Eurimage programok révén
abba, hogy egyaltalan ez az eredmény is elérhetd legyen.

Tavolrol sem allitom azt, hogy egy kontinens filmipara és filmmivészete
kKizarolag a nézettségi, box office adatok alapjan volna megitélheté és rangsorolhato.
Nagyon fontosak a fesztivaldijak, a televizids sugarzasok vagy éppen a remake-ek, de
az olyan nehezen mérhetd kategoridk is, mint az id6tallosdg, a szakmai hivatkozasok
vagy a filmmuzeumi vetitések sokasaga a film sziiletését kovetd évtizedek soran.

Mégis fontos adatnak tartom, hiszen a jegy megvasarlasaval a néz6 dontést hoz:
ezt vagy azt a filmet valasztja. Es valban: 2010-ben — az utolsé évben, amelyrdl a
disszertacid lezarasanak pillanataban® informécidink vannak — az eurdpai
filmforgalmazasi torta mintegy negyede az eurdpai filmeké. Ez a legrosszabb eredmény

az elmult 6t évben, és csak egy hajszallal jobb a 2005-6snél.

Régi6/év 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Europai Unio 24.60% 27.90% 28.10% 28.30% 26.80% 25,30%
(27 tagorszag)

EU-USA koprodukciok | 12,50% 560%  7,50% 440%  4,00%  540%
USA 60.20% 63.40% 62.60% 6550% 66.90% 68,00%
Més filmek 270% 320%  180% 1.80% 2.30%  1.30%

Forras: European Audiovisual Observatory — Lumiére Database. http://www.obs.coe.int/about/oea/pr/mif2011 _cinema.html

Az eurbpai TOP20-ban nincs egyetlen kizardlag eurdpai film sem. Minddssze hét
eurdpai—észak-amerikai koprodukcio talalhat6. Mi tébb, még az eurdpai filmek eurdpai

toplistajan is az elsé 6t helybdl négyet europai—eszak-amerikai koprodukciok foglalnak el.

12012. méjus 7.
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Ehhez képest mar val6ban nagy eredmény az, hogy egyes eurdpai orszagok
nemzeti hataraikon belul sajat filmjeikkel 20-40%-0s eredményeket értek el:
Franciaorszag: 35,5%, Csehorszag: 34,8%, Olaszorszag: 32,6%, Finnorszag: 27%,
Egyestlt Kiralysag: 22,6%.?

De térjiink vissza a tavolrol érkezett latogatdé nézdépontjahoz. Valosziniileg azt
kellene neki elmagyaraznunk, hogy ennek az allapotnak legalabb az els¢ vilaghabortig

visszavezethetd okai vannak.

I. Hollywood eurdpai filmes dominanciajanak révid térténete
a) A két vilaghdboru kdvetkezményei

Hollywood filmexportja mar az elsd vilaghabora idején tobbszordsére novekedett. A
hlszas években az altalanos gazdasagi felvirdgzas soran a befekteték is egyre inkabb
érdekl6dni kezdtek a film mint tizleti lehetdség irant, és ropke nyolc év alatt — 1922-t61
1930-ig — tobb mint tizszeresére nétt a filmipari befektetések dsszege. A filmexport is
rohamosan novekedett és a hlszas évek végére gyakorlatilag a vilig minden piacén
jelen volt a hollywoodi film.®> A masodik vilaghaboru csak megersitette ezt a
dominanciat, hiszen a haborubdl gydztesen kikeriild Egyesiilt Allamok tudott a
leggyorsabban felépiilni a habor(i vesztességeibdl. Az ipar, ezen bellil a
szoOrakoztatéipar is csak arra vart, hogy hazatérjenek a katonak és kdlteni kezdjék
habortl alatt Osszegy(ijtott, nem csekély zsoldjukat. 1946-ban masfél milliard dollar
értékben vasaroltak mozijegyet az amerikaiak. Hetente 80-90 millidan mentek moziba,
vagyis a 140 milliés lakossagnak toébb mint fele.* Azt is mondhatnank, hogy minden
amerikai legaldbb minden masodik héten moziba ment. igy az amerikai filmek
tobbnyire mar hazai palyan profitot termeltek és az 6ceanon tuli bevételek csak a habot
jelentették a tortan.”

A héboru kitdrése utan ugyanis a legtdbb eurdpai orszagba mar nem jutottak el
amerikai filmek. A tdbbéves ,nélkiilozés” rovid ideig levegbhdéz és jobb
exportlehetdségekhez juttatott olyan, els6sorban a tengelyhatalmakhoz tartozo
orszagokat, mint Németorszag vagy Olaszorszag, de még a szézad elején oly népszerii

dan filmipar is rovid idére felviragzott a masodik vilaghabort els6 évei alatt. Ez a

2 European Audiovisual Observatory — http://www.obs.coe.int/about/oea/pr/berlinale2011.html
(2012. majus 7.)
* THOMPSON, Kristin — BORDWELL, David: A film trténete. Budapest, Palatinus, 2007, 168.
4
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> WOOD, Mary P.: Contemporary European Cinema. London, Hodder Arnold, 2007, 1.
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fellendullés azonban a habor( befejezesevel véget is ért, hiszen ezutdn az eurdpai
mozisok szdmara is egyre vonzobbak lettek az olcson beszerezhetd amerikai filmek.

De nem csak ez jelentett segitséget az amerikai film eurdpai térhoditasaban.
Szintén 1946-ban az Amerikai Mozgoéfilm Gyartdi és Forgalmazoi (MPPDA — Motion
Picture Producers and Distributors of America) kulfoldi Ugyosztalyabdl a filmstadiok
létrehoztdk az Amerika Filmexport Szovetséget (MPEAA — Motion Picture Export
Association of America), amelynek keretében a hollywoodi studiok egységesen
léphettek fel mindenitt kulféldén. Az Egyesiilt Allamok kormanya pedig kereskedelmi
és diploméciai eszkozokkel is tamogatta az MPEAA kulfoldi térnyeréset, mert ugy
vélte, hogy a hollywoodi film az amerikai demokratikus eszmék terjesztésének is egy
igen hatékony eszkoze.

E feltételeknek koszonhetéen az amerikai filmek kiilfoldi bevétele rohamosan
novekedni kezdett. Mig a hdbort el6tti években ez minddssze egyharmadat jelentette a
filmek teljes bevételeinek, addig a hatvanas évekre elérte a teljes bevétel felét.® Csupan
Franciaorszagban, a Blum-Byrnes megallapodas’ alairasa utani évben tizszeresére nétt
az amerikai filmek importja, mig a forgalmazasba keriild francia filmek Szama
tizenharommal csokkent. Egyes eurdpai orszagok, mint példaul az Egyesilt Kiralysag,
kulonadd kivetésével vagy a valutaexport korlatozasaval probaltdk lassitani ezt a
folyamatot, de az ilyen kisérletek a MPEAA kemény vaélaszlépései miatt mindig
meghilsultak. A Egyesult Kiralysag esetében peldaul a szévetség teljesen leallitotta a
szigetorszagba irdanyuld amerikai filmexportot, amit sem a kozb6nseg, sem a
moziiizemelteték nem dijaztak. gy a brit kormany — a belféldi nyomasnak engedve — a
korlatozést nyolc hénap utan feloldotta.® Az amerikaiak minden esetben azzal érveltek
és érvelnek a mai napig, hogy a szabad piac szellemében nem szabad korlatozni
egyetlen aru, igy a film szabad aramlasat sem.

A tengelyhatalmakhoz tartoz6 orszagok terliletén még koénnyebb dolga volt a
MPEAA-nek, hiszen a megszaéllott teriileteken az is fontos szempont volt, hogy az
ujjaéledd filmipar ne népszeriisitse azokat az ideologiakat, amelyek a vilaghaboru

kirobbanasahoz vezettek. Erdekes mozzanata volt ennek a folyamatnak egy 1944-es

® THOMPSON, Kristin — BORDWELL, David: i. m. 352,
71946-ban Léon Blum francia kormanyfé és James Byrnes amerikai kiiliigyminiszter alairt egy
megéllapodast, mely eltordlte a masodik vildghabor elétt érvényes amerikai filmeket érintd kvotat, de
egyduttal azt is meghatarozta, hogy a francia mozikban az év tizenhat hetében francia filmet kell vetiteni.
Ennek ellenére komoly visszaesés kdvetkezett a francia filmiparban. A filmipari dolgozok tiltakozasa
eredményeképp jott létre még 1946 oktdberében a Nemzeti Filmkdzpont (CNC), amely filmgyartési
tdmogatésban részesitette a francia produkcidkat. THOMPSON, Kristin —- BORDWELL, David: i.m.,
;’?98; www.cnc.fr/web/fr/le-cnc (2012. méjus 7.).

Uo.



romai taldlkoz6, amelyen az Olaszorszag felszabaditasat vezetd amerikai Stone
tengernagy kijelentette, hogy: ,,Olaszorszagnak mezdégazdasagi orszagkent nincs

sziiksége filmiparra és volt fasiszta orszagként nem is érdemel filmipart.”®

Mindez egy
évvel Luchino Visconti Megszallottsdg ciml filmjének bemutatoja utdn és két evvel
Roberto Rosselini Réma, nyilt varos cimii filmjének bemtatdja elétt hangzott el...™
Altalanossagban elmondhatd, hogy az eurdpai orszagokban kulturalis misszioként,
valamit a szabad kereskedelem megvaldsulasaként is fel lehetett fogni az amerikai
filmek terjesztését. A behozatalt korlatozni szandékoz6 kormanyok Kkisérletei pedig
vagy az MPEAA, vagy a hazai forgalmazok, vagy a k6zonség, vagy mindezek egyuttes

ellenalldsan buktak el.

b) A vasfiiggonytdél a berlini fal leomlaséig

A fenti nehézségek ellenére egészen az 1950-es év végéig megkérddjelezhetetlennek
latszott az, hogy létezik europai film. Hogy Rejkjaviktol Napolyig és Lisszabontdl az
Ural-hegységig van egy europai kulturélis tér, a maga tobb ezer éves, kz0s, irodalmi és
altalaban vett miivészeti Orokségével, fél ¢évszdzados filmkulturdjaval, filmes
irdnyzataival és rendezddridsaival. A vasfiiggdny leereszkedésével egy idoben azonban
megtortént az eurdpai filmipar kettévalasztdsa a szabad nyugat-eurdpaira, valamint a
szovjet hatés alatt all6 szocialista kelet-eurpai filmgyartasra.** Erdekes médon ez nem
azt jelentette, hogy az amerikai film ezt kovetéen csak Nyugat-Eur6paba jutott volna el.
Ha cenzurazva és valogatva is, a hollywoodi filmek tovabbra is miisoron maradtak a
kelet-europai mozikban is, sokkal inkabb, mint a nyugat-eurdpaiak. A kelet-eurdpai
filmek viszont csak ritka fesztivalvendégeknek szamitottak Nyugat-Eurépdban. A
meghivott filmeket gyakran politikai okokbdl nem engedték a vasfliggdnyon tulra, amit
pedig a hivatalos vezetés szivesen kildott volna, azt tébbnyire nem kapott meghivast.
Igy gyakorlatilag a kilencvenes évek elejéig Eurdpa egyik felében sem keriiltek moziba
vagy televizids forgalmazasba az Eur6pa mésik felében keszilt filmek. Mary P. Wood,
a Londoni Egyetem eurdpai filmekkel foglalkozo professzora szerint ez a pillanat

jelentette igazibol az eurépai filmforgalmazas hanyatlaséanak kezdetét.*

9 NOWELL-SMITH, Geoffrey (szerk.): Oxford Filmenciklopédia. Budapest, Gléria kiad6, 1998, 452 old.
1% Noha az olasz neorealizmus elsd jelentés miivének Luchino Visconti 1943-as Megszallottség cimii
filmje volt, az Gj filmes &ramlat Roberto Rossellini Roma, nyilt varos cimii filmjével, 1946-tal kezd6déen
valt igazan ismerté és elismertté.

1 WOOD, Mary P.: i.m. xi old.

2 Uo.



c¢) A berlini fal leomlasa utan

A Szovjetuni6 Osszeomlasa és az Eurdpa keleti felében bekOvetkezett
rendszervaltozasok kezdetben szintén a hollywoodi egyeduralomnak kedveztek. Az
allami tamogatasok megsziinése vagy akadozasa oda vezetett, hogy dramaian
visszaesett a volt kommunista orszagok sajat filmgyartdsa.’®> A mozijegyet valto
kdzOnség nagy része — a masodik vilaghaborat kovet6 évekhez hasonléan — szomjazott
az immar cenzuira és korlatozas nélkiil érkez6 hollywoodi filmekre. Kelet-Europaban a
mozitermek privatizalasa sok vetitéhely bezarasahoz vezetett. Ezzel egy idoben a
miiholdas televiziézas megjelenése, Nyugat-Europahoz hasonléan ebben a régidban is
nagyon sok nézdét meghdditott a televizios filmfogyasztads szamara. Az Eurdpai Unid
tagorszagainak sz6l6 Media programok, valamint a torténelmi Eurdpa szamos orszagat
magaba foglal6 Eurimage program ezekben az orszagokban csak 2000 utan hozott
érezhetd javulast. Ez viszont egybeesik két masik fontos tényezd megjelenésével: a
filmgyartas terén egy Uj kelet-eurdpai filmes generacié megjelenésével, forgalmazoi
oldalon pedig a multiplexmozi-hal6zatok kelet-eurdpai elterjedésével.

Az Eurdpai Unié tamogatasai, amelyek a forgatokonyvirastol a gyartason és
forgalmazéason at a moziuzemeltetésig a filmipar minden szintjén jelen vannak, csak
arra voltak elegendéek, hogy az eur6pai mozikban ne romoljon haromnegyed-
egynegyed ald az amerikai €s az eurOpai filmek aranya, az eldbbiek javara. A helyzet
most, huszonegy évvel az Eurdpai Unié Media programjanak elinditasa utan is csak az,
amit a fenti szamok mutatnak. Hol van akkor a hiba? A laikus filmnéz6 ezt talan igy

fogalmazna meg: ,,Az amerikai filmek érdekesebbek.”

I1. Hollywoodi és europai filmek ma

a) A hollywoodi filmek eur6pai dominanciajanak lehetséges okai

A fenti mondat (ti. ,,Az amerikai filmek érdekesebbek.”) természetesen erdsen
altalanosito és sok kivételt talalndnk az eurdpai filmek javara. De nem tagadhatjuk
annak legalabb részleges igazsagértékét, hiszen a néz6 arra a filmre fog jegyet valtani,
amelyiket érdekesnek talalja, amelyikt6l tobbet remél. A statisztikat pedig mar

ismerjuk.

13 Romaniaban példaul 1990-t61 a 2000-es évekig évrél évre csokkent a gyartott filmek szama, mig 2000-
ben egyetlen jatékfilm sem késziilt. Csak ezt kovetden indult ndvekedésnek a roman filmgyartas. (Ld.:
www.cncinema.abt.ro) Hasonl6 folyamatok a legtdbb kelet-eurdpai orszagban lejatszodtak.
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A méltanyossag okan itt meg kell emliteniink két fontos tényez6t: egy torténelmi
és egy lizleti vonatkozasut. Egyfeldl a torténelmi koriilményeknek kdszonhetden az
elmalt évszazadban, kisebb-nagyobb hullamokban, de szinte folyamatosan vandoroltak
ki eurdpai filmesek Hollywoodba. igy Hollywood asszimilalta azt a tudast, kreativitast
és élmenyanyagot, amit sok esetben az europai film legjobbjai vittek magukkal az Uj
hazéba. Ez persze nem magyarédzat a kialakult helyzetre, hiszen ha azt allitjuk, hogy
Hollywood is jorészt europai gyokerekbdl taplalkozik, és ezek talajan ér el sikereket,
akkor jogos marad a kérdés, hogy ezek a gyokerek itthon, legalabb a kommunizmus
altal nem sujtott Nyugat-Europaban miért nem tudnak szintén szarba székkenni és erds
filmipart teremteni? Masfel6l az eredmények vizsgalatanal nem mellézhetd teljesen a
filmes marketingkampanyok hatasa sem. Egy olyan hollywoodi mozifilm, amit
televizids spotkampany és utcai oriasreklamok hirdetnek mar hetekkel a bemutato el6tt,
jobb esélyekkel indul a versenyben az eurdpai nézé kegyeiért, mint egy eurdpai, Kis
koltségvetésti, gyenge anyagi hattérrel rendelkezé produkcio. Mindazonaltal a Media-
és Eurimage-tamogatasok ezen a téren is valamennyit valtoztattak az eurdpai filmek
javéra.

A torténelmi elényok lassan elhalvanyulnak, a massziv europai tamogatasoknak
meg éreztetnilik kellene a hatasukat a gyartasi és a reklamoldalon egyarant. Miért nem
latszik akkor a javulas?

Vialaszként alljon itt a szdmos forgatokonyvird szakértdé koziil egy olyannak a
véleménye, aki noha izig-vérig hollywoodi, mégis jol ismeri és értékeli az eurdpai
filmgyartast és filmmiivészetet. A disszertacid soran tobbszor fogunk Robert McKee-re
utalni, és Story cimii konyvébdl idézni. McKee az eurdpai forgatokonyvirasrol a
kovetkezéket mondja: ,,Az eurdpai filmiskolak tagadjak azt, hogy az irds barmilyen
értelemben is tanithatd lenne, igy a kreativ iras ott soha nem is képezte részét az
egyetemi tananyagnak. Ugyanakkor Eurdpaban taladlhatd a vilag szdmos csodéalatos
miivészeti és zeneakadémidja. Hogy miért €rezik gy, hogy egyik miivészet tanithato, a
masik pedig nem? — nehéz lenne megmondani. A legrosszabb az, hogy ez az alabecsiilés

kizarta a forgatokonyvirast — Varsét és Moszkvat leszamitva — minden eurdpai
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filmiskolabol, egészen a legutobbi idokig.” Ezt 1998-ban vetette papirral a szerzo, és
allitdsdn ma mar bizonyara lehetne pontositani, mondanivaldja mégis elgondolkodtato.
Mar csak azért is, mert valdban az tapasztalhatd, hogy napjainkban a forgatokonyviras-

oktatas eurdpai ,rehabilitacioja” torténik. Az akadémiai képzések Gjraindulasa mellett

" McKEE, Robert: Story. Kolozsvar, Filmtett, 2011, 13.
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az Europai Unié programjai is egyre tobb alternativ forgatokonyviroi képzést,
mithelymunkat tdmogatnak nemcsak jatékfilmes, de dokumentumfilmes téren is.

Az europai forgatokonyviras Gjrafelfedezésének egy fontos jele a 2006. november
21-22-¢én Thesszalonikiben megrendezett elsé Eurdpai Forgatokonyviré Konferencia is.
Itt az 6sszesen kilencezer tagot szamlald, huszonegy ir6i céh képvisel6i egy kialtvanyt
fogalmazott meg. Mivel a 21. szazad nem foltétlenil a kidltvanyok szézada,
elgondolkodtatd, ha egy szakmai és egyben miivészi kdzosség ilyen harsany formaban
akarja felhivni a figyelmet problémaira:

,»Az irok szembesiilnek az iires lappal, hogy a semmibdl teremtsenek sztorikat az
egész vildg szdméra. Mindenki més — rendez6, producer, forgalmazé — kés6bb
csatlakozik. Mi vagyunk az audiovizualis alkotas elsddleges megteremt6i” — hangzott el
a bevezetdben. Majd: ,,A torténetek az emberi természet forrdsai, sokszinli kulturalis
Orokségiink tarhazai. (...) Napjaink torténetmesél6i a forgatokonyvirok. Az eurdpai iroi
tehetséget apolni és batoritani kell. Az eurdpai filmszakmanak meg kell talédlnia a
madjat, hogy a forgatékonyvirokat a szakmahoz vonzza és megtartsa.”*

A szbveg ismerteti az Europaban meghonosodott filmszakmai gyakorlatot, amely
a szerzOk szerint sokszor semmibe veszi a forgatokonyviroknak a mil integritasahoz, a
film elkészitésében vald részvételéhez, valamint a tisztességes bérezéshez valo jogat és
ezek miel6bbi helyreallitasat siirgeti.

Osszegezve, konnyen meglehet, hogy a forgatokonyvirok és a forgatokonyviras
elhanyagolasa, s ebbdl kifolydlag a rosszul felépitett és elmesélt eurdpai torténetek
képezik a néz6k elpartolasanak f6 okat. Hiszen minden egyéb — kozds foldrajzi tér,
torténelem és kultura, szokasok és gondolkodasmadd, emberek és torténetek — amellett
szdlnanak, hogy az eurdpai nézének az eurdpai filmet kellene valasztania. Ehhez képest
viszont az eurdpai nézdk tobbsége szamara az eurdpai film lett a kuridzum, a

hollywoodi pedig az otthonos.

b) Hollywoodi és eurdpai forgatokonyvek minésége az ezredfordulon

A mar idézett Robert McKee Story cimii konyve elsé fejezetének A4 torténetmondas
hanyatldsa cimet adta. A fejezet egyik vezérgondolata igy hangzik: ,,Azt &llitani, hogy a
kdzonség csupan meg akar szabadulni a gondjaitdl, és a valdsag el6l menekiil, nem mas,
mint a miivész feleldsségének gyava feladasa. A torténet nem egy, a valosag kifutdjarol

felszallo repiild, hanem egy olyan kozlekedési eszkdz, amelynek segitségével a

1> http://magyar.film.hu/filmhu/magazin/europai-forgatokonyvirok-konferenciaja-2006-beszamolo-
szkript.html (2012. majus 7.)
12


http://magyar.film.hu/filmhu/magazin/europai-forgatokonyvirok-konferenciaja-2006-beszamolo-szkript.html
http://magyar.film.hu/filmhu/magazin/europai-forgatokonyvirok-konferenciaja-2006-beszamolo-szkript.html

valdsagot kutatjuk, amellyel mindent megtehetiink azeért, hogy értelmet talaljunk egy
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anarchikus vilagban.”

McKee ilyen értelemben beszél amerikai és eurdpai filmekrdl egyarant, a
spektrumot a Dan Aykroyd-féle Szellemirtoktol (1984)'" Kubrick Ragyogdsaig (1980)™,
Coppola Magdnbeszélgetésétdl (1974)'° Antonioni és Tonino Guerra Vérds sivatagéig
(1964)% nyitja ki, ezzel az 4tlagos hollywoodi kézonségfilmtél az eurdpai szerzéi filmig
Kiterjesztve a vizsgalt teriletet.

Mikozben a kiilonb6zé médiumok eddig soha nem latott mennyiségben zuditjak
rank a torténeteket, a torténetmesélés minésége a film Gsszes tobbi jellemzdjével egyiitt
folyamatosan romlik — allitja McKee. ,,A hamis és tokéletlen torténetmondas a tartalmat
latvanyossagra, az igazsagot szemfényvesztésre cseréli. A nézdk kegyeiért folytatott
gorcsds kiizdelem eredményeként pedig egyre gyengébb torténetekbdl lesznek sok
milli6  dollaros csillog6-villogé demo-filmek. A hollywoodi filmkép egyre
extravagansabb, mikdzben az eurdpai egyre dekorativabb. Szinészi jaték helyett 1éha
vagy tul heves szinészkedést latunk. A zene és a hangeffektusok egyre larmasabbak, az
sszhatas pedig a groteszk felé tart.”?

1990-ben a forgatokonyv-fejlesztésre szant 0Osszegek Hollywoodban mar
meghaladtdk a fél milliard dollart. Ennek az 0Osszegnek nagy részét olyan
forgatokdnyvekre forditottak, amelyekbdl soha nem késziilt film. Evi harmincotezer
regisztralt forgatokonyvbol minddssze négy-otszaz valosul meg. ,,A nehezen hihetd
valésag — allitja McKee —, hogy amit évente a vasznon lathatunk, az egy méltanyos
tiikroz&dése az elmalt néhany év legjobb frasainak.”?

Ha ez igy van, kérdezhetnénk, akkor meégis miért a hollywoodi film uralmarol
beszéliink ma? Miért nem oszlik meg ez az ezredforduléora mindségileg legyengiilt
filmpiac legalabb egyenld mértékben Eurdpa és Amerika kozott? McKee eddig
egyetemben beszélt hollywoodi és eurdpai filmekrdl, a kovetkezékben viszont az
eurdpai filmekre Osszpontosit, éspedig az amerikai nézok, mozik ¢és forgalmazok

szempontjabol.

'® McKEE, Robert: i. m. 10.
17 Szellemirtok (Ghost Busters, 1984). Rendezé: Ivan Reitman. Forgatokényv: Dan Aykroyd, Harold
Ramis.
'8 Ragyogas (The Shining, 1980). Rendez: Stanley Kubrick. Forgatokényv: Diane Johnson és Stanley
Kubrick, Stephen King regénye alapjan.
19 Magéanbeszélgetés (The Conversation, 1974). irta és rendezte: Francis Ford Coppola.
20 voros sivatag (11 deserto rosso / Red Desert, 1964). Rendez6: Michelangelo Antonioni. Forgatokonyv:
Michelangelo Antonioni és Tonio Guerra.
! McKEE, Robert: i. m. 10.
 Uo.
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»Ennek ellenére Hollywood nemcsak tulél, hanem prosperal is, mert ugy tlnik,
nincs konkurencidja. Ez nem volt mindig igy: a neorealizmus hajnalatol az dj hullam
szOkoarjaig az észak-amerikai mozik tele voltak kivalo eurdpai alkotok filmjeivel. De
miutan az elmalt huszonét évben ezek a mesterek meghaltak vagy visszavonultak, az
eurdpai film lassu hanyatlasanak lehettiink tandai.

A mai eurdpai filmesek dsszeeskivéssel gyanusitjak a filmforgalmazokat, amiért
filmjeiknek nincsenek nézdi annak ellenére, hogy elddjeik — Renoir, Bergman, Fellini,
Bufiuel, Wajda, Clouzot, Antonioni, Resnais — filmjeit az egész vilagon telt hazzal
vetitették. A rendszer nem valtozott: a nem-hollywoodi filmeknek ma is nagy és lojalis
kdzonsége van. A forgalmazdknak pedig ma is ugyanaz a motivaciojuk, mint akkor: a
pénz. Ami valdban valtozott: az, hogy a mai ,auteur”’-0k nem tudnak olyan erés
torténeteket mesélni, mint az elddjeik. Mintha csak igényes lakberendezdk lennének,
olyan filmeket készitenek, amelyek a szemre hatnak ugyan, de semmirdl sem szolnak. A
mozikban hajdan végigsdprd eurdpai géniusz viharabol mara semmi sem maradt. Ur jott
létre, amelyet Hollywood betdlthetett.?®

Két, szamunkra fontos megallapitasra jut tehat a szerzd. Egyfeldl az eurdpai
filmek térvesztésének f6 okat a forgatokonyviras oktatasdban, pontosabban annak
hianyaban latja. Masfel6l tgy véli, hogy az ezredforduléra mind az észak-amerikai,
mind az eurdpai filmek minésége alulmulja a két-harom évtizeddel ezeldttit.
Felemelkedést csak a tavol-keleti filmek esetében lat, és ezt valdban igazolja ezeknek a
filmeknek az egyre gyakoribb fesztivalsikerei Europaban és a tengeren tal. A filmek
dekadenciajanak okéarél nem beszéltiink még; ezt McKee a tarsadalmi valtozadsokban
latja. A torténetmesélés alapjan azok a pozitiv-negativ értékek allnak, amelyekért élni,
halni, kiizdeni érdemes. Evtizedekkel ezelétt a tarsadalom még sokkal inkabb
egyetértett abban, hogy melyek ezek az értékek. ,,De a mi idénk sokkal inkdbb az
erkolcsi és etikai cinizmus, relativizmus és szubjektivizmus érdja — egy nagy
értékvalsag kora. Ahogy a csalad szétesik és a nemek kozti ellentétek ndvekednek, Ki
érzi Ugy, hogy érti a szerelem természetét? Es ha igen, ki gondolja, hogy ezt el is tudja
mondani egyre cinikusabb, szkeptikusabb ké')zt')nségének?”24 Lehet az eldbbi allitast
csupan egy dregedd ird nosztalgidjanak tekinteni, én mégis az gondolom, hogy a kortars

filmiras éles és legalabb részben helytalld kritikajaval van dolgunk.

% Uo., 11.
% Uo., 14.
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I11. A kutatas targya

Kétszeresen hatranyos helyzetben vagyunk tehat, amely egyfeldl foldrajzilag —
Hollywoodhoz képest —, masfeldl torténelmileg — az el6z6 generacidkhoz képest —
hataroz meg nem tal el6keld helyet az ezredfordulds eurdpai forgatokonyvirds szamara.
Ugy gondolom, hogy ahhoz, hogy kézelebb keriiljiink e hatrany okainak feltarasahoz és
a lehetséges megoldasokhoz, fontos lenne Osszehasonlitanunk a kortars eurdpai és
hollywoodi forgatokonyveket, olyan modon, hogy ravilagithassunk szerzéik szakmai
dontéseiben rejlé kiilonbségekre. De hogyan lehetséges — szocioldgiai szakkifejezessel
élve — olyan relevans ,,mintat” talalni, amelyen értelme van az Gsszehasonlitasnak?
Szerencsénkre a kortars eurdpai és hollywoodi filmgyartas lehet6séget ad néhany ilyen
Osszehasonlitasra. Nem egy esetben megtalalhatjuk ugyanannak az alaphelyzetnek,
témanak, vezérmotivumnak hollywoodi és eurdpai feldolgozasat is, s6t, néhany esetben
ugyanannak a torténetnek eurOpai és tengerentlli valtozatadt is modunkban all
Osszehasonlitani. Dolgozatom elsé felét 6t esettanulmany alkotja, melyekhez a filmeket
azonos vagy nagyon hasonlo kornyezet, alaphelyzet, bonyodalom, majd torténet alapjan
valogattam &ssze, Ugy, hogy az 6sszehasonlitas egyik oldalan egy eurdpai, a masikon
egy hollywoodi alkotas all. Az utols6 Osszehasonlitott filmpéart pedig ugyanannak a
regénynek az europai, majd a hollywoodi filmadaptacidja képezi. Két hasonld
kornyezetben és karaktergardaval jatszodd haboras filmet (Senkiféldje, A bombdk
foldjén), ket azonos alaphelyzettel rendelkez6 ,Kiralyvigjatékot” (Kirdlyi kalamajka,
Neveletlen hercegnd), két azonos bonyodalommal dolgoz6, az online szerelem témajat
feldolgozé komédiat (Szia, mi ujsdag?, A szerelem haléjab@n), ugyanarra a torténetre
éplld két torténelmi filmdramat (Stauffenberg, A valkiir), valamint 4 tetovalt lany cimi
svéd thriller eurdpai és hollywoodi adaptaciojat valasztottam ki erre a célra.

Minden esetben az elkészilt filmet vettem alapul, de ha volt rd& mdd, akkor az
eredeti forgatokonyvet is megvizsgaltam. Ez a hollywoodi filmek esetén bizonyult
konnyebb feladatnak. Amennyiben rendelkezésre allt az eredeti forgatokony és a
leforgatott filmben ehhez képest lényeges valtoztatdsok torténtek, akkor az utobbit
vettem alapul, és sziikség eseten ezt a dolgozatban is jeleztem.

Miifajukat tekintve a kivalasztott filmek széles spektrumot lefednek a haborus
filmtél a krimin at a szerelmesfilmig, valamint az egyéni vagy éppen tarsadalmi
draméatol a romantikus vigjatékon at a fekete komédiaig. Az eurdpai filmek kozott
gyartoként talalunk nagy nyugat-eurOpai orszagokat (Franciaorszag, Németorszag,
Svédorszag) ugyanugy, mint kelet-eurdpai és balkani orszagokat (Bosznia-Hercegovina,
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Romania); akadnak kozottik egyoldald, nemzeti produkciok (Kirdlyi kalamajka,
Stauffenberg, Szia, mi ujsdag?) és sokoldali eurdpai koprodukciok is (Senkifoldje, A
tetovalt lany).

Ezekben a fejezetekben gyakorlatilag arra a kerdeésre keresem a valaszt, hogy a
torténetépités utvesztdjében, hasonld helyzetekben, milyen ,.¢épitGelemet” hasznal,
vagyis milyen megoldashoz nyul egy eurdpai és egy hollywoodi alkotd? Tisztaban
vagyok azzal, hogy kétszer 6t film Osszehasonlitasa nem elegendd ahhoz, hogy atfogo
képet alkossunk két kontinens forgatokonyvirdi sajatossagairol, ahol megannyi faji,
nemzeti, kulturalis sajatossag és filmes iskola szdvevenyes hatashaldja érvényesul.
Ugyanakkor azt gondolom, hogy ezek a filmek alkalmasak arra, hogy ravilagitsanak
olyan jelenségekre, amelyek akar nagy altalanossagban is jellemzéek lehetnek az adott
kontinens filmgyartasara.

A filmparok kivalasztasakor egyetlen célom a kiilonb6z6é szinti kozos
torténetelemek megtaldlasa volt. Nem gy valogattam, hogy a bevélasztott filmek
barmilyen el6zetesen megfogalmazott tétel alkalmazasara megfeleléek legyenek.

A dolgozatom masodik részében arra keresem a valaszt, hogy mi lehet a titka az
elmalt két évtized legsikeresebb eurdpai filmjeinek. Kivalasztottam az eurdpai
mozikban az elmdlt tizendt évben® a legnagyobb nézészamot elért 6t hollywoodi
filmet, és ezek tiikrében vizsgalom ugyanebben az idészakban a legnagyobb eurdpai
filmgyart6 orszagok (Franciaorszag, Egyesult Kiralysag, Olaszorszag, Németorszag)
legnézettebb filmjeit.?® Vajon azok a megallapitasok, kiilénbségek, melyeket az &t
osszehasonlitott filmpar vizsgalata soran észleltink itt is igaznak bizonyulnak? Ha a
legnépszeriibb filmeket nézziik, akkor is hasonld forgatokonyvirdi megoldasokkal
taldlkozunk, mint az elemzések soran? Mennyivel inkdbb kovetik — ha kovetik
egyaltalan — a hollywoodi forgatokényves szabalyokat a legnézettebb eurdpai filmek
forgatokdnyvei, mint a kozos elemek alapjan kivalaszott eurdpai tarsaik?

A disszertacidban csak a forgatokonyves okokkal foglalkozom. Nem vizsgalok
olyan jelenségeket, mint a sztarok, a filmes latvanyvilag vagy az orszag népességének
¢s gazdasagi helyzetének hatdsa, vagy a nézOk azon hajlanddsiga, hogy a sajatjatol
eltéré nyelven késziilt filmet nézzen meg?’, noha tisztaban vagyok azzal, hogy ezek is
hozzajarulnak egy-egy film sikeréhez vagy bukasahoz.

% Az Eurépai Unié Eurépai Audiovizuélis Obszervatoriuma altal miikddtetett Lumiére adatbazis 1996 6ta
gyljti az europai filmes nézettségi adatokat. Ez az egyetlen atfogo eurdpai kimutatas az eurdpai és
tengerentuli filmek eurdpai néz6szamairol, orszagokra lebontva. http://lumiere.obs.coe.int
% A filmek kivalasztasi modjarol bévebben irok a 7.1. fejezetben.
2 Az észak-amerikai néz6knek csak nagyon kis része hajlandé nem angol nyelvii filmet nézni. E jelenség
okai részben magatdl értetddnek: a feliratok olvasasanak nehézsége vagy a szinkron sutasaga). Sok
tanulmany, cikk, blogbejegyzés és vita foglalkozik a kérdéssel. Példaul:
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1. A 16poros hordon. Azonos kérnyezet — mas filmek

Europai film:

Danis Tanovi¢: Senkifoldje (No Man’s Land, 2001, Bosznia)

Forgatokonyvird: Danis Tanovi¢

Amerikai film:

Kathryn Bigelow: 4 bombdk foldjén (The Hurt Locker, 2008, Egyesiilt Allamok)
Forgatokonyvird: Mark Boal

Ebben a fejezetben két olyan filmet hasonlitok 0ssze, amelyekre valdésagos dijes6 zudult
a bemutatasukat kovet6 évben. A Danis Tanovi¢ altal irt és rendezett, sokoldali eurdpai
koprodukcioként (bosnydk—francia—szlovén—olasz-brit-belga) elkészitett Senkifoldje a
legjobb idegen nyelvii filmnek jar6 Oscar-dijat kapta. Emellett huszonkilenc masik
dijat, koztlk a cannes-i filmfesztival legjobb forgatokonyvert jaro dijat is elnyerte. Az
ezzel parba allitott, Marc Boal altal jegyzett és Kathryn Bigelow &ltal rendezett 4
bombak foldjén viszont hat Oscar-dijat — kdztiik a legjobb eredeti forgatokdnyvért jarot
— ¢és tovabbi nyolcvanhat dijat tudhat a magaénak. A filmeket tagadhatatlan miivészi
értékilk mellett aktualitisuk is a figyelem kozéppontjdba sodorhatta, hiszen
bemutatasukkor éppen lezérult, vagy még le sem zarult fegyveres konfliktusokrdl
szblnak.

Szamunkra azért érdekes ez a két alkotas, mert mindkettd kortars haboruban
hanyodo f6hdsok torténetét mondja el, egy vagy tobb bombaval bonyolitva. A bomba,
amely Chaplin A diktator®® cimi filmje 6ta mindig az ellen irdnyul, aki ellen nem
kellene, a modern héboru igen erés szimbolumava valt. A bombat — legyen az
taposoakna vagy hazilag eléallitott, mobiltelefonnal miikodésbe hozott szerkezet —
mindig sokkal egyszerlibb élesiteni, mint hatastalanitani. Ez pedig kival6 bonyodalom
egy filmhez. Az az azonnali pusztulas lehetdségének megtestesitdjeként a bomba olyan
szellemi ingatlan, amit eldszeretettel hasznalnak a forgatokonyvirok, legyen sz6 haborus

filmrdl, akciofilmrél, thrillerrdl, krimirdl vagy ezek barmilyen 6tvozetérol.

http://paulbisquera.hubpages.com/hub/Why-Americans-Hate-Foreign-Films;
http://screenville.blogspot.com/2012/02/language-barrier-at-ampas.html; http://www.mmo-
champion.com/threads/838875-USA-foreign-films-American-films; http://blog.jinni.com/2009/11/why-
americans-dont-watch-foreign-film/. (2012. majus 7.)

%8 A diktator (The Great Dictator, 1940). irta és rendezte: Charles Chaplin.
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1.1. Filmek kortars fegyveres konfliktusokrodl

Még dulo haborardl filmet forgatni nem konnyt, de jo eséllyel halas feladat. Noha a
haboru sokszor nemcsak a nemzetkdzi, hanem a nemzeti kozvéleményt is megosztja,
mindig sokan lesznek kivancsiak arra, hogy miért tort ki egy habord, miért nem akar
véget érni, vagy ha véget ért, akkor miért épp Ggy, ahogy. A filmfesztivalok sem
fukarkodnak az ilyen aktualis témakat feszeget6 filmek dijazdsakor. Mig az Egyesult
Allamok torténete bévelkedik kortéars fegyveres konfliktusokban®, hiszen az orszag az
6bolhaborutdl kezdve a tavalyi, Libia elleni hadmiiveletig, csak az elmult husz évben
legaldbb 6t fegyveres konfliktusban vett részt, addig Eurdpa szamara mindossze egy
ilyen meghatarozo konfliktus volt az elmult idészakban (noha részt vett a legtobb
amerikai hadmtiveletben is), éspedig az 1990-es évek elején kirobbant délszlav haboru.
Amerikai filmek tucatjai valasztottdk filmes kornyezetnek ezen konfliktusokat.
Leggyakrabban a leghosszabb ideig tartd és legtobb aldozatot koveteld iraki héborut.
Akcidfilmek (Sivatagi cdpdk®™, 1999; Iraki misszic®:, 2005; A kirdlysag®, 2007),
thrillerek (Edge™, 1997; Zold zona>, 2010), dramék (Bérnyakiiak™, 2005; Grace nélkiil
az élet®), krimik (Cenzirdzatlanul: hébori masképp®’, 2007; Elah vélgyében®, 2007)
szerelmesfilmek (4 harcmezé hirnkei®, 2009; Testvérek®, 2009), sét vigjatékok
(Egetverd haderd™, 2007; Kecskebiivolok*™, 2009) is késziiltek a kuweiti, iraki vagy
afganisztani konfliktusok margdéjara. Egy részik olyan politikai, tarsadalmi és lélektani

témakat dolgoz fel, mint az iraki tomegpusztito fegyverek Iléte koruli vita

2 Ezek a konfliktusok ellenben nem az Egyesiilt Allamok teriiletén zajlottak, leszamitva a 2001.
szeptember 11-i terrortamadast, amely nem tekinthetd fegyveres konfliktusnak a sz6 szoros értelmében.
% Sjvatagi capak (Three Kings, 1999). Rendezte: David O. Russel. Forgat6konyv: John Ridley torténete
alapjan David O. Russel.
%! raki misszi6 (American Soldiers, 2005). Rendezte: Sidney J. Furie. Forgatokonyv: Greg Mellott.
%2 A kiralysag (The Kingdom, 2007). Rendezte: Peter Berg. Forgatokonyv: Matthew Michael Carnahan.
%% Edge (Edge, 1997) Rendezte: Brian Harty. Forgatokényv: Andrew Michael Lacey és Brian Harty.
34 761d z6na (Green Zone, 2010). Rendezte: Paul Greengrass. Forgatokonyv: Rajiv Chandrasekaran
kodnyve alapjan Brian Helgeland.
% Bérnyakiak (Jarhead, 2005). Rendezte: Sam Mendes. Forgat6konyv: Anthony Swofford kdnyve
alapjan William Broyles Jr.
% Grace nélkill az élet (Grace is Gone, 2007). irta és rendezte: James C. Strouse.
37 Cenziratlanul: habort masképp (Redacted, 2007). irta és rendezte: Brian de Palma.
%8 Elah vélgyében (In the Valley of Elah, 2007). Rendezte: Paul Haggis. Forgatokényv: Mark Boal és Paul
Haggis.
% 4 harcmezé hirnokei (The Messenger, 2009). Rendezte: Oren Moverman. Forgatékonyv: Alessandro
Camon és Oren Moverman.
*0 Testvérek (Brothers, 2009). Rendezte: Jim Sheridan. Forgatokonyv: Susanne Bier és Anders Thomas
Jensen eredeti svéd forgatokonyve alapjan irta David Benioff.
* Egetverd haderé (Delta Farce, 2007). Rendezte: C. B. Harding. Forgatokonyv: Bear Aderhold és Tom
Sullivan.
2 Kecskebiivolk (The Men Who Stare at Goats, 2009). Rendezte: Grant Haslov. Forgatokényv: Jon
Ronson kényve alapjan Peter Straughan.
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(Allamtriikkok®, 2010; Zold zéna, 2010), a habor( altal elvélasztott héazastarsak
esetében kialakult szerelmi haromszdgek és csaladi dramak (4 harcmezé hirnokei,
2009; Testvérek, 2009) vagy a poszttraumatikus stressz szindréma (4 bdtrak hazdja®,
2006; Trooper”, 2010). De igen kevés film foglalkozik a haborik egy alapvetd
kérdésével, éspedig, hogy mi a kivalto oka a habora(k)nak és mi a motivacioja a benne
résztvevoknek. A bombdk foldjén a ritka Kivételek kozé tartozik, hiszen egy
bombaosztag életét koveti két honapon keresztil, bemutatja mindennapjaikat,
munkajukat, pihenésiiket, konfliktusaikat, és arra keresi a valaszt, hogy mi a
motivacidja ezeknek a katonaknak, miért térnek vissza a harcmezére, amikor lenne mas
valasztasuk is.

A tobb mint félszdz amerikai gyartdsd filmmel szemben minddssze két olyan
europai produkciot talaltam, amely legalabb érintélegesen foglalkozik a fenti haboruk
barmelyikével, noha mind az afganisztani, mind az iraki haboraban szdmos eurdpai
orszag katonaja részt vett. A Vincenzo Cerami és Roberto Benigni &ltal irt és az utébbi
altal rendezett Tigris a hdban (2005)* cimii olasz, valamint az Envoyés trés spéciaux
(2009)*" cimii francia produkcio kézill mindkettd az iraki habortt valasztja helysziniil,
éspedig egy-egy vigjaték szamara.

Ennél mar joval tobb olyan eurdpai — féleg délkelet-europai — filmet talalunk,
amely a délszlav hdboru témajat dolgozza fel. Elséként a neves szerb rendezd, Emir
Kusturica allit emléket a szétszakadd Jugoszlavidnak Underground (1995)* cimii
filmjének emlékezetes utolso jelenetében. A cannes-i filmfesztivalon Arany Palmaval
Kitlintett film utan sorra jelennek meg a témat boncolé alkotasok. Srdjan Dragojevi¢, 4
szép falvak szépen égnek (1996)* cimii draméjaban még mindig szerb néz3pontbdl, de a
szerb—horvat kapcsolatok, baratsagok sorsat kutatva mutatja be a haborat. Danis

Tanovi¢ a Senkifildjében (2001) a drama miifajat a fekete vigjatékkal 6tvozve leplezi le

* Allamtriikkok (Fair Game, 2010). Rendezte: Doug Liman. Forgatokonyv: Jez Butterworth és John-
Henry Butterworth.
* A batrak hazaja (Home of the Brave, 2006). Rendezte: Irwin Winkler. Forgatokonyv: Mark Friedman
és Irwin Winkler.
** Trooper (2010). irta és rendezte: Christopher Martini.
*® Tigris a héban (La tigre e la neve / The Tiger and the Snow, 2005). Rendezte: Roberto Benigni.
Forgatékdnyv: Vincenzo Cerami és Roberto Benigni.
*" Envoysés trés spéciaux (Special Correspondents, 2009). Rendezte: Frédéric Auburtin. Forgatokényv:
Simon Michael.
8 Underground (2005). Rendezte: Emir Kusturica. Forgatokényv: Dusan Kovacevié torténete alapjan
Emir Kusturica.
9 A szép falvak szépen égnek (Lepa sela lepo gore / Pretty Village, Pretty Flame, 1996). Rendezte: Srdjan
Dragojevi¢. Forgatokonyv: Vanja Buli¢, Srdjan Dragojevi¢, Biljana Maksi¢ és Nikola Pejakovic.
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a habort abszurditasat, immar bosnyak szemmel. A Sziirke, Mercivel (2004)*° cimi
szerb—szlovén—német vigjaték a habord kitorésének abszurd korilményeit meséli el egy
egymasra utalt szerb énekesnd €s egy szinvak bosnyak kamionsofor nézépontjabol. A
bosnyak Go West (2005)°" cimii alkotas pedig egy szerb—bosnyak homoszexualis par
kalvariajarol szol; a cselekmeny szintén a habord idején zajlik. A 2006-os Berlini
Nemzetkdzi FilmfesztivAlon Arany Medvével és tovabbi dijakkal jutalmazott,
ugyancsak bosnyak Szerelmem, Szarajevé (2006), akarcsak a vele egy id8ben késziilt
német—szlovén koprodukcié, a Szarajevéi krétakér (2006)>° mar a habort utan felndtt
gyerekek draméajat helyezi a kézéppontba, a Crnci (2009)** cimii film pedig horvat
perspekivabol, sok onreflexioval dolgozza fel a haborus eseményeket.

Nem csak a délszlav habor( Altal kozvetlenll érintett orszdgok készitettek
filmeket errél a konfliktusrol. Az Esé eldtr (1994)> cimii maceddn vagy az Odiisszeusz
tekintete (1996)°° cimli gorog fimdrama ugyantgy foglalkozik a téméval, mint a
Készontjiik Szarajevéban! (1997)° cimii brit-amerikai drama vagy a Boldog emberek
(1999)*® cimii brit vigjaték. Szamos hollywoodi film is készilt a témérdl, koztik 4
megmentd (1997)*° a boszniai nék sorsardl, Az Ellenséges teriilet (2001)%° cimii
akciofilm, vagy A rékavadaszar (2007)®' a szerb haboras biindsdk keresésérdl.
Legujabban Angelina Jolie hollywodi filmsztar irt és rendezett filmet a témardl A vér és
a méz foldie (2011)%% cimmel. Az els6filmes rendez6né, aki egyben az ENSZ
Menekiiltiigyi Fébiztossdganak nagykovete is, megrazo dramaban meséli el egy szerb

parancsnok és egy bosnydk festdnd kozott Szarajevd ostroma idején szovodo szerelem

7=z

%0 Sziirke, Mercivel (Sivi kamion crvene boje / The Red Colored Grey Truck, 2004). irta és rendezte:
Srdjan Koljevié.
%1 Go West (2005). Rendezte: Ahmed Imamovié. Forgatékonyv: Ahmed Imamovi¢ és Enver Puska.
52 Szerelmem, Szarajevé (Grbavica, 2006). irta és rendezte: Jasmila Zbanic.
53 Szarajevoi krétakor (Stille Sehnsucht, 2006). Rendezte: Christian Wagner. Forgatokényv: Edin H.-
Hadzimahovic.
> Crnci (The Blacks, 2009). Rendezte: Goran Devié és Zvonimir Jurié. Forgatokonyv: Goran Devié és
Zvonimir Juri¢.
> Es6 elétt (Pred dozdot | Before the Rain, 1994). irta és rendezte: Mil¢o Man&evski.
% Odiiszeusz tekintete (To vlemma tou Odyssea, 1995). Rendezte: Theodoros Angelopoulos.
Forgatékdnyv: Theodoros Angelopoulos, Tonino Guerra, Petros Markaris és Giorgio Silvagni.
57 Koszontjiik Szarajevoban! (Welcome to Sarajevo, 1997). Rendezte: Michael Winterbottom.
Forgatékdnyv: Michael Nicholson kdnyve alapjan Frank Cottrell Boyce.
%8 Boldog emberek (Beautiful People, 1999). irta és rendezte: Jasmin Dizdar.
% 4 megmenté (Savior, 1997). Rendezte: Predrag Antonijevi¢. Forgatokonyv: Robert Orr .
% Ellenséges teriilet (Behind Enemy Lines, 2001). Rendezte: John Moore. Forgatokonyv: Jim Thomas és
John Thomas torténete alapjan David Veloz és Zak Penn.
®1 Rékavadaszat (The Hunting Party, 2007). Rendezte: Richard Shepard. Forgatokonyv: Richard Shepard
és Scott Anderson.
%2 A vér és méz foldje (The Land of Blood and Honey, 2011). irta és rendezte: Angelina Jolie.
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1.2. A két film tértenete réviden (Senkifdldje; A bombak féldjen)

A Senkifoldjében egy bosnyak és egy szerb katona, Ciki és Nino szorul a frontvonalak
kozé, egy elhagyott I6vészarokba. Hogy a helyzet még bonyolultabb legyen, a Ninoval
egyiitt érkez6 6rmester bombat helyez Ciki bajtarsa, Cera alé, akit halottnak vél. Ciki
lelovi az drmestert, és megsebesiti Ninot. Cera késdbb magahoz tér, de nem mozdulhat,
mert akkor a bomba mindhdrmukat a levegdbe ropiti. Hol Nino, hol Ciki ragadja
magahoz a fegyvert és a hatalmat a 16vészarokban, de hamar rajonnek, hogy kiilsé
segitség nélkil nem boldogulnak. Egy francia kéksisakos hajlando is segiteni nekik, de
a felsdbb parancs értelmében vissza kell vonulnia. A sajtd is megszimatolja a rendkiviili
torténetet és hamarosan az egész vilag a lovészarokban rekedt harom ember dramajat
koveti figyelemmel. Ekkor mér a kdzbeavatkozast eddig ellenzé brit tabornok is a
helyszinre siet, azzal a szandékkal, hogy a kamerdk el6tt oldja meg a konfliktust. De
amint az ideiglenes tiizsziinet életbe 1ép, és kijon a két katona az arokbol, Ciki lelévi
Ninot, mert észreveszi, hogy az ellopta a kését. Cikit pedig 6nvédelembdl lelovi egy
kéksisakos. A német tlizszerész titokban kozli a kéksisakosokkal, hogy képtelenség
hatastalanitani a bombat, amin Cera fekszik. A sajtd kedveért mégis ugy tesznek,
mintha megmentenék Cerat, a konvoj elvonul, Cera pedig egyedill marad az arokban, az
élesitett bomban fekve.

A bombak foldjéen egy haromfds bombasz egység napjait koveti végig
levaltasukig, miutan egy balul sikertilt akcio soran el6z6 bombaszakértdjiik meghal. Az
egységhez 1) ember keriil, James Ormester személyében. James sokkal vakmerdbb,
ontorvényiibb, mint elédje volt, és ez 6hatatlanul fesziilséget okoz egy olyan csapatban,
ahol mindannyian rendkiviuli médon egymasra vannak utalva. Az egység minden nap a
halal arnyékéban dolgozik: egyik nap egy bombéval megrakott, ¢g6 kocsinal kell
hatastalanitaniuk, kovetkez6 nap egy bombagyarat taldlnak, ahol az elkovetok
holttestekbe szerelenek robbandszerkezetet, aztan a sivatagban keriilnek tiizharcba arab
orvlovészekkel. James tobbszor is kockaztatja sajat és tarsai életét olyasmiért, amiért
nem volna muszaj. Igy sebesiil meg egy bevetés soran egyikiik, Eldredge tiizszerész is,
aki ezt késébb sem tudja megbocsatani Jamesnek. Kézben a napok fogynak az egység
levaltasaig.

Utolsé bevetésiikre mar csak ketten mennek, James és a fekete Sanborn 6rmester.
Egy id6zitett bombat kellene hatastalanitani, amit vaspantokkal egy helyi férfi derekara
erositettek. De a szerkezet til bonyolult, az 1d6 pedig tal révid, ezért magara kell

hagyniuk az aldozatot a robbanas el6tti pillanatokban. Lejart az egység szolgalati ideje,
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James eltavozast kap. Hazautazik fiatal feleségéhez és kisbabajukhoz, de nem talélja a
helyét és napok mulva Ujra szolgélatra jelentkezik. A levaltasukig tartd visszaszamlald
djraindul 365-r61.

1.3. Azonos kornyezet

Noha a két film torténete és bonyodalma kilonbdz6, mégis sok szempontbdl tanulsdgos
lehet szamunkra az Osszehasonlitdsuk. Mindkettonek a habort a kozponti témaja —
annak értelme vagy értelmetlensége, mozgatorugoi, belsé logikaja. Mindketté mai,
megtortént habords konfliktusba csoppend kisemberek szempontjabol lattatja az
eseményeket. Mindkettd harom egymadsrautalt férfi torténetét meséli el, akiknek az
életét egy vagy tobb bomba fenyegeti. A tartalmi és szerkezeti hasonldésagok sorat még
folytathatnank (mindketté erésen haboruellenes, mindketté nyitott befejezésii stb.), de
talan elég ennyi az Gsszehasonlitas indoklasdhoz. Valdjaban arra keressik a vélaszt,
hogy nagyon hasonlé helyzetben mi ragadja meg egyik, illetve méasik forgatokonyviré
képzeletet? Hogyan alakit egészen mas torténetet, ugyazon szamu ¢és nemil
foszerepldvel, ugyanazzal a kiemelt szellemi ingatlannal (bomba), ugyanolyan haborus
kornyezettel egy amerikai Ujsagird, illetve egy bosnyak iro-filmrendezs. Ugy is
mondhatnank: milyen hézat épit azonos, vagy legaldbbis nagyon hasonld
épitéelemekbdl a két alkot6? Két olyan ember, akik sajat boriikkon tapasztaltdk meg a
haborut, mindketten haditudésitoként — de teljesen mas kulturalis hattérrel és mas

nézépontbol.

1.4. Tér-, id6- és konfliktuskezelés

Danis Tanovi¢ (Senkifoldje) egy szinte szimbolikus, kiemelt jelentdségii teret hoz 1étre a
I6vészérokban, ahol a konfliktusban all6 felek egy-egy képviseldje jelenik meg. A
forgatokonyvbdl akar egy dramat is lehetne irni, egyetlen helyszinnel, amely
természetesen a l6vészarok lenne. Ezzel szemben Marc Boal (4 bombdk foldje) nagyon
is realis, kinyitott terekre irja a filmet, amelyben a biztos pont csak a terepjard, amibe
behuzddhatnak vagy aminek a hatukat vethetik a katonak, és korilottik minden
irdnyban mindenki potenciélis ellenség, akit sokszor tavcsével is alig észrevenni.
Tanovi¢ néhany oraba siiriti az eseményeket, szinte valds idében mesél. Boal tobb mint
harom honap eseményeit meséli el két ora alatt. Tanovi¢ néha csak azért valt helyszint,
hogy rovid idére a konfliktus tovabbi szerepldit is megmutathassa természetes
kornyezetiikben. Boal koltozteti szerepldit, minden helyszin egy 0j allomas, 0 kihivas,
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egy (vagy tébb) Uj bomba. Tanovi¢ szerepléi be vannak zarva a léveszarokba, Boal
katondi elvesznek az ellenséges sivatagban vagy a varosi betonsivatagban.

Tanovi¢ a haborls felek egymasnak fesziil6 indulatait elemzi, valamint a
kivulallok  (békefenntartok, politikusok, sajtdé) viszonyuldsat. Boalndl ezek
masodlagosak, a bels6 motivacié és a lelkiallapot a fontos. Miért megy haboruzni az,
akinek nem musz4j? Mit keres a haboruban, egy idegen orszagban, amit otthon,
békében nem taldl meg? Tanovi¢nal a konfliktus két szinten — a tobbé-kevésbé
egyenlonek tekintett fOszereplok (a bosnyak és a szerb katona) szintjén, valamint a
rezondr mellékszereplok (kéksisakos, bombaszakértd, riporter, tabornok) szintjén —
bontakozik ki. Ez utobbiak segiteni probalnak az eldbbieknek a konfliktus
megoldasaban, nem sok eredménnyel. Marc Boalnal a konfliktus ennél joval
egyszeriibb: vagyunk mi, az amerikai katonak és van mindenki mas, vagyis az idegenek,
akik éppen ezért gyanusak es veszélyesek. Mivel soha nem lehet érteni, hogy ki mit
hablatyol, éppen miért és kinek integet, miért 16bal mobiltelefont (az fogja miikodésbe

hozni a bombét?) potencialisan mindenki ellenség.

1.5. Miifaj és stilus

A bombdk foldjén esetén harom miifaji besorolas lehetséges:®® drama, thriller, habor(s
film. A Senkifoldje esetében viszont a drdma és a haborus film mellett, a thriller helyett,
a vigjaték jelenik meg harmadik mifajként. Mig Bigelow és Boal a thriller
fesziiltségkelto erejét hivja segitségll, hogy a haboru abszurditasarol beszéljenek, addig
Tanovi¢ a vigjaték sotét humorat. Tanovi¢nal az ironianak tobb forrasa is van: egyfeldl
a valtoz6, mégis folyamatos patthelyzet a I6vészarokban, ahol barki is ragadja magahoz
a hatalmat, ugyanazokat a mondatokat kényszeriti ki fegyverrel a masikbol (,,Nos, akkor
ki kezdte a haborut?!” — ,Mi kezdtiik...”), mintha ezzel akarndk bizonyitani sajat
igazukat. Az irénia mésik forrasa a masodik szinten résztvevé felek nemzeti
sztereotipiainak kiemelése. A francia kéksisakos lazad felettesei ellen, a német
bombaszakértd pontos és preciz — de nem tud segiteni —, az angol tdbornok tavolsagtarto
és lekezel6 — amig meg nem jelenik a sajtd. A humor harmadik forrasat pedig éppen a
sajtd megjelenése biztositja, ami minden résztvevo felet szerepjatszasra késztet, csak

éppen mindenkit masképpen.

% A miifaj meghatarozasakor az IMDb (Internet Movie Database — imdb.com) filmes adatbazis
besorolésait vettem alapul.
23



Ami a stilust illeti, 4 bombdk fildjén er6sen dokumentarista stilusban késziilt, és
ez nemcsak a filmezésre, hanem magéra a forgatokonyvre is értendé. Marc Boal
haditudoésitoként egy éven at kisért egy bombaosztagot Irakban, és ebbdl a konkrét
¢lményanyagbo6l sziiletett egy olyan forgatokonyv, amely lazan Osszefiiggd, inkabb
epizodikus eseményekbdl épitkezik, és amelyben a fesziiltség mégis fokozatosan
novekszik. A Senkifoldje ezzel szemben ink&bb dramahoz hasonlit, amelyben az iré
szinpadi modra vonultatja fel, szerepelteti és litkozteti hdseit. Ezek a hdésok pedig

kiilonbozd, Osszeegyeztethetetlen vilagnézeteket képviselnek.

1.6. A fohos és konfliktusai

A Senkifoldje esetén nem konnyii feladat megallapitani, hogy ki a foszereplé. Noha a
bosnyak Cikivel Iépiink be a torténetbe, utana mar felvaltva Ciki és a szerb Nino
nézépontjabol latjuk az eseményeket, ami idével a francia kéksisakos és a brit riporter
nézépontjaval is kibéviil. Ezt idordl idére valtja a bomban fekvd Ceraé, akinek a
néz6pontjaval Kiléplink majd a filmbdl. Talan akkor jarunk legkdzelebb az igazsaghoz,
ha a két ellentétes oldalon all6 katonat, Cikit és Ninot tekintjiik fészerepléknek.
Val6jaban mindketten menekilni szeretnének az arokbol (és a haborubdl), nem biznak
meg egymasban, kdlcsonds bizalmatlansdguk okozza majd halalukat is. Tény, hogy a
forgatokonyvir6-rendez6 arra torekszik, hogy mindkét szereplé néz6pontjat és attitiidjét
egyenlé sullyal mutassa be. Ciki és Nino szajabol mar az elsé szovaltasuk alkalméaval
elhangzanak a klasszikus vadak (Ciki: ,,Miért tettétek tonkre ezt a gyonyorii orszagot?!”
Nino: ,,Te nem vagy nomalis. Ti akartatok kivalni!”) Mindkét fél biztosan tudni véli,
hogy a mésik az agresszor. Ugyanakkor az is kiderul, hogy a Banja Luka-i szbke,
bogyds Sanja Cengicet mindketten ismerték, egyiknek baratndje, masiknak osztalytarsa
volt. Ott a kozos nd altal megtestesitett kozos mult, ez mégsem segit az Ujonnan
keletkezett etnikai torésvonal athidaldsaban. Tanovi¢ lgyel arra, hogy ugyanazokat a
helyzeteket, lehetdségeket teremtse meg mindkét foszerepldje szamara: mindketten
lesznek aldozatok, s mindketten lesznek a fegyver birtokosai is, amivel a masikat
sakkban tarthatjak. Reakcioik semmiben nem kiilonboznek egymasétol. Amikor végre
felismerik, hogy ketten képtelenek megoldani a konfliktust, amibe belecséppentek (és
Cera sem fog a végtelenségig mozdulatlanul fekidni a kibiztositott bomban) eldontik,
hogy tovabbi szerepléket is bevonnak a helyzet megoldaséba. (Ez a gyakorlatban Ggy
valosul meg, hogy alsonadragra vetkézve lobogtatjak fehér ingiiket, ki-ki a sajat

bajtarsai felé, igy kérve kiilsé segitséget, vagyis az UNPROFOR beavatkozasat.) Ez a
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konfliktus azonban végig személyes és kiilsé marad, nem érinti a személyiségiik belsé
korét. Ciki és Nino végig biztos a sajat igazaban, csak egymastdl és a bombéatol akarnak
megszabadulni. Mindkettejiknek elegliik van a haborubol, de egyméas megismerése,
valamint az egyitt toltott orak sem akadalyozzak meg Oket abban, hogy egymasra
tamadjanak, ha a pillanatnyi helyzet gy kivanja. Ezt el6bb Ciki teszi meg, amikor Nino
a kéksisakosokkal tavozni szeretne, majd Nino viszonozza, amikor Ciki épp a bombén
fekvo Ceraval van elfoglalva.

A bombak foldjén fészerepldje egyértelmlien James Ormester, az ¢ szemiivegén
(sokszor a sz6 szoros értelmében az 6 sisakra szerelt kamerajan) at latjuk a torténetet.
Konfliktusai egymés utdn bontakoznak ki a film elérehaladtaval. Elséként a kiilso, a
pusztitd bombakkal valé szembesiilés, ami barmikor az életébe kertilhet. Masodsorban a
kollégaival szembesil, akik elvarjak, hogy betartsa a katonai protokollt és ne sodorja
sem Oket, sem magat foloslegesen veszélybe. Harmadsorban pedig 6nmagaval kell
szembenéznie. Ez utdbbi konfliktus csak a film utolso 6t percében leplezddik le, amikor
hazatérve az Egyesiilt Allamokba nem talalja a helyét. Emlékezetes az utolso elétti
jelenet, melyben tandcstalanul all a bevésarlokdzpontban egy végtelennek tlind miizlis
polc elbtt, és képtelen eldonteni, hogy melyik muzlit valassza a fidnak. A harctéren
sokkal egyszerlibb volt, pillanatok alatt tudott donteni, élet és halal kozott. Kifogasokat
keres, hogy Ujra visszatérhessen a harctérre, és hamarosan visssza is tér. James

6rmesternek ez az igazi konfliktusa. Csak a halallal szemben érzi igazan azt, hogy él.

1.7. Attitidok

Linda Seger forgatokényvird hivja fel a figyelmet Creating Unforgettable Characters
cimil konyvében arra, hogy ,,az attitlid elmélyiti és meghatarozza a szerepl('it”64. Tizenot
évvel késobb Syd Field hollywoodi forgatokényvird guru hlzza ezt ala a Forgatokéonyv.
A forgatokonyviras alapjai cimli konyvében, amikor azt allitja: ,,Az attitid nem mas,
mint modor vagy nézet, olyan cselekvés vagy érzés, amely feltarja az ember személyes
véleményét. Az attitlid kiilonbozik a szemszdgtdl, olyan intellektualis dontés, amely
itéletként értelmezhetd, és valosziniileg annak is értelmezik; helyes vagy helytelen, jo

vagy rossz, pozitiv vagy negativ, mérges vagy boldog, (...) optimista vagy pesszimista.”®

® SEGER, Linda: Creating Unforgettable Characters. New York, Henry Holt and Company, 1990, 35. A
teljes bekezdés igy hangzik: ,,Attitudes convey options, the point of view, the particular slant, that the
character takes in a certain situation. They deepen and define character, showing how a character looks at
life.” (Ford.: Z. B.)
® FIELD, Syd: Forgatokonyv. A forgatékényvirés alapjai. Budapest, Corleonis, 2011, 66. Forditotta:
Kdbli Norbert.
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Tanovic¢ legtobb szerepl6jét elsddlegesen az egymassal szembeni attitiidokkel irja
le. Mikor megérkeznek a kéksisakosok, Cera orommel felkialt: ,,JJonnek a Hupikék
Torpikék!” Es ez sokat elmond arrél, hogy mit gondol az egész békefenntart6
misszidrél. Amikor a francia kapitany beosztottja engedélyt kér a beavatkozasra azon a
cimen, hogy a haboru kezdete 6ta most eldszor kér mind a két fél ugyanazt (marmint a
szerbek és bosnyakok a kéksisakosok kuldését), a brit ezredes lefujja az akciot. Arra a
kérdesre, hogy ,,akkor mit mondjak nekik?”, csak annyi a valasz, hogy: ,,A szokasosat.
Hogy a felek nem tudnak megegyezni.” A brit riporterné altal elsziszegett ,.kurva

Ezek az attitidok jol illusztaljak azt, hogy Tanovi¢ szerepléi nem hisznek
egymasnak és egymasban, igy a helyzet megoldasaban sem.

Marc Boal forgatokdnyvében kétféle attitid meghatdrozo. James Ormester
részérél tarsai felé minden szabdlyzat, utasitds, s6t kérés félresoprése, amikor a
nagybetlis Bombaval taldlkozik. Ha nem tetszik neki, amit a miiveleti vezetd mond,
bevetés kozben egyszeriien letépi a fejérdl és eldobja a fllhallgatét. A bombaval val6
talalkozast mindig kétszereplds kiizdelemnek tekinti, amelyben csak 6 4ll szemben a
»fenevaddal”, tarsai csak asszisztalnak. A masik attitiid az amerikai kontingens minden
tagjara jellemzd. Ez a helyi lakosokkal szembeni teljesen szabalyszerii és egyben
teljesen bizalmatlan eljaras, amelyben sajat félelmuket is leplezve céloznak és orditanak
egyszerre a célszemélyre, elvarva tole, hogy O tokéletesen megértse az eliivoltott-
elhadart vezényszavakat, és teljes nyugalommal végre is hajtsa azokat. Ha nem teszi,
hat ne csodalkozzon, ha lel6vik.

Mikozben a nézé teljesen atérzi ennek az attitlidnek és az egész eljarasnak a
cinizmusat, atérzik a katonak helyzetét is, akik idegen terepen, idegen nyelv, kultara és
szokasok kozott néznek szembe a sokszor nagyon is valos fenyegetéssel.

1.8. Osszegzés, avagy egyéni valasztas versus kdzosségi sors

Az elsé Osszehasonlitott filmpar esetén egy metaforaval élve, azt vizsgéalhatjuk meg,
hogy az alkotok mit valasztottak ,,ugyanabbdl a vederbdl”. Tanovi¢ fogja a harom
foszerepldjét, 1étrehoz egy kritikus helyzetet egy kortars habortiban, és megvizsgalja
azt, hogy képesek-e ezeket a szereplok feloldani ezt a helyzetet, meglépni a bizalom
Iépését, ami a megoldashoz vezet. A kovetkezteteése az, hogy nem, a hétkdznapi ember
képtelen felulemelkedni sérelmén és bizalmatlansagan, a katonai vezetés és a média
pedig tal jol €l ebbdl ahhoz, hogy megtegye. Joindulat és segitokészség még akadna, de
nem elegendd, vagy tul késén érkezik. Mindezt az informacidt szinte kamaradramai

stiritéssel tarja elénk.
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Marc Boal ezzel szemben fogja harom fészerepl6jét, és a kortars haborban olyan
kihivasok elé allitja 6ket — egyre nehezebbek elé —, amelyek folfedik igazi énjiket,
prioritasaikat és kikezdik baratsagukat. Kideriil, hogy a f0szereplénk szamara a haboru
drog, ami nélkul képtelen élni, bami legyen is annak az ara. Marc Boal mesterien épiti a
fesziiltseget, egyre nagyobb kihivasok és veszélyek elé allitva fészerepléjét. Tanovié
azaltal noveli a fesziiltséget, hogy elhizza orrunk el6tt a vagyott megoldas
mézesmadzagjat, majd minden alkalommal ad egy kijozanitd pofont, amikor mar bizni
kezdiink a békés megoldasban. Teszi ezt az ironia és a fekete komédia eszkozeivel.
Példaul valahanyszor megérkeznek a kéksisakosok, Ciki és Nino épp abban a
pillanatban esik egymas torkanak. Mi tanui vagyunk korabbi, sokkal békésebb, mar-mér
barati beszélgetéseiknek is, és latjuk, hogy mi robbantja ki az éppen aktualis konfliktust
kozottik. A kéksisakosok viszont csak annyit latnak, hogy valahanyszor a
Iovészarokhoz érnek, valamelyikilk éppen megolni készil a masikat. Meg is van a
véleményiik ezekr6l a balkani népekrél: egyszertien csak tébolyultaknak, érulteknek
nevezik 6ket. Ahelyett, hogy a feszlltséget tovabb fokozna, Tanovi¢ inkébb atforditja
ironiaba.

Boal enged egy szusszandsnyi levegdt, melyben a katonai épp szorakoznak, zenét
hallgatnak, baratkoznak vagy jol berignak, hogy kdvetkez6 reggel egy ujabb, még
inkabb fesziiltséggel teli, akar haldlos kimenetelli misszioba kiildje dket.

Megdobbentd, hogy végsd soron a haborurdl minkét film ugyanazt a végséd
igazsagot allitja: a haboru(k)nak nem lesz vége soha. (Noha egy-egy konfliktus
megoldédhat.®®) Ezt szolgalja mindkét film végén a nyitott befejezés. De az ok, amire
az alkotok visszavezetik ezt, nagyon kiilonb6zd. Marc Boal forgatokdnyvird kiirta a
filmje elejére a kovetkezd mondatot: ,,A habort drog.” S ezt a tételt a film végére be is
bizonyitja. Noha vélaszthatna a miizlis dobozok kozott is, James érmester inkabb élet és
halal kozott akar valasztani. Itt az egyén dontése a habord. Bar maradhatna a
baratnéjével és a kisfiaval, James inkabb visszamegy a ,.,bombéak féldjére”. A haboru
valaszthato, tehat akkor vélasztani is fogom — ez az amerikai perspektiva. Tanovi¢
perspektivdja mas: a habord nem valaszthatd, hanem belesziiletlink. Egyszercsak a
I6vészarokban taldljuk magunkat, és azt vessziik észre, hogy mindkét iranybol 16nek

rank. Vagy egy taposéaknan ébredink és nincs ember egesz Eurdpaban, aki le tudna

% A boszniai habor( 1995. december 14-én zarult le a daytoni egyezmény alairasaval. Az iraki habor(
hivatalosan 2011. december 18-an zarult le az amerikai csapatok kivonasaval, de a mai napig
polgarhaborus allapot van az orszagban.
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szedni minket rdola. (A német tlizszerész erre vonatkozO mondata egyben az egész
eurdpai béketeremtd akciorél mondott itélet, kelet-europai perspektivabol.)

Boal az egyén torténetét mondja el, Tanovi¢ népekét, kulturakét: szerbekét és
bosnyakokét, de sokkal inkabb a kelet- és nyugat-eurdpaiakét. Ahhoz, hogy az irdniat
igazan élvezhesse, a nézonek kell némi tudasa, tapasztalata legyen Eurdpa népeir6l,
szokasairdl és a hozzajuk kothetd sztereotipiakrdl. Ezen kivil Tanovi¢ filmjének van
még egy fontos szerepldje, a média. A média, mely megjelenéséve aktivizal, mely
nemcsak kozvetit, hanem beavatkozik. (Nem véletlen az ironikus megjegyzés a francia
kapitany részér6l, aki megvallja hogy egyetlen felettese sincs a kozelben, mert mind
Genfben vannak egy mediakapcsolati konferencian). Boalnal a média egyaltalan nincs
nevesitve, és ez talan éppen annak koszonhetd, hogy egy masik szinten mindeniitt jelen
van: hiszen a forgatokdnyv szerzdje maga az 0jsagiro.

Mindkét filmnek alapkérdése, hogy mi élteti a haborut, a valaszok viszont
kiilonbozbéek. Boal az egyén szempontjabol valaszol: mert az embernek sziiksége van
rd4, mint a drogra. Tanovi¢ valasza ennél komplexebb: mert kiilonbozéek vagyunk, és
mert érdektelenek vagy éppen ellenérdekeltek vagyunk. Ez persze a valdsagban
legalabb részben igaz lehet az iraki konfliktusra is, de az amerikai film szerzdjét nem ez
érdekli. Boal az egyén belsé konliktusaiban, mig Tanovi¢ a kulturdk kiilsé
konfliktusaiban keresi és taldlja meg a valaszt. Boal egyenként hantja le a rétegeket
sakktablat allit fel és kolcsondsen pattot ad mindegyik jatékosnak, hogy éreztesse a

habord reménytelenségét.
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2. Nem kiralydrama. Azonos alaphelyzet — mas filmek

Europai film:

Valérie Lemercier: Kirdlyi kalamajka (Palais Royal!, 2005, Franciaorszag)
Forgatokonyvirok: Valérie Lemercier, Brigitte Buc

Hollywoodi film:

Garry Marshall: Neveletlen hercegné (The Princess Diaries, 2001, Egyesiilt Allamok)

Forgatokonyviro: Gina Wendkos, Meg Cabot azonos cimii regénye alapjan

2.1. A Kkiralyi szalonoktol a kiralyi haloszobéakig

A kiralyok, kiralyndk és uralkodéi csaladok élete mar akkor jatékfilmes témanak
szamitott, amikor Korda Sandor elkeszitette a VIII. Henrik maganélete (The Private Life
of Henrik VIII., 1933) cimi filmet Bir6 Lajos és Arthur Wimperis forgatokonyve
alapjan. A korban hozzank kozelebb allé uralkoddk élete altaldban még nagyobb
érdeklédésre tart szamot. Ezt bizonyitja Tom Hooper négy Oscar-dijjal Kitlintetett A
kirdly beszéde (2010)%" cimii alkotisa, mely VI. Gyodrgy angol kiralynak, vagyis a
jelenlegi urakodd édesapjanak kiizdelmét meséli el dadogasaval, vagy Stephen Frears
szintén Oscar-dijas A kirdlynd (2006)%® cimii filmje, amely II. Erzsébet jelenlegi brit
kirdlyné belsé és kiilsé vivodasat tarja elénk a Didna hercegnd haldlat kovetd egy
hétben. Ebben a témaban minden bizonnyal igaza van Sarah Bradford térténésznek, aki
azt allitja: ,,A nézO6k, miutan bepillantast nyertek a kiralyi szalonba, a Kiralyi
haldszobara is kivancsiak lesznek.”®®

Sajatosabb szint képvisel e filmek soraban a Mission London (2010)" cimii bolgar
vigjaték, amelyben a bolgar miniszterelnék grandomaénias felesege szdméra kell
0sszehozzon egy vacsorat az angol kiralynével egy gatlastalan PR-cég, amely a cél és a
busas fizetség reményében a nagyléptékii csalasoktol sem riad vissza. De a kiralysag a
gyermek- és ifjusagi irodalomnak és a filmkészitésnek is 6rok témaja. Elég ha csak a

William Goldman forgatokdnyvird regényébdl, 4 herceg menyasszonyab6l (1987)"

o7 A kirély beszéde (The King’s Speech, 2010). Rendezé: Tom Hooper. Forgatokényv: David Seidler.
% 4 kiralyné (The Queen, 2006). Rendez6: Stephen Frears. Forgatokonyv: Peter Morgan.
% BRADFORD, Sarah: Queen Elisabeth I1: Her Life in Our Times. The Economist, 2012. januar 28. Az
idézetet forditotta: Z. B.
"% Mission London (2010). Rendezte: Dimitar Mitovski. Forgatokényv: Dimitar Mitovski, Alek Popov és
Delyana Maneva.
™ A herceg menyasszonya (The Princess Bride, 1987). Rendezé: Rob Reiner. Forgatokényv: William
Goldman, sajat, azonos cimil regénye alapjan.
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késziilt, azonos cimii hollywoodi filmre gondolunk, Meg Cabot Neveletlen heregno
cim tini-bestsellerébdl késziilt, szintén azonos cimii hollywoodi tini-vigjatékra, vagy az
Aranyhaj és a nagy gubanc (2010)? cimii animécios Grimm-mese adaptaciora, hogy

csak néhany példat hozzunk az elmult évtized alkotasaibol.

2.2. A Két film torténete roviden (Kiralyi kalamajka; Neveletlen

hercegnd)

A Neveletlen hercegnd féh6se Mia Thermopolis, egy San FranciscO-i kétbalkezes,
géatlasos kozépiskolas, akinek hanyingere lesz minden nyilvanos szerepléstdl és egyetlen
vagya eszrevétlenul maradni. Varatlanul meglatogatja sohasem latott nagyanyja, aki az
eurdpai Genovia allamban él. Es mint elsé teazasuk alkalmaval kideriil, nemcsak él,
hanem uralkodik is, hiszen 6 a térpeallam kiralynéje. Mivel fia, a tronorokos (Mia apja)
nemrég meghalt, Mia az egyetlen utdd, aki majd kirdlyndként kdvethetné 6t a trénon.
Mia eldszor hallani sem akar errdl, végiil hajland6 egy egyezséget kotni, €s ,,hercegnodi
orékra” jarni nagyanyjahoz Genovia fliggetlenségi napjaig, amikor is be kell jelentenie,
hogy vallalja az uralkodast vagy lemond a trénrél. Mia hirtelen jott hercegndi teendéi
kevés baréati kapcsolatat is megtépéazzak, és egy rosszul sikertlt tengerparti iskolabulin
meglepik az UGjsagirdk is, igy masnap a napilapok cimoldalara keril, elég kinos
pozicidban. Ekkor mar a kirdlynd is ugy gondolja, hogy Mia nem alkalmas az
uralkodasra, de Joe, a kirdlynd baratja, és egyben Mia testore meggydzi, hogy ez
esetben nem Mia volt a hibas, és érdemes még egy esélyt adni neki. Mia a bal napjan
mégis menekiilore fogja, és csak az elhunyt trondrokdsnek, soha nem latott édesapjanak
az 0 sziiletésnapjara irott, utolso pillanatban kézhez kapott levele tudja errdl az utrél
visszatériteni. A levél egy csaladi bolcsességet orokit at, mely szerint a ,,batorsag nem a
félelem hianya, hanem az a dontés, hogy a félelemnél vannak fontosabb dolgok az
¢letben”. Mia megfogadja apja tandcsat, csuromvizesen megérkezik a balba és
bejelenteni, hogy vallalja a ra varé kiralyi feladatokat.

A Kiralyi kalamajka f6hése Armelle, a fiatal logopédus nd, aki egy kis eurdpai
orszag kiralyi csaladjanak fiatalabb sarjahoz megy feleségiil. A kiraly halala utan a tront
a fiatalabb fia 6rokli, hiszen a batyja képtelen volt mindeddig megndsiilni. A gond csak
az, hogy Armelle kétbalkezes €s gatlasos és a jelenlegi kiralynd szerint nem til

alkalmas az uralkoddsra. Armelle viszont hdsiesen kiizd, otthagyja a munkdjat, két

"2 Aranyhaj és a nagy gubanc (Tangled, 2010). Rendezé: Nathan Greno, Byron Howard. Forgatokonyv:
Dan Fogelman, a Grimm testvérek meséje alapjan.
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lanyukat rendezi, és minden protokolaris feladatot elvallal, mikdzben férje kozos
baratnéjiikkel tolt pasztororakat. Azon a napon, amikor Armelle a férjét rajtakapja, majd
ezek utan még dnkéntesen vért ad, és egy Oregotthoni latogatas alkalmaval tortat vagnak
a kepébe, betelik nala a pohar. Sajatos bosszUhadjaratba kezd férje ellen, melynek
részeként lejaratja orszag-vilag elétt éppen akkor, amikor az szakitani akar szeret6jével.
A kiralyn6t és titkos tanacsosat-szeretdjét sem kiméli, és mikdzben pokolla teszi a
napjaikat, a nép szemében egyre népszeriibb lesz. A kirdlynd kiilon kérésére sem
hajlandd részt venni férje koronazasan, inkabb Londonba utazik az ,,ugras a békéért
rendezvényre”, ahol tévedésbdl a Pavarottinak szant bugee-jumping kotelet akasztja

magara és az ugras soran szornyet hal.

2.3. Azonos alaphelyzet

Ebben az esetben két vigjatékkal van dolgunk, és mindkettében egy ligyetlen, gatlasos
fiatal holgynek kell felndnie az uralkodoéi cimhez és feladahoz. Noha mindketté azonos
korhatér-besorolast kapott (tizenkét éven aluliak sz&méra a megtekintése nagykordak
feligyelete mellett ajanlott), mégis mas-mas korcsoportot céloznak meg, hiszen féhdsiik
sem teljesen azonos. A hollywoodi vigjaték egy nevelésfilm (education plot),
probatételfilm (testing plot) és felndvésfilm (maturation plot) dtvozete”, melyben egy
tinédzsernek elsGsorban onmagat kell elfogadni, lekiizdenie félelmeit és elddntenie,
hogy mi az, amit igazan fontosnak tart az életben. Az eurdpai valtozatban viszont egy
kétgyermekes anyukanak kell megkiizdenie a varatlan és egyaltalan nem konny(
kiralyndi feladatokkal. Egy ideig kiizd, majd amikor ugy latja, hogy ez féldsleges, akkor
mindenkinek ,,bemutat” €s bosszut 4all, olyan bosszit, amelybe végiil maga is belehal.
lgy ez a film, noha kénnyed vigjatéknak indul, a végére inkabb csalodasfilm
(disillusionment plot) és biuntetésfilm (punitive plot) 6tvozete lesz, mely elsésorban
felndtteket €s nem tinédzsereket céloz meg. Az azonos alaphelyzet természetesen sok
tovabbi hasonld szovodményt eredményez a két filmben. Elég ha csak a kinos
ceremonalis pillanatokra gondolunk (a konyvtaravatads az eurdpai és a diszvacsora a
hollywoodi valtozatban), a kiralyi haz irott vagy iratlan torvényeire (csak hdzasember
Iéphet tronra) vagy egy kiemelt mellékszereplére, a kiralynd bizalmasara (a kiralyi

biztonsagi szolgalat vezet6je a hollywoodi, az udvari tanacsos az eurdpai valtozatban).

® A miifaji besorolast Robert McKee Story cimii konyve alapjan végeztem el (64—65 old.) McKee a maga
soran Norman Friedman irodalmi miifaji besorolasat veszi alapul, fejleszti tovabb és alkalmazza a
filmekre.
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Tovabba mindkét filmben hangsllyos szerepet kap a maganélet és a kdzszereplés

konfliktusa, és ezzel szoros kapcsolatban a média jorészt negativ szerepe.

2.4. Kiraly-e a kiralysag?

Mindkét film forgatdkdnyve hatarozott véleményt mond a kiralysag intézményérél. A
Neveletlen hercegnében a kirdlysag épp komolysdga, roppant felelésége miatt lesz
jjesztd Mia szdmara, noha velejaroinak egyrésze igencsak kivanatos (limuzinnal jarni
iskoldba, ahol hirtelen mindenki baratkozni akar a kordbban levegdnek nézett lannyal,
kdnnyen megoldani a kdzuti balesetek kdvetkezmeényeit stb.)

Ebben a forgatokdnyvben az uralkoddi udvar, a royalitds hatarozottan pozitiv
megvilagitasba keriil. Az egyetlen moralisan megkérddjelezhet6 jelenet — amelyben a
kiralyn6 lovagga it egy rendort és egy villamosvezet6t, hogy ezaltal kimentse unokajat
egy altala okozott, konnyli kozelkedési baleset kovetkezményei alol — szilkseg szilte,
Otletes és szellemes megoldasként, és nem a hatalommal vald visszaélésként ker(l
bemutatasra.

Ezzel szemben a francia film forgatokonyve nem kiméli a kiraly csalad tagjait,
akik a film elsd jelenteiben csak shoppingolnak és marihuénat szivnak, tobbnyire
utdljak egymast és megcsaljak héazastarsaikat (ezt nemcsak az ujdonsilt kirdly, hanem
Armelle is megteszi a maga soran, de késébb a kiralyn6r6l is ugyanez deriil ki). Az
elhunyt kirdly ravatalanal annak legfébb erényeként sajat édesanyja azt mondja rola,
hogy ,,olyan jol lehetett mindig irdnyitani”, a tréonorokost pedig tigy mutatjadk be a
televizioban, hogy ,.foglalkozas nélkiili, a polo sportag szerelmese”.

Nem feledhetjik azt a térténelmi tényt, hogy Franciaorszagban tobb mint kétszaz
éves hagyomanya van a koztarsasagi allamforméanak, és a kirdlysag nem tartozik a
francia kozgondolkodas népszerli témai kozé. Ezért egy vitriolos, a Kiralyi csaladot
ironizalo vigjaték sokkal inkdbb megfelel a francia nézdk izélésének, mint egy
kiralyparti. Viszont egy masik fontos el6zményt sem hagyhatnuk figyelmen kiviil, mely
segitséget nyljt az eurdpai forgatdkonyvet atitatd ironia megértéséhez. Nyolc évvel a
film bemutatdja el6tt — raadasul épp Franciaorszagban — tortént a modern kori eurdpai
uralkodoi csaladok torténetének talan legtragikusabb eseménye: Diana brit hercegnd
autobalesete és halala. A film nagyon egyértelmiien utal is Dianara: a csaladbol
kinézett, nemtor6dom és csalfa férje mellett szenvedd, gyermekeit gyengéden neveld,
jotékonykodo, rendkiviil népszerii, de titkos roméancot folytatd, majd a tragikus halal

altal hirtelen elragadott hercegnd motivumai mind-mind Didna hercegndre
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emlékeztetnek. Valérie Lemercier filmje egyszerre tekinthetd a Diana-tragédiat el6idéz6
események egyéni olvasatanak és altalaban véve a kortars eurdpai kirdlyi hazak csalédi

szennyeset kitereget6 parodianak.

2.5. Foszereplo és mellékszereplok

Nemcsak a f6szerepl6 tekintetében talalunk sok hasonldsagot a két forgatokonyv kozott.
Mia és Armelle egyarant rosszul 06ltozott, kétbalkezes, félszeg, de nehéz helyetben
mindketten a sajat kezikben tudjak venni az iranyitast. A korulbelil hdsz évnyi
korkiilonbségnek koszonhetéen a konfliktushelyzeteik nem lehetnek azonosak, viszont
az azonos alaphelyzet kdvetkeztében mindkét filmben megjelenik két megkerilhetetlen
mellékszerepld: a kiralynd, akinek a kirdly vagy a trondrokds halédla utan ideiglenesen el
kell latnia az uralkodoi feladatokat, és bizalmasa (testére vagy tanacsosa) akinek
feladata a fiatal hercegnd beilleszkedését, nevelését feliigyelni és jo véghez vinni.
Mindkét film esetében a fohds és a kiralynd kozotti viszony hatdrozza meg a masik
viszonyt is: mig a Neveletlen hercegnd esetében csalddasokkal tarkitott, de alapvetéen
mégis szereteten alapuld nagysziil6-unoka viszonyrdl van sz0, a Kirdlyi kalamajkdban a
sokkal fesziltebb anyos-meny viszony adja az alaphangot. Mindket filmben ko6zos
frontot alkot a kiralyné és bizalmi embere, noha a hollywoodi filmben Joe, a biztonsagi
szolgalat fonoke ki is all Midért a kiralynével szemben, amikor ugy latja, hogy az
nagymamakeént tul szigorGan bant unokajaval. Ezzel szemben René-Guy az europai
filmben csupan a kirdlynd karjanak meghosszabbitasa, armanykodasainak eszkoze. Igy,
mig Miat két kulcsszereplé segiti abban, hogy meg tudjon majd felelni kiralyi
feladatainak, addig Armelle esetében ezek a szereplOk csak latszatsegitséget nyGjtanak,

valgjaban antagonistaként miikodnek.

2.6. A miifaji torésvonal, avagy Armelle palfordulasa

Amikor Armelle-t telibe talélja a torta, és elteriil az dregotthon sz6nyegén, keze gorcsbe
randul és kozépsé ujjat felmutatva jelzi, hogy innen jon a betartds. Ezzel a vizualis
megoldassal jelzi a forgatokényvird azt a dramai valtozast, ami a féhése lelkében
lezajlik. Ez az els6 felvonas csucspontja, melyet a masodik felvonas egészét kitevo
bosszuhadjarat koveti. Ekkor még a nézd ugy érzi, hogy ez teljesen jogos, alljon csak
bosszut a csalfa férjén, intrikdzé anyosan, megérdemlik. A bosszu egyre jobban
mitkodik, és Armelle az ellenlépéseket is Ugyesen kivédi: mikozben az altala a férjére

uszitott paparazzdk szinte még kompromitalobb képeket tudnak késziteni a férjérol,
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mint ami a valdsag, 6 elég koriiltekinté ahhoz, hogy az anydsa éaltal ellene felbérelt
lesifotdsok ne tudjak rajtakapni az edz6jével. Bosszuhadjarata sok 1épcsés és valtozatos:
mindenekel6tt kicseréli férje alsonadragjait két szdmmal kisebbre, diétas ételeit a lehetd
legzsirosabbakra, diszvacsora elétt altatot kever az italaba, és névtelen telefonaloként
rauszitja a paparazzokat. A sorban a kiralyn6 kovetkezik, akinek csiszoanyagot ken a
silécére, amitdl az labat tori, beengedi annak magan lakosztalyaba a turistakat, s vegul
fukarnak és hazassagszédelgdnek allitja be egy tévémiisorban. Noha néz6tdl fiigg, hogy
ki mikor gondolja azt, hogy elég a bosszibdl, most mar meg kellene bocsatani, ez a
megbocsatas nem torténik meg. Sem a férjének, sem az anydsanak nem bocsat meg, mi
tobb, ez a viselkedésmadd kiterjed sajat kiskoru, az tigyben teljesen artatlan lanyaira is,
akiknek megeszi a Kinder-csokijat, és nem értékeli karacsonyi rajzaikat sem. Ez utobbi
jelenet alkalmdaval kérdezi meg egyik kislanya, hogy: ,,Emlékszel arra, amikor még
kedves voltal?” Armelle ezt nem hallja meg, tovabb olvassa a konyvét. A nézd viszont
annal inkabb. Itt mar biztosan érzékeli azt, hogy Armelle tilment egy bizonyos hataron
és pozitiv fészereplob6l negativva valt. Hidba szeretnénk tovabbra is vele tartani,
egyuttérezni, ezen a ponton tul ez mar lehetetlen. Ezutdn mar hiaba a kérlelés, hogy
vegyen részt férje koronazasan, s ezzel tegye is azt lehetévé, Armelle meg sem hallja a
kirdlyn6 konyorgését, és elindul utolsé utjara Londonba, az ,Ugras a békéért”
elnevezésli rendezvényre.

A nézé pedig hiaba var egy klasszikus vigjatéki befejezést, ahol végil mégis
minden jora fordul, mert csak a féhds halala, temetése és piedesztalra emelése az, ami
kovetkezik a film hatralevd perceiben. Nem marad mds, mint az alkotoi szandék és a

Diana hercegnd ¢letével valo feltiind parhuzamossag okainak fejtegetése.

2.7. Osszegzés, avagy empatiatorés és miifaji elvarasok

Robert McKee kiilonbséget tesz a nézd részérdl a fohds felé iranyuld szimpatia és
empatia kozott. Szimpatikus (és ugyanakkor empatikus) fohdsokkel tele van az
irodalom és a filmtorténet, de példaul Macbeth, barmely filmfeldolgozasban vagy

Hitler, példaul A bukis — Hitler utolsé napjai cimii filmben™

semmiképp sem
nevezhetdk szimpatikusnak. Viszont veliik szemben is miikddik az empatia.
Az empatia egyiittérzést jelent. Annak a felismeréset, hogy egyformak vagyunk.

Szerepld és kozonsége valahol mélyen ugyanazon az emberiességen osztoznak. Nem

™ A bukés — Hitler utols6 napjai (Die Untergang, 2004). Rendezé: Oliver Hirschbiegel. Forgatokényv:
Bernd Eichinger.
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mindenben hasonlitanak, sét, lehet, hogy csak egyvalamiben. De van valami abban a
karakterben, ami megpendit egy bizonyos hadrt. (...) Ha nem igy torténik, megtorik a
kdzonség-torténet kotelék (...) Eppen ezért az empatia kotelez6, a szimpétia pedig csak
opcionalis.”"

Armelle irdnyaba €ppen ez a néz0i empatia torik meg, amikor a gyerekeivel fordul
szembe. A nézd konnyen elfogadja, hogy minden sziildnek vannak mulasztisai a
gyerekeivel szemben, de az a sziil6, aki nem is probalja ezeket jOvatenni, az

Ez még nem is volna akkora ,,baj”, ha a forgatokonyv elsé felében kddolva volna
ennek a végkifejletnek a lehet6sége. Természetesen nem arrdl beszélek, hogy szankba
kellene ragniuk az iréknak egy ilyen fordulatot. Hanem arrél, hogy nem ezt igéri a film
eleje. Olyan vigjatékot igér, amelyben egy elveszett né magara talal, és mindenkinek
megmutatja, hogy hol a hatar. Egy olyan nét, akit kedvelunk és akinek drukkolunk,
hogy képes legyen erre. Ehhez képest, mikdzben mindenkinek megmutatja, hogy hol a
hatar, 6 maga 1épi at azt teljesen varatlanul. A néz6 a masodik felvonds végén elvesziti
ezt a kapcsolatot, ¢és raébred arra, hogy ami vigjatéknak indult, az keser(i tragédiaba
fordul.

Gyakorlatilag az torténik, hogy a vigjaték atmegy fekete komeédiaba, majd még
egyszer miifajt valt és egy biinetésfilm befejezésii tragikomédia lesz beldle.

McKee izig-vérig hollywoodi valaszt ad erre a problémara: ,,A cimtdl a plakaton
at a filmelSzetesig a reklam célja, hogy beégesse a kozonség tudataba a film tipusat. Es
ha mar megigeértiik a kozonségnek a kedvenc miifajat, azt is kell kapnia, amire var. Ha
kontar médra kihagyunk konvenciokat, vagy 6sszekeverjik azokat, a kdzonség ezt
egybdl észreveszi és rossz hirét kelti a mukanknak.”"® A vigjaték konvenci6ja McKee
szerint pedig az, hogy ,,senkinek nem esik bantodéasa”. Ezen beliil a fekete vigjatékra is
az jellemz6, hogy: ,.itt az ird6 csavar egyet a vigjatéki konvenciokon, és megengedi,
hogy a kozonsége atérezze az éles, de még nem elviselhetetlen fajdalmat™, ahol
,nevetés kozben gyakran 6sszeszorul a torkunk”.”” Nos, a Kirdlyi kalamaja ezt a hatart
is jocskan atlépi.

Tény, hogy ez a francia Gj hullamra emlékeztetd, elidegenitd gesztus megzavarja a
néz6t, aki mar belefeledkezett egy, a klasszikus vigjatéki elemekbdl épiilé film

torténetébe, és eddigi tapasztalatai alapjan is ilyen folytatasra var.

® McKEE, Robert: i. m. 111.
® Uo. 71.
" Uo. 69-70.
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Ezzel szemben a Neveletlen hercegné mindenben tekintetben eleget tesz ezeknek
a mifajjal kapcsolatos elvardsoknak, hol tobbé, hol kevésbé innovativ modon, de
felépiti és hasznélja is ezeket a vigjatéki elemeket.
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3. Online bonyodalmak. Azonos bonyodalom — mas filmek

Europai film:

Alexandru Maftei: Szia, mi ujsdag? (Buna! Ce faci?, 2010, Romania)
Forgatokonyviro: Lia Bugnar

Hollywoodi film:

Nora Ephron: A szerelem hdléjab@n (You 'we Got Mail, 1998, Egyesiilt Allamok)
Forgatokonyvird: Nora és Delia Ephron

3.1. Internetes szerelem filmeken

Az internet elterjedésével egy idében és egy iramban kezdtek megjelenni azok a filmek,
amelyek az interneten, chaten keresztiil sz6v6do szerelmet valasztottak témaul. Talan a
legels6 mindezek koziil a Nora és Delia Ephron testvérpar forgatokonyve alapjan
készult, Nora Ephron altal rendezett 4 szerelem halojab@n.

Toébb film is készilt azota a témaban, szinte Kkivétel nélkil vigjatékok.
Kutyadtlanok kiméljenek (Must Love Dogs, 2005) cimmel Gary David Goldberg irt és
rendezett romantikus vigjatékot Claire Cook azonos cimii bestsellere alapjan.

De Eurdpat sem kertlte el az internetes szerelem filmes véaltozata, amelynek egész
sajatos valtozatai is szllettek. Paul Vecchiali 2006-ban irta és rendezte Et + si @ff cimt
filmjét, amelyben homoszexudlis ferfiak internetes parkeresési szokésaival
ismerkedhetiink meg, szintén vigjatéki keretek kdzott.

Kelet-Europaban két film is készllt a témaban az elmult években. Az
Osszehasonlitdsban szerepld Szia, mi ujsdg? cimili roman vigjatékot kdvetden egy
bolgér—brit koprodukcié, a Love.ner (2011)"® is feldolgozta a témat immar nem
romantikus vigjaték, hanem a drama mifajdban. A film tobb parhuzamos torténetet
mesél el, amelyeknek f6hdsei egyt6l egyig az internet révén akarjak megvaltoztatni az
¢letiiket vagy egyszerlien csak feldobni mindennapjaikat.

ValOszintsithetjiik, hogy az internet, a webkettes alkalmazasok, és a a szocialis
halézatok még szélesebb korli elterjedése még tobb ilyen témaji filmet fog

eredményezni a kozeljovOben.

"8 Love.net (2011). Rendezé: Ilian Djevelekov. Forgatokényv: Nelly Dimitrova, Matey Konstantinov és
llijan Djevelekov.
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3.2. A ket film torténete réviden (A szerelem haléjab@n; Szia, mi
Ujsag?)

A szerelem haléjab@n hollywoodi forgatokdnyvében Kathleen Kelly egy Kkis
gyermekkdnyvesboltot vezet Manhattan nyugati részén. Egyszercsak radobben, hogy
vele szemben, az utca taloldalan a Fox-konszern készil hatalmas konyvaruhazat nyitni.
Kelly tudja, hogy ez az esemény az édesanyjatol 6rokolt bolt halalat jelenti, és latatlanul
is megutalja a cégvezeté Joe Foxot. Amit egyikik sem tud, hogy ekdzben éppen
egymassal folytatnak titkos levelezést az interneten keresztil. Joe az, aki hamarabb
rajon a titokra, és ugy dont, hogy mikozben folytatja az internetes romancot, a vald
életben Joe Foxként is megprdbalja meghdditani Kellyt. Kézben Kellynek valdban be
kell zarnia a boltot, de lassanként enged Joe ostromdnak és az elsd személyes
talalkgjukon, melyen mér nem Joe-t, hanem titkos internetes szerelmét varja, bevallja,
remélte, hogy Joe a titkos udvarlo.

A Szia, mi ujsag? f6szereploi egy negyvenes éveik vége felé jaré romédn hazaspar
és kamaszodd fiuk. A jobb napokat is megélt zenész apa mar csak kottalapozéként
dolgozik a zenekarnal, és egy kiszallas alkalméaval egy kollégaja bevezeti az online chat
titkaiba. Ezzel egyidében a luxusmosodaban, az Uj munkahelyi szamitogéppel baratkozo
felesége is megismeri a chatszoba miikodését, és elsd chatelésiik alkalmaval épp
egymasba botlanak. Néhany tovabbi online talalka alkalméval egymasba is szeretnek.
Hazaérkezés utan folytatddik az internetes ,,hazassagtorés”, hol a munkahelyrél, hol a
kamasz fitnak vett szamitogéprél. Mindketten elkezdenek gyanakodni, hogy a
masiknak szeretdje van, de amit latni vélnek, az csak egy artatlan kis flort, az ,,igazi”,
internetes szerelem ténye rejtve marad mindkett6jiik eldl. Végiil eljon a személyes
talalkozas pillanata, amikor mindent kockéztatva, piros rozsaval a kézben megérkeznek
a talalka helyszinére. A dobbenet pillanatait kovetéen a férj hahotazasban tor ki, a
feleség eldobja a rézsat és elmegy. A férfi nem megy utana. Kamasz fiuknak a film
nagy részét kovetd narracidjabol tudjuk meg, hogy a sziil6k kiilonkoltdztek, és beadtak
a valokeresetet.

3.3. Azonos bonyodalom

Noha mindkét film esetén azonos a bonyodalom, és mindkett6é vigjaték, talan mar a
rovid torténet is jelzi, hogy a hollywoodi filmmel szemben a roman film nem nyujt
felhétlen szorakozast. Miel6tt azonban a forgatdkonyvek részleteivel ismerkednénk,

meg kell emlitentnk egy fontos adalékot a kivalasztott hollywoodi film forgatokényve
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kapcsan, mely Leitner Miklds, budapesti sziiletésii dramairé miive alapjan késziilt.
Leitner 1938-ban emigralt az Egyesiilt Allamokba, ott felvette a Miklos Laszl6 nevet és
ezen a néven jegyzi Illlatszertar cimi darabjat is, amelyb6l 1940-ben mar készil egy
hollywoodi adaptacié Sarokbolt (The Shop Around the Corner)’”® cimmel, Ernst
Lubitsch rendezésében. Ez a szindarab képezi az alapjat a Nora és Delia Ephron altal
jegyzett forgatokdnyvnek is, melyet a testvérpar alaposan atdolgozott. igy lett az
eredetileg postafiokos levelezésbdl internetes, a fénok-beoszott viszonybdl pedig Uzleti
vetélytarsi viszony, és folytathatnank még a kilonbségeket. Tény, hogy az eredeti
torténet is Hollywood szdja ize szerint valé volt, és az Ephron néverek Ujrairtak,
aktualizaltal azt.

A Szia, mi ujsag? Lia Bugnar roman dramair6 és szinészné eredeti forgatokonyve
alapjan keszult.

Mindkét film egymassal kih{il6 viszonyban vagy éppen konfliktusban allo
emberpar torténetét mondja el, akik az internet révén Gjra felfedezik es megszeretik
egymast anélkil, hogy tudnék, ki van a vonal masik végén. Mindkét film romantikus
vigjaték; a hollywoodi egy tiszta happy enddel végzdo torténet, mig a roman filmben

az irdnia, ¢s a koltdiség is kifejezésre jut.

3.4. Foszereplok

Mar a szerepldok kivalasztasa és a koztiik levo kezdeti viszony meghatarozasa eldonti a
film lehetséges végkimenetét. Az Ephron ndvérek két olyan szerepl6t valasztanak, akik
egy-egy halodo élettarsi kapcsolatbol keresnek kiutat, €s ezt mar a forgatokonyv elso
oldalain felfedik. Noha szokvanyos reggeli csevegésnek is tekinthet6k, mindkét
foszerepld esetén érezhetd, hogy nincsenek egy hullamhosszon azzal, akivel egy fedél
alatt élnek. Kelly egyiitt ¢l Frank Navasky 0jsagiroval, aki a reggel elsd pillanataiban is
csak arrdl tud beszélni kedvesével, hogy Virginia allamban a passzianszot le kellett

toréIni minden munkahelyi szamitogéprol, mert senki sem dolgozott.

BELSO. KONYHA. NAPPAL.

Kathleen kilép a firddébdél kopenyben.

KATHLEEN

Nem késel el?

" sarokbolt (The Shop Around the Corner, 1940). Rendezte: Ernst Lubitsh. Miklos Laszlo szinmiive
alapjan a forgatokdnyvet irta Samson Raphaelson és Ben Hecht.
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FRANK
(folytatja)
Tudod mi ez? Az &ltalunk ismert nyugati

civilizacidé vége!

KATHLEEN

Milyen szomordu...

Odaloki a férfi kabatjat.

A parbeszéd, Kathleen reakcidi és a valaszaiban rejlé irdnia jol érzékelteti azt, hogy
noha a férfi és a nd egyiitt van, mégis mennyire kiilon vilagban élnek. Frank tavozasa
utan azt is megtudjuk, hogy miért siirgette 6t ennyire Kathleen, hiszen azonnal lell a
szamitogép elé és megnézi, hogy jott-e levele.

A reggel nem sokban kulonbozia Joe-eknal sem. Itt Joé élettarsa, Patricia, egy

nagy konyvkiado felelds szerkesztoje viszi a szot:

PATRICIA
Elkések. (az Ujsagra bodok) Dick Antkinst
kirugtédk, hédla az égnek. Murray Chilton
meghalt. Egy haragossal kevesebb. Vince
remek kritikat kapott. Elviselhetetlen

lesz. Ma este fogadés.

JOE

En is megyek?

PATRICIA

Megigérted. Szmoking kotelezd!

JOE
Nem elég, ha pénzt adok? A szabad alban

irdknak gylGjtenek?

PATRICIA

Mert &ket tamogatom.

8 A leforgatott filmben végiil a Kathleent alakité Meg Ryan nem kel ki az 4gybdl, inkabb szeliden
biztatja a Franket megtestesité Greg Kinneart, de nem adja kezébe a zakéjat. Altalaban elmondhatd, hogy
a leforgatott valtozat Kicsit visszavesz Kathleen karakterének a forgatokdnyvbe irt harciassagabol.
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JOE

Jo61l van, elmegyek. Elkésel.

PATRICIA

Tudom, tudom!

Kirohan a konyhabdél, az ajtd bevagdbdik mogdtte.

Itt Patricia az, aki behozza a nagyvilag zajat az életiikbe, és Joe az, aki finoman jelzi,
hogy menni kéne mar. Szintén azért, hogy O Ileiilhessen a szamitogép elé és
levelezhessen internetes szerelmével.

Az Ephron névérek dontése teljesen érthetd. Azért, hogy drukkolhassunk
féhbseinknek, és ne valjanak erkdlcstelenekké, amikor majd egymast valasztjak, eleve
szétmalld, szinte mitkodésképtelen kapcsolatokba helyezik 6ket.

Lia Bugnar torténete is egy reggeli késziilddéssel kezdddik. Itt viszont féhdseinket
egylitt latjuk, hiszen férjrol és feleségrol van sz6. Az elsé képben egy férfit latunk, aki
éppen a bérondjébe csomagol, mikézben felesége az agy szélén dlve olvassa Marquez

Szerelem kolera idején ciml konyvét.

GABRIELA
Szedj O0ssze mindent. Nem akarom a
dolgaidat szanaszét latni, miutan
elmentél.

GABRIEL

Ne félj. Mindent Osszeszedtem. Hivjalak

fel?

GABRIELA
Miért tennéd?

GABRIEL
Igazad wvan. Csak gondoltam... Jaj, az
esernydm.

GABRIELA

Varj, odaadom, ne fordulj vissza.
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Az ir6 szandékosan épiti fel ugy az elso jelenetet, mintha egy kiilonkoltozésrol szolna,
¢s nem arrdl, hogy a férj kiszéllasra megy a filharmonikusokkal. Miutan a néz6 felfogja,
hogy nem egy dramai szakitést lat, mégis benne marad az érzés, hogy ezek ugy
beszélnek egymassal, mintha valnanak. A Marquez-konyv is er0s utalas arra, hogy
ebben a kapcsolatban valami nincs rendben.®

A szereplOk megvalasztasa is érdekes: 4 szerelem haldjab@n f6szerepldje, Kelly
fiiggetlen nd, sajat iizletet vezet, gyerekkonyvek terén verhetetlen. Joe egy jol mend
nagyvallalat vezetéje. Mindketten sikeresek az iizleti ¢letben, ¢és vergddnek a
maganeletben. Illetve a film végére Kellynek az Gzleti élete is romokban lesz, de ezt is
pozitiv fejleményként fogja fel, hiszen elhatarozza, hogy kényvet ir, eddig ki nem
bontakoztatott ir6i tehetségét fogja kamatoztatni.

A Szia, mi ujsag? féhoései mind jobb sorsa érdemesek. Gabriel koncertmester
zongoristaként nemzetkdzileg elismert volt a balesete eldtt, azdta csak kottalapozo.
Felesége, Gabriela pszicholdgia egyetemre jart, de otthagyta az egyetemet a csaladért.
Két embert latunk, aki szakmailag képtelen volt kiteljesedni, és magééletiikben is egyre
nagyobb sivarsagot elnek meg. A roman filmben ott van harmadikként a tizenhét éves
fid, aki palyavalasztasi nehézségekkel kiizd: nem tudja eldonteni, hogy porndszinész
legyen, vagy feltalalo, csak azt tudja, hogy hires emberré akar valni. Viszont 6 az,
akinek a film végére egyértelmiien jo irdnyba alakul a sorsa: a sok futd kapcsolat utan
egy komoly lanyban lesz szerelmes, és vele egyitt eljut a nemzetkozi fizikaverseny

dontdjére, Velencébe.

3.5. Cselekményszéalak, motivacio és befejezés

A szerelem halojab@n két cselekményszallal dolgozik a film elejétdl a végéig,
valtakozva mutatja Kelly és Joe életét, melyben természetesen sok kdzos jelenet is van.
A Szia, mi ujsag? esetében megjelenik a harmadik szal, VIadimiré, a kamasz fité, aki a
film masodik felvonasanak elején Ugy dont, hogy napl6t mond egy diktafonba, hogy az
utokor majd ne hordjon 6ssze minden hiilyeséget az életérdl, ,,amikor 6 mar hires és
halott lesz”. Ez a diktafonos naplovezetés narracioként miikodik a film hatralevd
részében. A harmadik szal bevezetése tobb szempontbdl is a film javara valik. A
szokimondo kamasz fil rezondrként mukodik, és jelzi a szilék hangulat- és

viselkedésvaltozasait, ugyanakkor minden megnyilvanulasaval 6nmagarol is vall.

81 Gabriel Garcia Maquez: Szerelem kolera idején cimii regénye két, mas-mas kapcsolat(ok)ban é16
emberdl szol, akiknek egymas irdnti szerelme csak dregkorukban teljesedhet be.
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Miko6zben 6 maga is problémat jelent, hiszen szemtelen és zsarolo, ugyanakkor érzékeli
is a problémakat. Az ¢ tizennyolcadik sziiletésnapi bulija az egyetlen olyan esemény a
filmben, amely 0sszehozhatna a sziiloket, akik azon az éjszakan inkébb egy szallodaba
mennek, nehogy tul hamar hazaérkezzenek. Szellemes narracioja segit a nagyobb
idéugrasokban ¢és a nehezebben érzékelhetd folyamatok megmutatasdban is. Végiil
pedig az 6vé az egyetlen valdban pozitiv valtozast mutatd cselekményszal a filmben.

A szerelem haldjab@n esetén mindkét fOszereplé szamara pozitivan ér véget a
torténet. Kelly esetében miikddik a hollywoodi forgatokdnyvekre oly jellemzd kettds
motivacié is. Ugy tiinik, hogy csak az iizletét akarja megmenteni, de valéjaban élete
parjat keresi, akit hamarosan Joe Fox személyében fog megtalélni. Az lzlet bezarésa
egyben a gyerekkorhoz, az anyjahoz vald kétddés lezarasa is. (Tovabba sejtheti a nézo,
hogy ha a film végén 6sszejott a dusgazdag Joe Foxszal, akkor csak abban az esetben
nem nyithatja meg Ujra az Gzletét, ha nem akarja.) Tehat a film végén elvileg minden
szereplé minden problémaja megoldodik.

A Szia, mi ujsag? cimi filmben pozitiv megoldasrél csak a Vladimir esetében
beszélhetlink. A hazaspar, Gabriel és Gabriela, valik. Igaz, hogy Gabriel esetében a film
legutolsd jelenetében végbemegy egy pozitiv valtozas szakmai téren, hiszen
kottalapozobdl eldlép litdssé, és fia nagy oromére a triangulummal és a cintanyérral
immar ismét a zenekar teljes jogu tagjaként zenél a koncerten. De Gabriela, aki szintén
elmegy erre a koncertre, még a vége elott felall és tavozik. A film két chatsorral
végzddik: ,,0Ott vagy?”, ,Igen.” Ez a nyitott befejezés értelmezésem szerint mégsem
arrol szol, hogy van remény a hazassdg megmentésére. Ha arr6l szolna, akkor éloben
hangzana el, és nem chaten. De mivel chaten hangzik el, pontosabban irédik le, sokkal
inkdbb a chat révén megismert, elképzelt, és a kivant tulajdonsagokkal felruhazott
személy iranti vagyodasrol szol. A Szia, mi ujsag? ezéltal szintén az ironia felé hiz, azt
sugallva, hogy a parkapcsolat mar nem menthet6, de az illGziok talan még igen. Ezen tdl
pedig egyedul csak a gyermekeink jobb sorsaban reménykedhetink.

3.6. Technika és koltészet

Kiilon szot érdemel az a mad, ahogy a két film megjeleniti a szamitogépes vilagot. Es itt
nem az operatéri munkaro6l van szo, hanem arrol, ahogy a forgatokdnyvek szintjen ez
megjelenik.

A szerelem halojab@n irasanak és forgatdsanak idején még a szdmitogépes vilag

és a kibertér Ujdonsagszamba ment, és vizualisan kiaknazhat6 terlletnek szamitott.
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A film a forgatokonyvnek megfelelden egy cyberutazassal kezdddik majd hosszasan

elid6z azon, ahogy a két f6hés belép a szamitogépébe, rakapcsolodik az internetre stb.

BELSO. SZAMITOGEP KEPERNY(O. NAPPAL

Betl@ket latunk.

Nagy nyeremény: $$$-t kereshet szabad idejében!

OIL MKT: 20 dollarbdél 20.000! EZ TENYLEG MUKODIK!
Fejlessze most az eladdéi képességeit

#NY152Brinkley”

Kathleen megnyomja a torlés gombot s az elsé harom
levél - mindegyik spam - eltlnik a kérpernydérél.

Aztéan kivdlasztija a ,Levél olvasésa” opcidt a
#NY152Brinkley” levélnél.

Es a levél megjelenik:

Cimzett: Eladdélény

Feladd: NY152Brinkley

Valasz: Brinley

Kathleen elkezdi hangosan olvasni a levelet.

Ma mar nem sok forgatokonyvirdnak jutna eszébe azzal szorakoztatni a nézdket, hogy
szamitogépes képerny6t, kapcsolodd modemet, bejovo és kimend leveleket, kéretlen
reklamok torlését mutatja be.

B6 egy évtizeddel késdbb mar annyira részévé valt a mindennapjainknak, hogy ha
lehet, latni sem akarjuk ezeket a mozzanatokat. Eppen ezért Lia Bugnar a humor
teljesen mas eszkozeit valasztotta. A film sok jelenetét urald chatiizeneteket kiirja a
filmvéaszonra, de nem a szamitdgép képernydjének feliiletén, hanem a jatszo szereplk
folé, ala, mellé. Majd amikor az ismerkedés atfordul szerelembe, akkor mar a
buszmegallok, az utcai hirdet6tablak, de még a piaci Aarusok arcédulai is
chatiizenetekként jelennek meg a f6h6sok szamara. Ennél is emlékezetesebb az a jelenet
a masodik felvonas végén, amikor a hazaspar szOnyegeket porol. Mikdzben lassitott
felvételen latjuk az Oreg perzsaszOnyegre meért sulyos csapasokat, operaaria hangjai
ismertetik vellink a chaten elhangzo6 szavakat, amellyek mindkett6jiik fejében forognak.
Lia Bugnar tudja, hogy a szerelem leirdsara leginkabb alkalmas miivészetek egyik a
koltészet, és ez a filmen beliil is érvényes: ,,A film, amit irtam, valojaban vers. A

legtdbb roméan film fél a liraisagtdl. (...) A legtdbb roméan film a nyomorrol szol” —
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mondta a film bemutatojat kovetd sajtotajékoztaton®. A térténet a technikai kornyezet
ellenére kiemeli a szamitogépek vilagabdl a chat-szerelmet, és filmes eszkdzokkel,
sajatos vizualis és zenei megoldasokkal teszi igazi koltészetté.

3.7. Utolso felvonas, csucspont, befejezés

Mindkét forgatokonyv utolsd felvonasénak csucspontja az internetes romanc
megmérettetése a valosagban. Mindkét filmben a f6h6sok egyszercsak leirjak azt, hogy
taldlkoznunk kell”. (Es mindkét filmben egy virdgos park lesz a talalka helyszine, a
roman filmben ismeretdjelként piros rozsat visznek magukkal a szerelmesek.)

A szerelem halojab@n esetében szemtandi vagyunk annak, ahogy Kathleen
megenyhul Joe felé, és utolso talalkozasuk alkalmaval, amikor Keatleenként és Joe-ként
talalkoznak, Joe gyakorlatilag bocsdnatot kér, amiért kirakta a bizniszbdl, Kathleen
pedig csak ugy tudja elkeriilni a talzott elérzékenyiilést, hogy a kozelgd randira
hivatkozva gyorsan elblcstzik. Ezt koveti a talalkozo, ahol Kathleen kénnyek kozott
csak annyit tud mondani, hogy:

KATHLEEN
Akartam, hogy te legyél. Annyira

szerettem volna, hogy te legyél.

Mérmint azt, hogy a levelezOtars Joe legyen. A Szia, mi ujsag? fOszerepldi két
alkalommal futnak neki a talalkanak, ugyanis elsé alkalommal, GUtban a talalkozora
véletlenil 6sszefut a hazaspar, és rovid magyarazkodas utan ugy dontenek, hogy egyutt
mennek haza. A rdzsakat pedig sikerul (gy eldobni, hogy a méasik ne vegye észre. A
masodik nekifutasra minden a megbeszélt forgatokonyv szerint torténik. Amikor
Gabriel és Gabriela megpillantja egymast, reakcidjuk kiilonboz6. Néhany pillanat
dobbenet utan a férfi — ahelyett, hogy a néhoz 1épne, egy padra rogyik és gorcsos
nevetésbe kezd. Felesége még néhany pillanatig ott all, majd eldobja a rdzsat és
elviharzik. A ferfi kisvartatva felall a padrol, és szintén kimegy a képbdl, de a masik
iranyba. Ezutan kovetkezik a fiuk narracidja, amelyben tudatja a sziilok kiilonkoltozesét

és valasat.

82 Lia Bugnar nyilatkozata a www.cinemarx.ro romén filmes szaklapnak a film bemutatojat kovetd
sajtotajékozatén. (2011. marcius 9.)
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3.8. Osszegzés, avagy mi legyen a happy enddel?

Az internetes szerelem d&tletéhez a hollywoodi és eurdpai alkotok teljesen mas sorsd
szereploket kerestek. Nora és Delia Ephron eleve kodolta a romantikus happy end
lehetdségét a torténetben azaltal, hogy nem egy kihiilld kapcsolat wjramelegitésére
épitettek, hanem két miikodésképtelen kapcsolatbol menekiild ember szamara egy uj
kapcsolat lehetdségét nyitottak meg. A hollywoodi valtozat szerepldi kozti fesziiltség —
az uzleti konkurencia sem annyira mély, hiszen Joe személy szerint semmivel nem
sértette meg Kathleent — s6t, 6 maga mindig lenyelte Kathleen sértegetéseit —,
egyszerlien csak kovette azokat az iizleti sziikségszertiségeket, amelyeket barki kdvetett
volna ebben az esetben.

Ezzel szemben a roman film fohdsei kozti szakadék sokkal mélyebb, hiszen az két
évtizednyi hazassag alatt jott létre. Tandi vagyunk a prébalkozasoknak, hogy a két
szerepld ujra kapcsolatot Ilétesitsen egymadssal, és tanti vagyunk rendre ezen
probalkozasok kudarcainak is. A figyelmes néz6 szdmara itt a bukas ugyanugy kodolva
van, mint a siker a hollywoodi filmben.

Hogy miért valasztjak a hollywoodi alkotok a happy endet szivesebben? Hosszl
okfejtés helyett alljon itt egy idézet Syd Fieldtdl, aki mar idézett konyvében ezt a
tanacsot adja pélyakezd6 forgatokonyvirok szamara: ,,Ha nem tudod, hogyan fejezd be
a torténetet, akkor gondolkodj pozitiv befejezésben. Hollywoodrol beszélink itt, és
szerintem a miivészet, a szorakoztatdipar célja a szérakoztatds. Ez nem azt jelenti, hogy
mindenki boldogan él, amig meg nem hal, hanem azt, hogy az emberek ugy jonnek ki a
mozibdl, hogy fel vannak dobva, feltoltddtek, lelkileg 6sszhangba keriiltek sajat emberi
mivoltukkal "%

Az eurdpai olvaso talan felszisszen, amikor Field egy lapra teszi a miivészetet a
szoOrakozatdiparral, de ez is 6Gnmagéaért beszél. Hollywood szamara kdzismert médon a
szorakoztatas és a biznisz az els6é, amire kilon szavuk is van: showbusiness. A miivészi
onkifejezés csak az eldbbi szabta hatarok kozott lehetséges.

Az europai filmben, Lia Bugnar nyitva hagyja a folytatas lehetéségét az utolso két
chatmondattal (,,Ott vagy?”, ,,Igen.”). Egy hazassag, ami mar az utolsokat rugja, egy
internetes hazassagtoréssel megy tonkre veégleg. Ahol a titkos harmadik nem mas, mint

maga a hazastars. Akkor talan mégis van folytatas?

8 FIELD, Syd: i. m. 82.
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4. Fehérek kozt egy europai. Azonos torténetek — mas filmek.

Europai film

Jo Baier: Stauffenberg. A valkiir hadmiivelet (Stauffenberg, 2004, Németorszag)
Forgatokonyv: Jo Baier

Hollywoodi film

Bryan Singer: Valkir (Valkyrie, 2008, Egyesiilt Allamok)

Forgatokonyv: Christopher McQuarrie és Nathan Alexander

Miutan Attekintettk, hogy milyen modon épitkeznek hollywoodi és eurdpai
forgatokonyvirdk azonos kornyezet, alaphelyzet vagy bonyodalom esetén, most egy
olyan 6sszehasonlitds kovetkezik, amelynél a két forgatokdnyvnek nemcsak egy-egy
eleme, hanem a teljes torténete is azonos. Igy jobban tetten érhetdek a szamunkra fontos
szerkezeti, konfliktus- és karakterbeli kulonbsegek. Stauffenberg ezredes Hitler elleni
merényletének valos torténetét szamos alkalommal megfilmesitettek. Tobb német és
amerikai mozi- és tévéfilm is késziilt belSle az elmult hatvan év soran.®* A torténet
legutdbbi, 6nallé megfilmesitései a két, elébb emlitett produkcio: egy német és egy

hollywoodi alkotas. Jo Bayer és Bryan Singer alkotasai kézépmezdnybe tartozo

85
filmeknek nevezhet6k, melyek szerény fesztivalsikereket mondhatnak magukénak.

Miel6tt azonban részletesen foglalkoznank a két filmmel, érdemes néhany szot
emlitenlink 4altalanossagban a masodik vilaghdboris német és hollywoodi filmrdl

egyarant.

4.1. El6ljaréban a masodik vilaghaboris filmrol

A masodik vildghabort a nagybetiis Mozi legtobbet idézett torténelmi eseménye. Igaz, a
legelsd vilaghaborus jatékfilmek nem torténelmiek voltak, hanem rendkiviil aktudlisak.
Mind Eur6paban, mind az Egyesiilt Allamokban késziltek ilyenek, tébbnyire

propagandacélzattal, melyeknek nem tagadott célja a harci moral emelése volt, mind a

8 Az els6 életrajzi filmet Georg W. Pabst rendezte Jalius 20-4n tértént (Es geschah am 20. Juli) cimmel,
1954-ben.
% Jo Bayer filmje az év legjobb tévéfilmjének jaré dijat kapta ezzel 2004-ben és 6t nevezésben is
részesiilt. A Bryan Singer rendezte Valkiir pedig a BMI zenei dijaban és tovabbi nyolc nevezésben
részesilt. Egyik film sem kapott dijat a forgatokényvért. A Jo Bayer-féle valtozat bevételei ismeretlenek,
de csak televizios és DVD-forgalmazashdl szarmaznak. Bryan Singer Valkiirje viszont révid forgalmazési
ciklus alatt 2838 vasznon futott az Egyesiilt Allamokban, de hamar levették miisorrél. 200 millié dolléros
bevételével produkalt vildgforgalmazasban.
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fronton harcolok, mind a hatorszagban dolgozok sorai kozt. Ebben az idGszakban,
orszagtol fiiggetleniil, mindegyik nemzeti filmgyartas a sajat hdstetteire és az ellenfél
gaztetteire helyezte a hangsulyt. Miutdn a vilaghdbor( vége ért, valahogy fel kellett
dolgozni a megtértént borzalmakat, és hamar kialakult egyfajta kanon, amely rogzitette,
hogy a vilaghaboruban ki milyen szerepet jatszott. E kanon szerint a nemeteknek
egyértelmiien az antagonista szerep jutott.

Nyugat-Németorszagban ez id6 szerint elsdsorban amerikai filmeket lehetett latni,

86
de koztik elvétve azért fel-felbukkant egy-eqy Triimmerfilm vagy Heimatfilm®'. Ez

utobbi miifaj a szocialista Kelet-Németorszag filmgyartasaban is gyakran helyet kapott.
Az Otvenes évektdl kezdve viszont itt is megjelentek azok a filmek, amelyek a
németeknek a masodik vilaghdboriban jatszott negativ szerepére és konkrétabban a
tovabba is kisértd naci multra voltak hivatottak felhivni a figyelmet. Ilyen volt példaul
Wolfgang Staudte Rozsdk az dllamiigyésznek (1959)% vagy Visar (1960)* cimii
alkotasa.”® Ebben az id3szakban, néhany nagyon ritka kivételtdl eltekintve, nem jéttek
létre olyan filmek, amelyek a németeket a masodik vilaghaboru kapcsan ne embertelen
tdmeggyilkosokként abrazoltak volna. Valtozast ezen a téren csak a német Uj film
megsziiletése hozott. A hetvenes évektdl kezdédéen a vilaghaboru alatt sziiletett, akkor
a harmincas éveiben jard (j filmes generacio — vagyis Werner Herzog, Wim Wenders és
Rainer Werner Fassbinder — alkotésaira figyelt fel a vilag. A rangos eurOpai és
tengerentali fesztivalokon szerzett elismerések hozzajarultak ahhoz, hogy a német (j
filmet, mint egy értékes 0j aramlatot, vilagszerte fel- és elismerje a szakma, valamint a
kritika. Ehhez a generaciohoz tartozik Wolfgang Petersen, aki 1981-ben elkészitette 4
tengeralattiaré (Das Boot, 1981)” cimii filmjét, mely egy német tengeralattjard
legénységét hozza szerethetd kozelségbe. A parancsnok csak a biztos otthoni kiktObe

szeretné juttatni a sérllt hajot, de a film végére kiderll, hogy a habordban még a

8 Triimmerfilm, avagy romfilm. A romfilmek a legy6zott Németorszagban a milttal valo leszamolas és
Ujrakezdés esélyeit latolgatjak. Az iranyzat rokonsagot mutat a szintén ekkor kibontakoz6 olasz
neorealizmussal. Példak: Wolfgang Staudte: A gyilkosok koztink vannak (Die Mérder sind unter uns,
1946), Helmut Kautner: Azokban a napokban (In jenen Tagen, 1947)
8 Heimatfilm, avagy sziil6foldfilm. Altalaban csendes hegyi, kis falusi kdrnyezetben jatszodé érzelmes
hangvételii, melodramatikus elemeket tartalmazo, kiszamithato dramaturgiaji filmmifaj, mely a
negyvenes évektol, a hatvanas évek végéig dominansan jelen volt a német, osztrak és svajci
filmgyartasban. Példak: Hans Deppe: Schwartzwaldmadel (1950), Géza von Bolvary: Hoch Droben auf
den Berg (1957)
8 Rozsék az &llamiigyésznek (Rosen fiir den Staatsanwalt, 1959). Rendez6: Wolfgang Staudte.
Forgatokdnyv: George Hurdalek.
89 vésar (Kirmes, 1960). Claus Hubalek térténete alapjén irta és rendezte: Wolfgang Staudte.
* THOMPSON, Kristin — BORDWELL, David: i.m. 380.
% A tengeralattjar6 (Das Boot, 1981). Lothar G. Buchheim regénye alapjén irta és rendezte Wolfgang
Petersen.
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szarazdokk sem jelenthet biztonsagot es a gyilkosok ezuttal az angolok. A hat Oscar-
jeldléssel kitiintetett, Eurdpaban, és Japanban is dijazott film az Egyesiilt Allamokban,
1982-ben az év a legnézettebb eurdpai filmje lett,*” és az egész vilagon nagy sikerrel
jatszottak a filmszinhazak. Noha ezzel megtort a jég, a németek masodik vilaghaborus
szerepének kérdése csak most, az ezredforduld koérnyékén valt fésodorbeli témava a
német filmgyartashan.

2004-2005-ben sorra kerultek a mozikba a nemetek Aaltal készitett méasodik
vilaghaboruas jatékfilmek. 2004. februar 25-én mutatjak be a Stauffenberg. A valkiir
hadmiivelet cimi filmet, szeptember 16-an A bukds — Hitler utolsé napjait. 2005. januar
13-4n keriil a mozikba a Napola — A Fiihrer elitcsapata®™, februar 24-én pedig a Sophie
Scholl — Aki szembeszallt Hitlerrel® cimii jatékfilm.* Ez kereken egy év leforgésa alatt
négy jatékfilmet jelent, amelyek mindegyike a masodik vilaghdboris német
szerepvallalasrél szol, immar 4j hangon.

Hollywood esetében a masodik vilaghaborlds filmek nem mutatnak ilyen
hulldmhegyeket és -volgyeket. Az amerikai néz6knek és alkotoknak sem kellett olyan
értelemben feldolgozniuk a habor( traumait, mint a németeknek. A negyvenes évek
kozepétdl napjainkig szamtalan vildghaborus film késziilt Hollywoodban, de akar a Séta
a napsiitésben-re (1945) ®°, akar a Hid a Kwai folyon-ra (1957),%" akar Nagy Szokésre
(1967),% akér épp a vizsgalt idészakban késziilt Ryan kizlegény megmentésére (1998)%
gondolunk, a hdboruhoz valo viszonyulas kérdésében ugyanazt tapasztaljuk: mindegyik
torténetben az amerikaiak (és szdvetségeseik) a jofidk, a németek (és szbvetségeseik:
olaszok, japanok) pedig az antagonistak. Ebben a kérdésben semmi relativizmust, vagy
onreflexiét nem talalunk. lgaz, hogy a habor( ellentmondasossagat, kegyetlenségét,
értelmetlenségét is feltarta szamos film, olyanok mint a Piszkos tizenkettd (1967)*,

vagy épp a Ryan kozlegény megmentése, de ezek sem érintik a mar kénonnd valt

% Az www.imdb.com és a www.port.hu adatai alapjén.
% Napola — A Fiihrer elitcsapata (Napola — Elite fiir den Fihrer, 2004). Rendezte: Dennis Gansel.
Forgatékdnyv: Dennis Gansel és Maggie Peren.
% Sophie Scholl — Aki szembeszallt Hitlerrel (Sophie Scholl — Die letzten Tage, 2005). Rendezte: Marc
Rothemund. Forgatokdnyv: Fred Breinersdorfer.
% A bemutatok idépontja a www.imdb.com alapjan.
% Séta a napsitésben (A Walk in the Sun, 1945). Rendezé: Lewis Milestone. Harry Brown regénye
alapjan a forgatékonyvet irta Robert Rossen.
% Hid a Kwai foly6n (The Bridge on the River Quai, 1957). Rendezé: David Lean. Pierre Boulle regénye
alapjan a forgatékonyvet irta Michael Wilson és Carl Foreman.
% A nagy szokés (The Great Escape, 1967). Rendezé: John Sturges. Paul Brickhill regénye alapjan a
forgatokonyvet irta James Clavell és W. R. Burnett.
% Ryan kozlegény megmentése (Saving Private Ryan, 1998). Rendezé: Steven Spielberg. Forgatokonyv:
Robert Rodat.
100 4 piszkos tizenkettd (The Dirty Dozen, 1967). Rendezd: Robert Aldrich. Forgatokonyvirok: Nunnaly
Johnson és Lukas Heller.
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szereposztast. Viszont a hetvenes évektdl kezdédden a haborus témaban a hollywoodi
filmgyartds meghatdroz6 ,,nyersanyag-szallitoja” méar nem a masodik vildghabort,
hanem a vietnami hadboru. Ez pedig olyan remekmiivek sziiletéséhez vezet, mint 4

szarvasvaddasz (1978)'°" vagy az Apokalipszis most (1979).*%

A masodik vilaghaborud
mindazonaltal a legjabb iddokig jelen van a hollywoodi filmgyartas kedvenc témai

kozott, amint azt 2008-ban gyartott Valkiir cimii Stauffenberg-film is jelzi.

4.2. Stauffenberg — a német ellenallas ikonja

Grof Claus von Stauffenberg nevét ma legalabb annyi utca viseli Németorszagban, mint
Beethovenét.'® A német hadseregen belilli ellenéllés regényes figurdja, az afrikai
hadjaratban megsebesult és Kitlintetett ezredes 1944. julius 20-an hajtott végre sikertelen
merényletet Hitler ellen a németorszagi Farkasverem nevii titkos bunkerben.

2004-ben, a merénylet hatvanadik évforduléja alkalmabol'™™ Jo Bayer, sajat
forgatokdnyve alapjan Stauffenberg — A valkiir hadmiivelet cimmel készitett el egész
estés jatékfilmet a német ARD televizid6 megbizasabol. Négy évvel késébb pedig a
Christopher McQuarrie és Nathan Alexander éltal jegyzett forgatokonyvbdl késziilt
hollywoodi thriller-filmdrama, Valkiir cimen, Bryan Singer rendezésében, Tom Cruise

foszereplésével. A disszertaci6 irasakor ezek a legfrissebb Stauffenberg-filmek.

4.3. A ket film torténete roviden (Stauffenberg, 2004; A valkiir, 2008)

A 6 eseményeket tekintve mindkét film hiien koveti a valds torténéseket.

Stauffenberg ezredes az afrikai hadmiivelet soran elvesziti fél karjat €s fél szemét.
Miutan felépul, kitlintetik és a berlini tartalék hadseregnél kap magas beosztast. Itt kerdil
kapcsolatba az 0Osszeeskiivok sziik csoportjaval, akikkel egyiitt egy Hitler elleni
merényletet kezdenek el tervezni. Tervilk az, hogy Tresckov ezredes bejut a
Farkasverembe, Hitler f6hadiszéallasara, iddzitett bombat helyez el a haditanacs
asztalanal, ezzel megoli Hitlert és a legkdzelebbi embereit. Ek6zben Stauffenbergék

Berlinben mozgositjak a tartalék hadsereget, atveszik eldbb Berlin, majd Németorszag

191 A szarvasvadasz (The Deer Hunter, 1978). Rendezé: Michael Cimino. Forgatokényv: Deric
Washburn.
192 Apokalipszis most (Apocalypse Now, 1979). Rendez6: Francis Ford Coppola. Joseph Conrad regénye
alapjan a forgatokonyvet irta John Milnius, Michael Herr és Francis Ford Coppola.
103 A 2012-es Google-térkép informacidi alapjan.
104 Grof Claus Philipp Maria Schenk von Stauffenberg ezredes életét szamos német, illetve amerikai
mozi- és tévéfilm felhasznalta 6nalld életrajzi jatékfilmként, valamint inspiréciés anyagként vagy
mellékszalként. Az egyik els6 életrajzi filmet Georg Wilhelm Pabst rendezte Jalius 20-4n tortént (Es
geschah am 20 Juli) cimmel, 1954-ben.
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irdnyitasat, és békét kotnek az ekdzben egyre inkabb elérenyomuld szovetségesekkel.
Tresckovot azonban &thelyezik a frontra, ezért Stauffenberg vallalja magara egy
személyben a merényl6 és az iranyitd szerepét. A merényletet sikeriil végrehajtani, de
Hitler nem hal meg. Mig az ezredes visszarepiil Berlinbe, a tobbi 0sszeeskiivd nem meri
kihasznalni a pillanatnyi zirzavart. Stauffenberg visszatér és erélyes fellépésére
megtorténik a mozgodsitas és egy kisérlet a hatalomatvételre, de tal késon. Hitler estére
visszaszerzi a hatalmat. A merényldket még aznap este kivégezteti Fromm tabornok,

nehogy kideriiljon, hogy 6 maga is hallgatdlagos tamogatoja volt az 6sszeeskiivésnek.

4.4, Stauffenberg — a foszereplo

A karakter megformalasahoz rengeteg térténelmi forras allt az alkotok rendelkezésére.
1989-ben Mihail Gorbacsov személyesen nyujtotta at Helmut Kohl kancellarnak azokat
az oroszok altal 1945-ben lefoglalt titkos terveket, amelyeket az allamcsiny el6tt
Stauffenberg és tarsai készitettek. Ezek a dokumentumok az utolsé kételyeket is
eloszlattdk a merénylék szadndékainak tisztasagat illetden, és bdséges anyagot
szolgéltattak személyiseguk, vilagnézetlk és céljaik megértéséhez.

Ez az 1989-ben kiteljesedett forrdsanyag mindkét forgatokonyv szerzdinek
rendelkezésére allt. A két megformalt fészerepld mégis sokban kiilonbdzik. Jo Bayer
Stauffenbergje Hitler hii alattvaldjaként 1ép be a film torténetébe, aki menyasszonyaval
egyutt a Wagner-koncerten is Hitlert lesi a paholybol. 1939-ben, a lengyel frontrél még
mint meggydzddéses ndci irja a leveleket feleségének. Majd a lengyel, orosz és afrikai
fronton megtapasztalt élmények (egy orosz hadifogoly lany szoérnyli beszamoloja,
Tunéziaban pedig a kezei kozt meghald bajor féhadnagy), és nem utolsosorban sajat
sulyos afrikai sebesulése utan radikalisan megvaltozik a véleménye Hitlerr6l.

Ezzel szemben az MGM és a United Artists altal gyartott, Christopher McQuarrie
és Nathan Alexander altal irt Stauffenberg amolyan klasszikus ,,engedetlen katona”, aki
mar a film els6 kockajatol kezdve ellenzi Hitler terveit, és ezt nem rejti véka ala. ,,Hitler
nemcsak az egész vilag kozos ellensége, hanem a Németorszagé is. Valtozasnak kell
bekdvetkeznie”— irja feleségének a film elsé percében, akkor, amikor a német film
fohdse még Hitlert ajnarozza az operahdzban. (Az mar mas kérdés, hogy a valdsagban a
naci nemet hadseregben hany napot élhetett volna egy olyan katona, aki ilyen tartalmu
leveleket kiild haza a tabori postaval...)

Mig a német valtozat fontosnak tartja, hogy bejarjuk Stauffenberggel egyitt az

utat a Hitler iranti rajongastol a gytiloletig, addig a hollywoodi valtozat mar egy kész
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ellenallot allit elénk, aki csak az Gsszeeskiivd tarsakat keresi, akikkel egyiitt kifézheti

Hitler eltavolitasanak tervét.

STAUFFENBERG
Egy olyan Hitlerhez kozel alleo
tdbornokrdél sem  tudok, aki elég
bator lenne ellentmondani neki...
Akik koriilvesznek, képtelenek vagy

gyavak szembenézni az igazsaggal.

A kulonbségek itt nem érnek véget. A kritikus pillanat — amikor Stauffenberg a
korhazban eszmél hosszi kdmajabol, €s szembesiil azzal, hogy félszemu ¢és félkezii lett
— kiillonb6zo hatast valt ki a két fohésbol. Jo Bayer forgatokdonyvében az ezredes
konnyezni kezd, gyakorlatilag magéat sajnélja, felesége jelenlétében. A hollywoodi
valtozatban fél kézzel magara veszi a kabatjat és elkezdi kiosztani a Kitlintetéseket
sebesiilt katonai kozott.

A német Stauffenberg nem akarja beavatni a feleségét az allamcsiny tervébe, hogy
ezaltal is védje csaladjat. A titkol6zas sulyos hézastarsi konfliktushoz vezet. Az
amerikai valtozatban ,Ha lebukom, utanatok jonnek” — mondja nyugodtan
Stauffenberg, mire a felesége gondterhelten, de szeliden és ontudatosan csak annyit
valaszol, hogy: ,,Tudom.”

A német valtozatban Stauffenberg szandékosan nem teszi be a masodik
robbandanyagot a taskajaba (ma mar tudhato: a kettd egylitt tényleg megdlte volna
Hitlert), és azt mondja: ,,Ennyi elég lesz.” Talan nem akar tal sok emberaldozatot. Az
MGM-United Artist valtozatban ranyitnak a szobaban, ahol ingcsere Urligyén a bombat
élesiti, és siirgetik, hogy azonnal kezdddik a gyiilés. O pedig csak a leleplezddés
kdzvetlen veszélye miatt visz magaval csupan egy robbanbanyagot. igy semmiképp sem
terheli feleldsség a merénylet sikertelensége miatt.

A félresiker(lt robbantas utan, amikor kiderul, hogy a latszat csalt, Hitler nem halt
meg, a hordagyon kihozott, Hitler kabatjaval letakart személy pedig csak egy
szarnysegéd volt, Jo Bayer Stauffenbergje gyakorlatilag képtelen elfogadni a tragikus
valdsagot. Méasokat hazugnak nevez és egyre kétségbeesettebben ismételgeti a maga
altal 1atni vélt igazsagot, mikdzben tarsai kozul mar mindenki belatja a kudarcot.

Osszességében a német valtozat Stauffenbergje egy idealista, de ugyanakkor
gyengeségekkel teli karakter, aki néha rossz dontéseket hoz (tul kevés robban6anyagot

visz magaval), akik tul ideges (rdordit a sofdérre, amikor az meg meri jegyezni, hogy
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elhagyta a sapkajat), aki talvallalja magat (egyszerre akar az allamcsiny iranyitéja es a
merénylet kivitelezéje lenni — ez is hozzajarul a puccs kudarcahoz), és akit a nemes
idedlok mellett talan a bosszlvagy is hajt.

McQuarrie és Alexander Stauffenbergjét ezzel szemben ,,egy darabbol faragtak™.
Erds, eltokélt, akinek egyetlen dilemmaja az, hogy talal-e olyan embert, aki hajlando
vele egyiitt mindent vallalni és mindent kockara tenni? Es tragédiaja az lesz, hogy nem
talal. Az amerikai Stauffenberg ugyanakkor vakmerdség hatarat surléan bator is, szinte
szuperhds. A robbantas utan kifele szaguldanak a kocsival a Farkasverembdl, de miel6tt
a kiils6 ellendrz6 pontig jutnanak, életbe 1ép a riadokésziiltség, és nem engedik ki dket.
Ekkor Stauffenberg az 6rbodéba megy, felemeli a kagylot és ugy tesz mintha felhivna a
kdzpontot, mikdzben tudja, hogy a telefonvonalak mar nem élnek, hiszen 6 vagatta el
Oket Fellgiebel ezredessel. Eljatssza a beszélgetést, majd a kagylot az drmester felé
nyujtja, hogy sajat fiilével gy6z0djon meg arrdl, hogy a zérlat ellenére 6t ki kell
engednie, mert megy a repiil6je. Az 6rmesternek torténetesen ennyi elég. Viszont ha az
Ormester atvenné a kagylot, és kideriilne, hogy a vonal siiket, akkor az egyenlé volna
Stauffenberg azonnali letartoztatasaval és kivégzésével.

Ez a Stauffenberg szavaiban is vakmerd. Nyiltan kimond kényelmetlen
igazsagokat a be nem avatott felettesei elétt is, akik, noha ezért néha megintik, mégis
mintha értékelnék batorsagat. Ugyanakkor, ha akar, nagyon jol tud banni a szavakkal.
Amikor megkdrnyékezi Fromm tabornokot, a tartalék hadsereg féparancsnokat, tgy
tudja neki felajanlani egy lehetséges 01j vezérkarban a legfelsobb parancsnoki tisztséget,
hogy kdzben nem lehet rdbizonyitani semmilyen megvesztegetési kisérletet. A minden
hajjal megkent Frommnak ezzel szemben ki kell hiznia a telefon csatlakoz6jat ahhoz,
hogy rendesen el tudja mondani Stauffenbergnek, hogy mit akar és ne sodorja magat
gyanuba az esetleges lehallgatok el6tt.

Ez a bels6é konfliktusoktél mentes fOhds, noha egydimenzids karakter, végso
soron alkalmas a film cimszerepére. Ez egy kiilsé konfliktusokbol felépiilé drama, ahol
elsésorban a mellékszereplokkel vald Osszetlizések és a torténelmi események sodra

allitja j és 0j helyzetek elé a foszerepldt, nem pedig belsd vivodasai.

4.5. A mellékszereplok kore

Mint az elobb megallapitottuk, a mellékszereplok adjak a legtobb konfliktus forrasat a
torténetben. Meglepd moédon a legfontosabbnak tiind mellékszerepld, vagyis Nina

Stauffenberg, az ezredes felesége az, akit egyaltalan nem konfliktualizal a hollywoodi
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valtozat. Nina tudja, hogy feérje mire készil, helyesli azt és tamogatja. A német
forgatokonyvben viszont sulyos konfliktus robban ki kozottik, mivel az ezredes
titkolozik.

NINA

Nagyon megvaltoztdl. Olyan vagy,

mint &k. Epp oly fanatikus vagy,

mint azok! Oket a gylilédlet teszi

azza, téged a kiildetéstudat, mi a

ki1l6nbség?
— vagja a fejéhez Nina, egyenldségjelet téve kozte és a nacik kozott. Ezek a mondatok
talan félreérthetéek, hiszen mi korébban egy kvézinaci Stauffenberget ismertiink meg,
aki most pozitiv iranyba megvaltozott. igy nem egészen értjik Ninat. llletve nagyon is
értjuk egy masik, érzelmi sikon: egy sértett feleség, aki a titkol6zas miatt azt érzi, hogy
férje mar nem bizik benne. ,Engem vettél el, nem a birodalmat” — mondja. A
konfliktusnak nincs feloldasa, olyan ez, mint egy valas. Masnap Nina a gyerekekkel
vidékre utazik, Stauffenberg soha tobbé nem éri el Oket telefonon, noha sokszor
prébalkozik, levelet is ir, batyja révén is tzen nekik.

A feleség mellékszerepld megformalasaban a hollywoodi valtozat a kdvetkezd
logikat koveti: nem mindegy, hogy f6hésiink a csalad timogatasaval, vagy annak hianya
ellenére is vallalja a feladatot. Ha parja ezt hevesen ellenzi, 6 mégis megteszi €s belehal,
akkor csaladi sikon mindenképp elbukik, a csalad elveszitette 6t. A feleség tamogatasa
viszont mintegy noveli a hdstett jelentdségét, amely mogott igy felsorakozik a csalad is,
atérezve a tett fontossagat, részt véllalva a hatalmas &ldozatbol. Tény, hogy a Ninaval
valé konfliktust a film javara is lehetett volna forditani, de Bayer forgatokényvében
csak egy elvarratlan szal maradt.

A tobbi mellékszerepld esetében viszont pont forditott a helyzet. Az amerikai
valtozat sokkal jobban konfliktualizalni tudja a fOszerepld és a mellékszereplok
viszonyat.

Nézzik Hitler karakterét. Jo Bayer valtozataban Hitler gyakorlatilag nem ismeri
Stauffenberget. Egyszer bemutatjak neki egy vezérkari Ulésen, odafordul, megnézi,
majd folytatja a mondanivaldjat. Az elfogatoparancs is majd névtelenul, a tavolbdl

érezik Stauffenberg és tarsai nevére.
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Ezzel szemben a hollywoodi valtozatban személyes kapcsolat épul ki kézottik.
Hitler el6szor a Berghofban, a hegyi rezidencidjan fogadja Stauffenberget, akit egekig

dicsér Gobbels, Goring és Himmler el6tt.

HITLER

Hatalmas megtiszteltetés eqgy

olyan tiszttel talédlkoznom, aki

oly sokat 4dldozott Német—

orszagért. Barcsak tobb, magdhoz

hasonld katondm lenne. Nézzenek

ide wuraim, ilyen egy idealis

német tiszt!
Majd ujra taladlkoznak a Farkasveremben, kétszer is, hiszen a holywoodi valtozat beépiti
a forgatokonyvbe a jalius 11-i, id8kdzben leallitott merényletet is.*® Utolsd
alkalommal, a merénylet napjan is taladlkoznak, egymasra pillantanak, néhany perccel
azel6tt, hogy Stauffenberg elhagyna a termet és a bomba mitkddésbe 1épne. Csak eme
elézmények utan érkezik majd a letartoztatasi parancs. McQuarrie és Alexander ilyen
modon a kebelen melengetett kigyd motivumat tudja beépiteni a kényvbe ugy, hogy
ezuttal a ,,kigyd” legyen a pozitiv szerepld.

De hasonl6 a helyzet Olbrich tdbornokkal is, aki a korabbi egyezséggel
ellentétben a merénylet utan nem meri beinditani a Valkiir hadmiiveletet, mivel nem kap
egyértelmii megerdsitést Hitler halalarol. A konfliktus elébb Olbricht és beosztottja,
Mertz ezredes koz6tt bontakozik ki, majd Olbricht és Stauffenberg koz6tt is kulminal,
amikor az utobbi visszatér a Farkasverembdl. Stauffenberg teljesen kikel magabdl
Olbricht tétlenségét latvan, amellyel értékes orakat veszitettek.

Stauffenberg egy idére Osszetlizésbe keriil Goerdelerrel és korével is. Goerdeler
monarchista politikus, kdzgazdasz és titkos kancellarjeldlt, arra az esetre, ha sikerilne
Stauffenbergék puccsa. Az elsé titkos talalkozas alkalmaval, amelyre Stauffenberget is

meghivjak, a kdvetkez6 szovaltas hangzik el kozottiik:

STAUFFENBERG
Nem képzelhetik, hogy «c¢sak gy

bemasiroznak a kancellédridra és

105 A torténelmi dokumentumok szerint az sszeeskiivik ragaszkodtak ahhoz, hogy Stauffenberg csak
akkor hajtsa végre a merényletet, ha Himmler is jelen van és Hitlerrel egyiitt 6t is meg6lheti. Ez julius 11-
én nem tortént meg. Jalius 20-an viszont mar akkora volt a nyomads az dsszeeskiivékon a politikai és
katonai fejlemények, valamint a vélhetden kozelgo letartéztatasuk miatt, hogy elengendd eredménynek
itélték Hitler megolését is.
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fegyverletételt kovetelnek a

hadseregtd&l?

GOERDLER
De igen. Olyan emberek
tdrsasagéban van, akik Hitler

bizalmasai lehettek volna. De mind
visszautasitottuk. Az emberek
tudjak, hogy elveinket személyes
érdekeink folé helyeztiik.
Tisztelnek minket, mint ahogy a

hadsereg is.

STAUFFENBERG

Akkor rédm nincs sziikségiik, uraim.

Stauffenberg végil mégis kotélnek all, noha konfliktusuk ezzel nem zérult le. De a
kettejik viszonyanak kiélezése sokkal nagyobb jelent6ségii, mint az elsé latasra tinik.

Talan mar az olvaso is érzi, hogy egyre tobb név bukkan fel, kiilonbdzd ranggal és
beosztassal az dsszeeskiivésen beliil. Es akkor még nem kerillt teritékre Van Haefnen
6rnagy, Remer 6rnagy, Brandt ezredes, a nyugallomanyu Beck tabornok, Witzleben
vezértdbornagy, Keitel altdbornagy, Berthold von Stauffenberg, Margarethe von Ofen —
hogy csak azokat emlitsiik, akiknek valoban fontos és elkiiloniild szerep jutott a
valosagos allamcsinykisérletben. Ennyi mellékszereplot a nézé még akkor is képtelen
megjegyezni, ha jartas a katonai hierarchidban. Christopher McQuarrie és Nathan
Alexander két szakmai fogassal kerekedik feliill ezen a probléman. Egyfeldl tobb,
Osszeegyeztethetd szerepet 6sszevon, valamint melldzi azokat, akiket lehet. Igy Mertz
von Quirheim ezredes egyszerre a robbandszer szallitdja és oktatoja, valamint Olbrich
ezredes ellenldbasa a Valkiir hadmiivelet beinditasat illetéen. Ugyanakkor teljesen a
hattérbe tolnak olyan mellékszereploket, mint Berthold von Stauffenberg, a f6szerepld
batyja, akinek a hollywoodi valtozatban egyaltalan nincs szévege, statiszta csupan,
pedig az 6 lakasan taldlkoznak az osszeeskiivok. Vagy az olyanokat, mint Schweizer, a
tisztiszolga, aki Stauffenberg ingeit vasalja és kocsijat vezeti.

De ennél is fontosabb a masodik megoldas, melyet az a felismerés vezet, hogy az
Osszeeskiivok két tarsadalmi csoportot képviselnek: a politikusokét és a katonakét. Ez
két kiilonb6z6 gondolkodasmodot is jelent, amit jol példaz a fenti vita. A hollywoodi

valtozat forgatokonyve ellentétté élezi ezt a massagot. Az dsszeeskiivok korén beliil két
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egymassal latens konfliktusban 4ll6 csoportot hataroz meg a film folyaman, és a végso
kudarc egyik kivalto okaként tiinteti fel ezt a konfliktust. Ez a néz6nek is timpontot ad a
torténtek értelmezéshez.

Jo Bayer nem takarékoskodik a mellékszereplokkel. Bertholdnak minddssze annyi
a feladata, hogy megkérdezze az Occsét, hogy miért épp neki kell végrehajtani a
merényletet, majd érzékenyen elbucstizzon tdle. Sweitzer tisztiszolga sematikus
mondatokat mond, Oltdztet, nyitja és csukja a kocsi ajtajat, majd az utolsé jelenetben
sirva nézi végig Stauffenberg kivégzesét. Ezen tul pedig elvesziink a szamtalan ezredes
és tabornok neve és arca kozott, akikrél nem is lehet mindig érteni, hogy ki kinek a
fonoke, ki ellenalld és ki nem.

Egyértelmii, hogy Bayer forgatokonyve all kozelebb a valdésaghoz — a tények
szintjén. De a nézd, aki nem tanulményozta egy éveken at bonyolddd, tobb tucatnyi,
kiilonboz6 hatter(i embert behal6zo Osszeeskivés torténetét, inkabb az értelmes

egyszersitést dijazza.

4.6. A két film konfliktusrendszere

Mig a két film torténete azonos, konfliktusrendszerlk kilonbozik. Az amerikai valtozat
kozéppontjaban egy szereplok kozti konfliktus all. A fohds személyesen Hitlert akarja
elpusztitani, azt a Hitlert, akit a vilag f0 ellenségének tekint, de aki lathato6 modon
megkedvelte 6t. Stauffenberg személyesen taldlkozik vele, személyesen ,,veri at” a
Valkiir hadmivelet alairatasaval, személyesen probalja megdlni. A konfliktus ezutan is
kiils6 marad, hiszen a Hitlerhez hi erdkkel kell szembeszallnia. A tovabbi
mellékszereplokkel kapcsolatos konfliktusai 1s teljes mértékben ennek a f6
konfliktusnak rendelddnek ala. Akar a politikusok csoportjardl, akar a gerinctelen
Fromm tabornokrdl legyen sz6, ezek is mind a Hitlerrel valé konfliktusanak érthetd
extenzidi. A német véltozat Stauffenbergje, noha széban sokat szidja Hitlert, nem 1ép
vele személyes kapcsolatba a merényletig. Konfliktusai a kovetkezd sorrendben
bontakoznak ki: elobb onmagaval, a harcban szerzett testi fogyatékok miatt, utana
feleségével, Ninaval, az Osszeeskiivés eltitkoldsa miatt, utana Olbricht ezredessel,
Fromm tabornokkal, majd kiilsd tényezokkel (az egyre fogyd 1d6, a meg nem
személyesitett, Hitler oldalara allé tavoli csapatok és varosok, az egész hadi gépezet)
majd legvégll ismét énmagaval, amikor képtelen belatni tévedését. Természetesen a
motivacid itt is Hitler megolése, Ugy mint az amerikai valtozatban. De mig az amerikai

valtozatban a konfliktus szinte kizardlag a szemeélyes szférara korlatozodik, amelybe
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csak kicsit tarsulnak be a kiilso erdk, a német valtozat a konfliktus mindharom
lehetséges szintjét bevonja, és a belsé kiizdelmektdl a személyes konfliktusokon &t
(Nina, Olbricht, Fromm stb.) a személyen kiviili konfliktus szintjéig (fogyo id6, hadi
gépezet) terjeszti ki. A konfliktus ilyen szintli kibontdsa mindharom szinten egy nagyon
megragado, izgalmas forgatokonyv létrejottét tette volna lehetdvé, ha az ir6-rendezd
nem koveti el a mar emlitett hibdkat, valamint a film tet6pontjat illetéen is nem probal

meguszni egy igen nehéz dontést, amelyrdl a kovetkezd alfejezetben esik bévebben szo.

4.7. Szerkesztés és tetopont

Ennek a torténetnek a megfilmesitése, forgatdkdnyvvé irasa mar énmagaban is nehéz
feladat. Mint sok olyan esemény, ami a valosagban regényesnek, filmszeriinek hat, a
fikciova valo atirds soran komoly nehézségek elé allitja az alkotdt. Hiszen a fikcio
szerkezete soha nem azonos a valdsagéval, es minél ink&bb probalunk ragaszkodni az
el6z6hoz, anndl jobban eltavolodunk az utdbbitol. Stauffenberg ezredes torténete
nemcsak a sok mellékszerepld miatt nehéz feladat, hanem a kettds csucspont miatt is.
Kiindulépontként megallapithatjuk, hogy mindkét forgatokdnyv haromfelvonasos
szerkezetre épil, és mindkettd nagyjabol hasonld moédon tagolodik felvonasokra:
bonyodalom, vagy els6felvonés-csicspont az ezredes sebesulése, méasodikfelvonas-
csucspont a robbantas. Egy akcidfilm esetén nyilvanvaldan a robbanéas pillanata lenne a
film csucspontja, az irdk pedig, ha ragaszkodnanak a harom felvonasos szerkezethez,
beiktattak volna egy korabbi csucspontot a maéasodik felvonds végére. Viszont a
valésagban az események folytatodtak, és az Osszeeskiivok megprobaltak a majdnem
lehetetlent: végrehajtani az allamcsinyt (gy, hogy Hitler még életben van. Ezt egy olyan
lehetdség, amit a forgatokonyvirok sem akarnak kihagyni, de ez egy Ujabb tetdpontot
jelent, éspedig az utolso felvonas tetOpontjat. Ennek pedig minden eddiginél nagyobb,
visszafordithatatlan véltozast kell(ene) hoznia. De itt méar sokkal nehezebb a feladat.
Mert melyik az a pillanat, amelyben visszavonhatatlanul eldél, hogy meghidsult az
allamcsiny? A valdsagban nem volt ilyen pillanat. Nyolc 6ra leforgasa alatt szamos
dolog tortént, ami reményt vagy cslggedést keltett az Osszeeskiivokben, majd
fokozatosan tulsulyba kerlltek az allamcsiny szempontjabol negativ események.
Emberek kihatraltak, radidadok ujra Hitler hiradasat kezdték sugarozni, tabornokok
megtagadték a segitséget, a kormanyzati negyedet visszafoglaltak a Hitlerhez hii erdk,

aztan elnémultak a telefonvonalak, végil megérkeztek a katonak a letartoztatasi
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paranccsal. Sok aprdé esemény, amit raadasul minden szereplé mas-masképp él meg.
Hogyan lehet ezt gy megragadni, hogy ebbdl tetdpont legyen?

Bayernek sikerll egy elég erds els6felvonés-csicspontot épiteni Stauffenberg
balesetébdl, majd egy nagyon erds masodikfelvonds-csticspontot a merényletbdl. Innen
kezdve viszont megbicsaklik a film, a fesziiltseg pedig csokken. Azt latjuk, hogy
néhany ember, akir6l valamiért elhittlik, hogy képesek néhany ora leforgésa alatt
atvenni egy fél Europanyi birodalom irényitasat, val6jdban képtelen erre, és akik
segithetnének nekik, azok is inkédbb a boriiket mentik, félve a kozelgd retorziot. De
mindez esetlegesen, toredékesen dertl ki, tobbszori elolvasds vagy megtekintés utan.
Nem érezni mas hatdrozott forgatokonyvirdi szandékot, csupan a megtortént
eseményekhez vald6 minél erdsebb ragaszkodast. Mintha a valdsdgosan megtortént
események bemutatisa képes volna pétolni a néz6t a hitelesen kitaldltak hianyaért.
Sajnos nem tudja.

A hollywoodi valtozat ugyanebbdl a tényanyagbol viszont meg tudott kredlni egy
elég erds utolsdfelvonas-cstcspontot Ugy, hogy ehhez mellékcselekményszalakat hivott

segitségul.

4.8. Focselekmény és mellékcselekményszalak

A Bayer-féle valtozatnak gyakorlatilag csak focselekményszala van. Az MGM-UA
valtozatban viszont az irok éppen a fenti okbdl donthettek a fécselekményszal mellett
harom mellékcselekményszal beiktatasarol, valamint a cimben is szerepld Valkiir terv
dramatizalasarol.

A Bayer-féle valtozatban a cimad6 Valklr terv tartalmardl semmit nem tudunk
meg még akkor sem, amikor az mar életbe Iépett. Ez ismét egy olyan torténelmi ismeret,
amelyrol feltételezheti a szerz6, hogy az nézok rendelkeznek vele, de nem biztos, hogy
ezzel jol jar. A néz06, ha rendelkezik is az ismerettel vagy annak toredékével, azt nem
tudja, hogy ennek az ismeretnek az alkotdé milyen dramaturgiai szerepet szan a
torténetben. A relevans ismeretnek a torténetbdl kell kideriilnie. A hollywoodi véltozat
ir61 konnyebb helyzetben voltak, hiszen semmilyen elézetes ismeretet nem
feltételezhettek nézoikrdl. Ezért megalkottdk a Valkiir kitaldldsanak torténetét, amibdl
szinte semmi sem igaz, viszont hihetd és jol illik a szerkezetbe. Ezek szerint a
Stauffenberg csalad épp Wagner Walkiirjét hallgatja, amikor megszodlal a légvédelmi
sziréna. A bombazas kovetkeztében a lejatszon megakad a tli, folyamatosan ugyanazt a

dallamot ismételi, innen jut eszébe az ezredesnek, hogy ott az elfelejtett vészterv, amely
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a tartalék hadsereg mozgositasarol szOl, arra az esetre, ha az SS vagy a Gestapo
megprobalna atvenni a hatalmat. Ezt kellene mddositani ugy, hogy ne Hitler, hanem az
0 céljaikat szolgédlja. Ez meg is torténik a mar emlitett Berghofi taladlkozon, ahol
Stauffenberg el6hozakodik a modositott tervvel, és Hitler azt teketdriazas nelkil alairja.

Ami a mellékszalakat illeti, a film elején beiktatjdk egyfeldl a Tresckow
tdbornokét, aki éppen egy kordbbi merényletét koveti el Hitler ellen, sikertelendl.
Masfel6l a Remer 6rnagyeét, ami itt joval hamarabb elindul, mint a német valtozatban, és
mint azt a valos események megkivannak, harmadrészt pedig a tavkozlési kézpontban
torténtek mellékszalat.

A Tresckow-féle mellékszal révén érkezik valasz Stauffenbergnek a film elsé
perceiben csak dnmagahoz és az égiekhez intézett panaszara, miszerint egyetlen bator
tabornokot sem talal, akivel tarsulhatna. Nos, itt van Tresckow. Két jelenettel késbb
személyesen is talalkoznak.

A maésik két mellékcselekményszélnak viszont éppen a film cstcspontjara nézve
van kulcsszerepe. Ezek nélkil szétesne a harmadik felvonds — mint ahogy Bayernél ez
meg is torténik.

Remer Ornagy mellékszala egy mozgositasi paranccsal kezdédik, melyre a
6rnagynak késziiltségi allapotba kell hoznia a dandarjat, mely Berlin biztonsagaeért felel.
A feladatnak cseppet sem oril, kivaltképp amikor kider(l, hogy hamis riadérél van sz6.
Legkdzelebb akkor kell megint késziltségbe helyeznie, amikor Mertz ezredes, a haboz6
Olbricht tavollétét kihasznalva elkezdi a mozgositast. Itt egy ujabb latens konfliktus
rajzolodik ki a katonai csucsvezetés és a végrehajtd kozépvezetdk kozott, akiknek sok
fogalma nincs, de rossz véleménye annal inkdbb van arr6l, ami a hadigy-
minisztériumban torténik. Meg is jegyzi egyszer Remer, hogy: ,,a gorogoknél mar a
fejét vették volna ezért” — marmint a parancs ir6janak. Hosszas varakozas utan, amikor
mar Orék 6ta vigydzzban all az egész dandar és Remernek pattanasig feszultek az idegei,
megérkezik a félrevezetést célz6 parancs, miszerint Hitler halott, az SS egy radikalis
csoportja allamcsinyt kisérelt meg, ezért életbe 1épett a Valkiir terv €s a kormanyzati
negyedet korbe kell zarni.

A tavkozlési kozpont mellékszal ugyanilyen jelentés a film csucspontja
szempontjabol. Itt tucatnyi tavirdasz holgy gepeli és kuldi tovabb a parancsokat a
katonai egységeknek a hadiigyi vezetéstdl. Ha valamelyikiiknek kételye, kérdése tamad,
csak felemeli a kezét és egy tavkozlési tiszt egybdl a segitségére siet. Ez a kozpont

tovabbitja a napi parancsokat és ennek a feladata tovabbitani a ,,Hitler halott...” kezdet(i
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taviratot is, amely mozgositja a tartaléek hadsereget. Termeészetesen ekkor minden kéz a
magasba emelkedik. A kozpont parancsnoka Kkicsit tétovdz, majd annyit mond:
»Megkaptak a parancsot. Tovabbitsak.” Akkor is tovabbitja a parancsot, amikor az
egyik Stauffenbergt6l jon és Gobbels letartOztatasara ad utasitast, a masik pedig a
Farkasverembdl érkezik és Stauffenberg letartoztatasara ad parancsot. ,,Nekiink nem
értelmezni kell a parancsokat, hanem tovabbkildeni” — mondja. Néhany éraval késébb
viszont a helyzet megvaltozik: helyettese gy6zkodésére a parancsnok belatja, hogy
allamcsiny folyik és tovabb nem lehet semlegesnek maradni. Es eldonti, hogy ezutan
csak egyik oldal parancsait kiildi tovabb: a Hitlerét.

Nem sokban kilonbozik Remer esete sem. Ekkor mar biztos abban, hogy
allamcsiny van folyamatban, abban viszont nem, ,,hogy melyik oldalon allunk”. Miutan
Gobbels barati beszélgetésre hivja a palotajaba, ott pedig telefonon kapcsolja neki
Hitlert, és meggy6z6dhet arrdl, hogy Hitler él, mar biztos abban, hogy melyik oldalon
all. Valo igaz, hogy Jo Bayernél is van késon inditott és révid Remer-mellékszal, ahol
egy nem tul okos 6rnagyot latunk, amint eksztazisba esik a Fithrer hangjatol, és megorl
az Olébe pottyant hatalomnak. Bayernél ez az egyetlen mellékszal és ez sem igazan
segiti a focselekményszalat.

A két mellékcselekményszal idejében elinditott, jol felépitett és a nagyobb
fesziiltség végett a fOcselekményszallal parhuzamosan valtakozva jelentkezik. Ez a
szerkezet a feszlltség fenntartdsa mellett azt is jol érzékelteti, hogy Stauffenbergék
puccsanak eszméje, célja nem jutott el a kdzvetleniil a csicsvezetés alatt elhelyezkedd
kozépvezetdkhoz, végrehajtokhoz. Ott katondk voltak, akik Stauffenberg proféciajanak
megfeleléen nem érzékenyiiltek el attdl, hogy milyen tiszteletre méltd6 emberek
szervezték az allamcsinyt. Egy praktikus kérdésiik volt csupan: én kivel tartsak? Es a
biztonsagosabbnak tiind megoldast valasztottak.

A hollywoodi véltozatban a harmadik felvonas csucspontja tehat gy kovetkezik
be, hogy a két mellékcselekményszalban eldrevetitett kudarc utan kozvetlentil jelenik
meg a fécselekményben a csucspont, Stauffenbergék elnémulo telefonvonalai révén. A
parhuzamos, mégis szervesen egymasra €piilé eseménysor értelemmel ruhdzza fel a
torténteket és igy nem deus ex machina-ként, hanem ok-okozati 6sszefiiggésként éljuk
meg a puccs kudarcat. Az elsd orak euforikus sikerei utan a pillanat erejéig megingott

hatalmi gépezet is magahoz tér és teszi a dolgat. A katona pedig engedelmeskedik.
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4.9. Osszegzés, avagy torténelmi hitelesség versus érthetéség?

Noha a Bayer-féle valtozat sok olyan erds elemet tartalmaz, amit a hollywoodi nem, és
egy sokkal gazdagabb, komplexebb fOszerepld lehetdségét rejti magaban, a két film
kozul mégis az utdbbi tud egy szolid, koherens, 0Osszetartd szerkezetet, és
konfliktusrendszert felmutatni. A ,,miért?” kérdésre tobb valasz lehetséges. Az egyik,
hogy a német valtozat alkot6ja a Németorszagban elég jol ismert tények tiszteletét
tartotta a legfontosabbnak, és e torténelmi tények ,kezére adta” a dramaturgiat. A
hollywoodi valtozat irdi pedig kihAmozték a szertedgazd, komplex tényhalmazbdl azt,
amirdl ugy vélték, hogy kerek torténetet alkothat, a tobbit pedig ehhez igazitottak, vagy
egyszerlien melldzték. Ami pedig hianyzott a torténetbdl, azt egyszeriien kitalaltak.

A maésik lehetsége valasz — és ez talan messzebb mutat —, hogy az europai
forgatokonyv igy elfogadhatd volt, és elfogadasra is keriilt. Megfelelt a rendezének,
illetve a producernek (mindkét személy azonos a forgatékonyvirdval), valamint a
finanszirozénak is, amely jelen esetben Németorszag legnagyobb koztelevizidja. A
talburjanzd mellékszerepldéi géarda, valamint a fOszerepld karakterének felszines
kidolgozasa, tovabba bizonyos egyszeriisitéseknek és hangsulyok elhelyezésének
elmulasztasa a legtobb eurdpai filmiskola szerint nem szamit hibanak, csupan egy
alkotoi valasztasnak. Hollywoodban viszont a skriptdoktor, a producer vagy végsé
soron a stadiovezetd hibaként kezelte volna, és visszaadta volna a forgatokonyvet
Ujrairas céljabol.

A fentiekbdl is kideriil, hogy az eurdpai valtozat ir6ja és rendezdje ugyanaz a
személy. A hollywoodiénak két, a rendezd személyétdl kiillonbozo forgatdkonyvirdja
van, amely jol mikodé alkotopar esetén novelheti a reflexiv és pragmatikus hozzaallast
ehhez a gazdag és nagyon komplex tényanyaghoz.

Mastelél az sem kizart, hogy a tavolsag, jelen esetben foldrajzi és érzelmi
tavolsag adott sokkal nagyobb szabadsagot a hollywoodi alkotéknak, mintsem a német
kornyezetben, a torténet valds szerepldi és azok leszdrmazottai kozott €l6 német

forgat6konyviré-rendezének .

196 Grof Nina Stauffenberg, az dsszeeskiivé ezredes felesége 2006. aprilis 2-4n, két évvel a német film
bemutatoja utan, 92 évesen halt meg.
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5. Remek remake? Eurdpai film — hollywoodi remake

Europai film

Niels Arden Oplev: A tetovalt lany (Man som hatar kvinnor, 2009, Svédorszag)
Forgatokonyv: Steig Larsson regénye alapjan Nikolaj Arcel és Rasmus Heisterberg.
Hollywoodi film

David Fincher: A4 tetovalt lany (The Girl with the Dragon Tattoo, 2011, Egyesilt
Allamok)

Forgatokonyv: Steig Larsson regénye alapjan Steven Zaillian.

Az utolso dsszehasonlitott filmpar esetében még a Stauffenberg-merénylet altal nyujtott
kdzos torténetnél is nagyobb azonossagot keresiink. Ebben a fejezetben egy kortars
eurdpai regény alapjan keszult eurdpai filmet hasonlituk 6ssze annak hollywoodi
remake-jével. A tetovalt lany Stieg Larsson koran elhunyt svéd UGjsagird krimi-
trilogidjanak els6 darabja, amelybdl 2009-ben késziilt egy svéd filmadaptacio, majd két

évvel késobb azonos cimmel a hollywoodi verzio.

5.1. Kortars skandinav filmek hollywoodi remake-jei

Az elmult két évtizedben szép szdmmal késziltek hollywoodi remake-ek skandinav
filmek alapjan. Noha a francia alkotasok nyoman készilt filmek szdmaval egyetlen méas
eurdpai orszag sem tud vetekedni, a skandinav orszagok el6térbe keriilése, kiilonosen
2000 utan, szembedtls. Az 1997-es norvég krimibél, az Almatlansagbol'®’ késziil az
elsé hollywoodi remake 2002-ben, azonos cimmel, Chistopher Nolan rendezésében™®.
A sort a dan Apaért mindent (2002)*® csaladi kaland-krimi koveti, melyet két évvel
késébb Kapd el a kolykot!™ cimmel Bart Freundlich forgatott Gjra Hollywood széméra.

1

Ugyanebben az évben késziilt a svéd tini-kimi-fantasy, a Den Osynlinge'*', melynek

hollywoodi valtozata o6t évvel késébb, 2007-ben jelent meg, David S. Goyer

197 Almatlansag (Insomnia, 1997). Rendez: Erik Skjoldbjaerg. Forgatokényv: Nikolaj Frobenius és Erik
Skjoldbjaerg.
198 Almatlansag (Insomnia, 2002). Rendez6: Cristopher Nolan. Forgatokényv: Hillary Seitz, Nikolaj
Frobenius és Erik Skjoldbjaerg forgatokdnyve alapjan.
109 Apaért mindent (Klatretosen, 2002). Rendezte: Hans Fabian Wullenweber. Forgatékonyv: Nikolaj
Arcel.
119 kapd el a kélykdt (Catch That Kid, 2004) Rendezte: Bart Freundlich. Forgatokényv: Nikolaj Arcel,
Erlend Loe és Hans Fabian Wullenweber filmje alapjan Michael Brandt és Derek Haas.
1 Den osynlige (2002). Rendezte: Joel Bergvall és Simon Sandquist. Forgat6kényv: Mats Wahl regénye
alapjan Mick Davis.
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rendezésében, Ldthatatlan*? cimmel. A 2004-es Susanne Bier altal rendezett dan

Testvéred feleségér™™ cimii csaladi dramabél 2009-ben késziilt hollywoodi véltozat,

114
k

Testvére cimmel. Thomas Alfredson nemzetk6ézi dijesével jutalmazott svéd

romantikus horrorfilmje, az Enged;j be! (2008)™° két évvel késdbb keriilt bemutatasra

116

hollywoodi valtozatban, Matt Reeves rendezéseben Let Me In~—" cimmel.

A sort nem a svéd-hollywoodi Tetovalt lany péros zérja, hiszen ha a magyar

kM7 akkor

gyakorlatnak megfeleléen Izlandot is a skandinav orszagok kozé szamitju
emlitést kell tenniink a 2008-as Reykjavik Rotterdam-r61**®, Oskar Jénasson filmjérdl,
melynek 2012-ben jelent meg a hollywoodi remake-je, a szintén izlandi, és az izlandi
valtozatban fGszerepet is alakit6 Baltasar Kormékur rendezésében, Csempészek™®

cimmel.

5.2. A ket film torténete réviden (A tetovalt 1any, 2009; 2011)

A két film alapjaul szolgal6 regény torténetét a kovetkez6kben gy adjuk kozre, hogy a
mindkét film altal megdrzott kozos elemekre koncentrdlunk. A kiilonbségeket a
kovetkezd alfejezetekben targyaljuk.

Mikael Blomkvist oknyomoz6 Ujsagird, a Millenium riportere és tarstulajdonosa
épp egy becslletsértési pert veszit el a Wennerstrém cég vezetdje ellen, amikor bizarr
felkérést kap a Vanger klan fejétol. Henrik Vanger arra kéri, hogy deritsen fényt
negyven éve elhunyt unokahdga gyilkosénak kilétére, akit a rendérség azota sem talalt
meg, de Henriknek meggy6zddése, hogy a tettest a Vanger csaladban kell keresni.
Blomkvist kikéltozik a Vanger csalad sajat szigetére, ahol a tobbi csaladtag is lakik, és
nyomozasbha kezd. A nyomozas sordn segitségre lesz sziiksége, és erre felkéri a fiatal
Lisbeth Salandert. A nagyon fura, de rendkivil tehetséges hacker lany segitségével

rajon arra, hogy a csalddnak egy sor zsidé szdrmazésu, illetve bevandorld nd

112 athatatlan (The Invisible, 2007). Rendezte: David S. Goyer. Forgat6konyv: Mats Wahl regénye
alapjan Mick Davis és Christine Roum.
113 Testvéred feleségét... (Brodre, 2004). Rendezte: Susanne Bier. Forgatokonyv: Susanne Bier és Anders
Thomas Jensen.
114 Testvérek (Brothers, 2009). Rendezte: Jim Sheridan. Forgatokonyv: Susanne Bier és Anders Thomas
Jensen eredeti svéd forgatokonyve alapjan irta David Benioff.
115 Engedj be! (LAt den ratte komma in, 2008). Rendezte: Tomas Alfredson. Forgatékényv: John Ajvide
Lindqvist sajat regénye alapjan.
116 et Me In (2010). Rendezte: Matt Reeves. Forgat6konyv: John Ajvide Lindqvist regénye és eredeti
forgatokonyve alapjan Matt Reeves.
Y7 http://hu.wikipedia.org/wiki/Skandin%C3%Alvia
118 Rejkjavik Rotterdam (2008). Rendezte: Oskar Jénason. Forgatokényv: Oskar Jonasson és Arnaldur
Indridason.
119 Csempészek (Contraband, 2012). Rendezte: Baltasar Kormakur. Forgatékényv: Arnaldur Indridason
és Oskar Jonason eredeti forgatokényve alapjan Aaron Guzikowski.
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meggyilkolasahoz is kdze volt az 1950-es évektdl kezdve, ami nem teljesen meglepd, ha
figyelembe vessziik a Vanger csalad egyes tagjainak naci kotddéseit. Mire rajon, hogy
Henrik unokadccse, Gottfried, majd haldla utan annak fia, Martin volt az elkovetd,
Mikael mar Martin csapdajaba ker(l, aki kis hijan meg6li az Gjsagirét. Lisbeth menti
meg Mikaelt, majd iild6zébe veszi a menekiild Martint, aki felborul a kocsijaval és
szornyethal. Végul Mikaelnek sikeril kideriteni, hogy Harriet nem halt meg negyven
évvel ezeldtt, hanem unokatestvére, Anita segitségével Ausztalidba menekiilt €s nevet
valtoztatott. Tettének indittka az wvolt, hogy apja, Gottfried rendszeresen
megerdszakolta, €s amikor egyszer részegen Harrietre tamadt, Harriet a toba lokte és
megfojtotta. Viszont helyét azonnal atvette Gottfried fia, Martin, aki latta az esetet, és
ezért Gottfried halaldval zsarolhatta a tovabbiakban hugat. Martin haldla utan
Bloomkvistnek sikeriil meggy6znie Harrietet, hogy hazajojjon és atvegye a Vanger

konszern vezetését a beteg Henriktol.

5.3. A filmadaptacio problémajarol

Hogy egy regényt képtelenség egy az egyben filmvaszonra adaptalni, azt ha korabban
nem is, de 1924-ben egészen biztosan megtanulta a filmszakma Erich Von Stroheim
esete kapcsan. A bécsi sziiletésli szinész-rendezd gyakorlatilag mondatrél mondatra
forgatta le Frank Norris hdromszaz oldalas McTeague ciml regényét, ebbdl lett a
Gyilkos arany ciml klasszikus filmprodukcio eredeti, kilenc 6rds valtozata. A Metro-
Goldwyn-Mayer stidio vezetdi viszont hamar raeszméltek, hogy nincs mozi, amely
ilyen hosszu filmet levetitene, mivel néz6 sem nagyon akad, aki képes volna ilyen
hossz filmet végignézni.®® A film végss, stadio altal jovahagyott véltozata igy két és
fél orés lett.

A forgatokonyvirdnak tehat roviditenie kell a torténetet, és erre szamos megoldas
kinalkozik. John M. Desmond és Peter Hawkes filmadaptaciokrol szoldo miivében
tizennégy metddust sorol fel, amellyel forgatokényvirdk élhetnek és szamtalanszor
életek is a filmadaptalas egy évszazados torténete soran. Ezek kozott olyanok
szerepelnek, mint jelenetek kihagyasa, roviditése vagy 0sszevonasa, mellékszereplok és
mellékcselekményszalak elhagyasa, dialogus helyettesitése képi informacioval,

szekvenciak atrendezése stb.

120 DESMOND, John M. — HAWKES, Peter: Adaptation. Studying Film & Literature. McGraw-Hill,
New York, 2006, 86.
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A mi tanulmanyunk szempontjabdl az a kerdes, hogy a svéd forgatokényvird
paros, Nikolja Arcel és Rasmus Heisterberg, valamint a hollywoodi valtozat irdja,
Steven Zaillian hogyan és milyen eszkdzoket hasznél, és mennyiben folyamodik a
kiilonb6zé megoldasokhoz azért, hogy filmre irja sajat kézonsége szamara Stieg

Larsson thrillerét?

5.4. Expozicio és bonyoldalom

Mindkét film nagyjabol pontosan koveti a regény elsé fejezeteit: Mikael birosagi
itélethirdetését, Lisbeth Salander beszamoldjat Vangerék kérésére Mikael magéanéletérdl
és végil azt, amelyben Henrik Vanger felkéri, és meg is gyozi Mikaelt arrdl, hogy
kezdjen nyomozni Harriet halalanak Ugyében. De mindkét film kihagyja azt a
mellékszalat, mely végiil Mikael elitéléséhez vezet, hiszen egy soha vissza nem térd
mellékszereplérdl van szd, egy olyan volt osztalytarsrol, aki rdadasul nem is kdzvetett
modon  jatszik majd szerepet a kirobband ragalmazasi botranyban. Az ebbdl a
mellékszalbol szarmazo fontos informéaciot, marmint azt, hogy a kivalé Gjsagird hirében
allo Bloomkvist miért is maradt bizonyiték nélkil, amikor a birdsagi targyalasra kerult
sor, a kdnyv az Ujsagiro visszaemlékezéseként meséli el. A svéd valtozat ezzel szemben
egy vacsorai beszélgetés keretében adagolja ezeket az informaciokat, amikor is
Bloomkvist maga meséli el ezeket a tettesnek (akikrél még ebben a pillanatban sem az
fohés, sem a néz6 nem tudja, hogy sorozatgyilkos) és feleségének, hogyan csaltak Iépre
hamis bizonyitékokkal. A hollywoodi valtozat szétszorja azeket az informécidkat:
egyfeldl Lisbeth, a hacker lany mond el Vanger iigyvédjének annyit, hogy
Blommkvistet szerinte fellltették, masfel6l maga Henrik Vanger mondja el
Bloomkvisttel torténd elsé beszélgetésiik végén, amikor feljanlja a Wennerstrom elleni
bizonyitékokat, hogy ,.ez az, amit nem bizonyithattal, mert nem volt a kezedben elég
bizonyiték”. Erdekes azért megjegyeni, hogy mig a svéd véltozat gyorsan ,tisztara
mossa” Mikael Bloomkvistot azaltal, hogy elmesélteti vele a torténetet, a hollywoodi
hagyja, hogy egy nagy bakldvés gyanija ott lebegjen a feje folott a film végéig, és csak
akkor oszlatja el ezt teljesen.

A bonyodalom esetében sem egyforman jar el a két forgatokdnyv-valtozat
szerzbje. Természetesen mindkettoben az a bonyodalom, hogy Mikael elvallalja Henrik
Vanger ajanlatat a Harriet Vanger gyilkosanak felderitésére. A regényben Mikaelnek
harmas motivacioja van arra, hogy elvallalja ezt a bizarr felkérést. Egyfeldl az anyagiak,

ami mindkét valtozatban megjelenik, ezentul az a felismerés, hogy 6 ismerte Harrietet,
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sOt gyerekkoraban egy egész nyarat az eltint lannyal t61tott a Vangerék birtokan, mivel
apja akkoriban Vangernek dolgozott. Harmadrészt pedig Henrik azon kijelentése, hogy
éppen eleget tud Wennerstromrél ahhoz, hogy olyan bizonyitékokat adhasson Mikael
kezébe, amellyel egész biztosan le tudja lelepzni ellenfele illegélis lizleteit. Erdekes,
hogy mindkeét valtozat forgatokdnyviroi ugy gondoltadk, hogy a harmas motivacio tul
sok. A svéd valtozat ejti a Wennerstrom elleni bizonyitékok kecsegtetd ajanlatat, a
hollywoodi pedig Mikael Bloomkvistet Harriet Vangerhez kotd személyes emlék
motivacidjat. Ez a két aprosdg 6nmagaban kevés ahhoz, hogy barmit is bizonyitani
lehessen velik, de ha tovabb nézzlk az adaptacio soran meghozott dontések sorat, két

teljesen kiilonboz0 stratégia rajzolodik ki beldliik.

5.5. Kulénbsegek és stratégiak

A két valtozat kozotti kiillonbségeket hosszan lehetne sorolni. Alljon itt most harom,
amely meggy6zddésem szerint ravilagit a két kiilonb6zé forgatokonyviroi stratégidra.

Az els6: a regényben vallasos lanya nyitja fel Mikael szemét egy ropke latogatas
alkalméval, hogy a faldra kiragasztott, Harriet jegyzetfiizetében talalt ,,telefonszamok”
valdjaban bibliai igeversek helyei. Mikael ezzel a tudassal keresi fel Lisbeth-et és kér
segitséget a rejtély megoldasahoz, tudva mar azt, hogy a bibliai idézetek mindegyike
egy-egy mozesi torvényre vonatkozik, a mellette szereplé név pedig az egyik aldozaté
lehet, akit a gyilkos az 6szovetségi részben leirt médon 61t meg. A hollywoodi valtozat
ezt a fordulatot elég hiven koveti. A svéd valtozatban viszont Lisbeth-nek korlatlan
hozzéaférése van Bloomkvist gépéhez, akit Vangerék kérésére kellett atvilagitania,
mintegy biztonsagi intézkedésként, mielétt Henrik felkérné az egyiittmiikodésre.
Lisbeth az atvilagitas utan is figyelemmel kiséri Bloomkvist levelezését, latja, hogy
milyen lgyben nyomoz és ir neki egy levelet, ismeretlendl, alnéven, amelyben ropke
nyomozas utan dsszefliggésbe hozza a Harriet jegyzeteit a bibliai idézetekkel. Ebben a
véltozatban, a forgatokdnyvben nem is szerepel Mikael lanya.

A masodik: a regényben Bloomkvist let6lti a két hdnapos bortonbiintetését még a
nyomozas alatt, nagyjabol a regény felénél. A svéd valtozatban mindez a film végén
torténik. Lisbeth a cellaba hozza be az Ujsagironak a Wennerstromrdl talalt terheld
anyagokat, aki ugyancsak a bortonben irja meg leleplezd riportjat. A cikk éppen
Bloomkvist szabadulasanak napjan jelenik meg a Millenium folyoirat hasabjain. Viszont

a hollywoodi valtozatban Bloomkvistnek nem kell bérténbe mennie, mert részben a
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Henriktdl kapott, részben a Lisbeth altal felkutatott bizonyitékokkal képes tisztazni
magaét és leleplezi az izletembert.

Es végiil a harmadik: a regényben Harriet unokahlga, Anita Vanger életben van,
¢s Londonban lakik, Bloomkvist ott keresi fel Martin halala utan, és 6t lehallgatva
jutnak el Ausztralidba, ahol Anita Cohran név alatt rejtézik az igazi Harriet. A svéd
valtozatban Anita évtizedekkel korabban meghalt rakban, igy Lisbeth hackeri és
nyomozo6i képességeinek koszonhetden deriil ki az Anita Cohran név alatt rejtézo
Harriet holléte. A hollywodi valtozat visszatér a regényhez abban a tekintetben, hogy
»feléleszti” Anitat Londonban, de egy varatlan csavarral Bloomkvist Kideriti, hogy
igazibol Harriet az, aki Anita név alatt Londonban ¢él, le is leplezi 6t, és raveszi arra,
hogy hazatérjen Svédorszagba.

A fenti példakbdl is jol lathatd, hogy nehéz megallapitani azt, hogy a svéd vagy a
hollywoodi valtozat all kdzelebb a regényhez. De nem is erre vallalkoztunk. Mindkettd
szamos kisebb-nagyobb valtoztatast eszkdzol, de a véltoztatds stilusa, mértéke és
leginkabb célja kilonbozik. A stratégia, amely kirajzolodik a sved forgatokdnyv irdinak
dontései alapjan, a kdvetkezd lehet:

A svéd valtozat elsddleges probléméjanak a klasszikus adaptacids feladatot
tekintette, vagyis azt, amirdl az 5.3. alfejezetben beszéltiink. A strités végett és azért,
hogy a csodabogér Lisbeth Salander valdban eredeti karakterét még jobban kiemelje,
szamos szalat és megoldast a lany kezébe adott. Igy tudta legegyszeriibben megoldani a
Wennerstrom-bizonyitékok kérdését, a ,telefonszdmok™ ¢és a bibliai idézetek
kapcsolatat, de szintén Lisbeth révén deritett fényt Anita halaléra, illetve arra, hogy
mégsem a f6 gyanUsitottjuk, Harald (Henrik egyetlen életben 1évé naci batyja) a
gyilkos. Lisbeth egyfeldl amolyan gy(ijté szerepld, aki a kihagyasra itélt mellékszalak
altal felvetett problémakat oldja meg egy személyben. Ugyanakkor ennél joval tobb is:
ugy vélem, hogy a svéd adaptacionak gyakorlatilag Lisbeth Salander a fészerepldje.

A hollywoodi valtozat irgjanak elsdsorban egy miifaji kérdést kellett tisztaznia.
Meg kellett allapitania, hogy alapvetéen egy blniigyi filmrél van szo, annak is az
Ujsagiroi almﬁfajéréllﬂ, Ennek az a jellegzetessége, hogy az olvasdé vagy néz6 az
oknyomoz6 ujsagiroval egyiitt halad a biintény felgongydlitésében. Az almiifaj ismérvei
szerint az Ujsagironak proaktivnak, elég energikusnak, okosnak és kitartonak kell lennie
ahhoz, hogy képes legyen felderiteni a gonoszt és ha kell, szembeszallni vele. Eppen

121 Az angol terminologia szerint a krimi mifaj ,,newspaper crime” vagyis jsagiroi krimi almiifaja,
amelyben a riporter az oknyomozo, az nézOpontjabol ismerjiikk meg a biiniigyet, amit 6 is fog
felgongydliteni. Boévebben: McKEE, Robert: i. m. 65.
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ezért Zaillian — aki egyébként azt nyilatkozta, hogy a rendezdvel, David Fincherrel

ellentétben nem is nézte meg a svéd valtozatot'?

— e miifaji sajatossagokat probalta
felerdsiteni a filmben. Ezekbe nem fér bele az, hogy a biintény kulcsat ne a f6hds talalja
meg, vagy hogy bortdnbe kerlljon a nyomozas alatt egy, a nyomozasatol teljesen
fliggetlen korabbi szakmai melléfogasért. Viszont nagyon is belefér egy olyan eltérés az
eredeti regénytdl, hogy a film utolsé szekvencidjaban hirtelen raébredjen arra, hogy a
keresett n6 ott van el6tte, mar talalkozott is vele. De mindenképp fontos, hogy 6 maga
ébredjen ra. (A regényben megjelend Mikael Bloomkvist sokkal inkabb reaktiv, sok
tekintetben elveszett szerepld. Mivel a film masodik fejezetének csucspontjat —
amelyben Lisbeth megszabaditja Mikaelt az 6t levetkdztetd és folytogatd Martintol —
nem akarta gyokeresen megvéaltoztatni Zaillian, inkdbb egy utolso, vératlan és
szenzacios fordulattal ,allitjia helyre” a foéhés Dbecsiiletét.) Ugyanebbe a
gondolatmenetbe illeszkedik az is, hogy a f6hds nem gyerekkori emlékek hatasara,
hanem elsdsorban szakmai kihivasbol, méasodsorban pedig bosszuvagybol vallalja el

Henrik Vanger felkéréset. Ezért marad a hollywoodi valtozatban a masodik motivacio a

pénz mellett a Wennerstromot tonkretevo bizonyitékok igérete.

5.6. Miifaj és fohos

A miifaj problémaja elvezet benniinket a fohds és a karakter kérdéseéhez. Jol
érzékelhetd, hogy a svéd valtozat egy kissé ligyetlen, elesett, éppen ezért szerethetd
Mikaelt talal ki. Mikael nem veszi észre a kinos hangulatot maga koértl a Millenium
szerkesztoségében; egy kollégajanak kell szoba hoznia azt, hogy talan a becsiiletsértési
botrany utan el kellene tiinnie egy id6re. Ezzel szemben a hollywodi valtozatban egybdl
a lemondolevelét fogalmazza, akkor is, ha Erika Berger — szeretdje és lizlettarsa a lapnal
— épp az ellenkezdjére akarja rdvenni. Ha az eldz6 fejezetben felsorolt, az irok altal
Lisbeth kezébe adott felfedezéseket is figyelembe vessziik, akkor egyértelmii, hogy a
svéd véltozat szerint Mikael a Lisbeth Salander segitsege nélkil még a rejtély
megoldasanak kozelébe sem kerilt volna. Lisbeth a film sordn soha nem téved,
megérzései mindig pontosnak bizonyulnak. A svéd valtozatban a n6 vezeti a filmet,
igazibol ez az O torténete. Ebben a valtozatban nemcsak 1j, szadista gyamjaval

ismerkediink meg — mely mellékszal egészen hasonlé mddon épil fel mindkeét filmben —

122 Steven Zaillian: Screenwriting is a lonely business. David Jenkins meets the ace Hollywood scribe
behind ,,The Girl with the Dragon Tattoo”. (Steven Zaillian: A forgatokdnyviras maganyos munka. David
Jenkins beszélget a hollywoodi ir6 zsenivel A tetovalt lany hatterérél. Ford: Z. B.) TimeOut, London,
2096. szam. http://www.timeout.com/london/feature/2096/steven-zaillian-screenwriting-is-a-lonely-
business (2012. majus 7.)
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, hanem Lisbeth el6z6 gyamjaval is. S6t, Lisbeth édesanyjat is tobbszér meglatogatja a
korhdzban. Ez a valtozat vallalja azt, hogy flash-backek formajaban megmutassa
Lisbeth eldéletét, azt ami miatt feln6ttként is gyamsagra szorul: gyerekként benzinnel
lelocsolta és felgyujtotta apjat, akir6l az édesanyja egy elejtett mondatabdl sejteni
véljuk, hogy szexudlisan zaklathatta a lanyat. A fura zseninek tehat ez a sotet titka, ami
miatt folyamatosan keriili a rendérokkel valo talalkozast.

A hollywoodi valtozat viszont — mikézben a miifaji elvarasoknak megfeleléen
feler6siti Mikael Bloomkvist figurajat — kicsit megszeliditi a Lisbeth Salanderét. Ugyan
ebben a valtozatba is egy kiilonc, bizarr megjelenésii, antiszocialis hacker figurajaval
allunk szemben, de kozelrdl sem egy olyan erés karakterrel, mint a sved valtozatban.
Ebben a valtozatban mar nem tudunk meg semmit Lisbeth gyerekkorardl — hiszen itt
Mikael a f8szereplé — €s a Martin halala kapcsan is egy sokkal semlegesebb allaspontra
helyezkedik az ir6. A regény egyébként itt mindkét adaptacional semlegesebb, hiszen a
kovetkezo torténik: Lisbeth leiiti Martint, kiszabaditja Mikaelt Martin kinzokamrajabol
majd iildozébe veszi a gyilkost, aki szdndékosan nekihajt egy szembejové kamionnak és
azonnal szornyet hal. A svéd valtozatban Martin éppen a szembejové kamiont akarja
elkeriilni, de elrantja a kormanyt és beborul az arokba. Lis utdna megy, de Martin
konyorgese ellenére sem hajlandd kiszabaditani, végignézi, ahogy a langok kozt leli
haléalat. (Ekkor latjuk flash-backként azt a jelenetet, amelyben felgyUjtotta az apjat.) A
hollywoodi valtozatban, amikor Martin utan rohan, elébb még megkérdezi a kotélrdl
éppen levagott, levegd utan kapkodd Mikaeltél, hogy megolheti-e Martint, amire
Mikael igennel vélaszol. De az tild6zés soran az kicsuszik az utrol, nekimegy egy fanak

és a kocsi felrobban, miel6tt Lisbeth még odaérhetne.

5.7. Nyitott versus zart befejezés

A f6hos kérdése szorosan kotddik a két filmvaltozat befejezéséhez is. Mindkét
adaptacio elmeséli Lisbeth fantasztikus huzésat, mely réven szert tesz az ongyilkos
(svéd véltozat) vagy maffiozd Ggyfelei altal kivégzett (hollywoodi valtozat)
Wennerstrom vagyonara. A svéd valtozatban a feltort kdédokkal, hamis utlevéllel és
elvaltoztatott kinézettel rendelkez6 Lisbeth kitiriti Weenerstrom egyik szamlajat, majd
kiszall egy limuzinbdl egy messzi orszagban és egy palmafas tengerparton tavolodik a
kameratél. Semmit nem tudunk meg sem a kettejiik sorsarol, sem arrél, hogy Lisbeth
mit kezd a hatalmas vagyonnal. A hollywoodi valtozat Lisbeth-je elébb pénz kér és kap

Mikaelt6l, és noha 6t nem avatja be tervébe, Mikael rajon, hogy a néhany nap mulva
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visszatéro, és a kolcsont visszafizetd Lisbeth lehet az, akit most a fél vilag Wennerstrom
leliritett szamlai miatt keres. Ennek a valtozatnak a zérdjelenetben Lisbeth a karacsonyi
ajandekat szeretné atadni Mikaelnek, aki viszont Erikdval csokolozva lép ki a

szerkesztGség ajtajan. Igy zarja le a forgatokonyvird egyszerre mindkét szalat.

5.8. Osszegzés

Lathatjuk, hogy a svéd valtozat egy enigmatikus, komplex, de nagyon erés Lisbeth-et
mutat be, aki dominélja a filmet, és aki mellett Mikael sokszor mellékszereplének tiinik.
Ez lehet a magyarazat arra is, hogy a svéd adaptacié sokkal hamarabb 6sszehozza
Mikaelt és Lisbethet, mint a hollywoodi. Lisbeth segitsége nélkul Mikael képtelen volna
tovabb haladni a rejtély megoldasa felé. A miifaji sémaknak sokkal inkabb megfeleld
hollywoodi valtozatban Mikael kés6bb talalkozik Lisbeth-tel, a nyomozas méar sokkal
elérehaladottabb fazisaban és kettejiik viszonyaban is sokkal dominansabban viselkedik.

A mifaji elvarasoknak kétségen kiviil jobban megfelelé hollywoodi valtozat
viszont épp a hollywoodi kritikusok kdz6tt nem aratott osztatlan sikert. Bar Zaillian és
Fincher profi munkajat az Eurdpaban altalanos remake-ellenes hangulat dacara is
elismerte a londoni Sight and Sound folyéirat'?®, Roger Ebert neves amerikai kritikus
épp Mikael bizonytalansagat és veszélyeztettségét hidnyolta a hollywoodi valtozathol,
amellyet még jobban felerdsitett a szereposztas is, hiszen a Fincher-Zailian véltozatban
Mikael Bloomkvistot a James Bond-filmekbdl ismert akciohds, Daniel Craig alakitja.
Ugyancsak Ebert mondja, hogy Zaillian a forgatokényvében minden jelenetet megterhel
a foszerepld és a mellékszereplok konfliktusaival, unatkozni nincs id6, viszont az
alkotoparos munkajaban fellelhetd magabiztossag és 6nbizalom nem minden esetben

valik a film el('inyére.124

123 Anton Bitel: The Girl with the Dragon Tattoo. Sight and Sound.
http://www.bfi.org.uk/sightandsound/reviews/releases/girl-with-the-dragon-tattoo.php (2012. majus 7.)
124 Rogert Ebert: The Girl with the Dragon Tattoo. Chicago Sun-Times, 2011. december 19.
http://rogerebert.suntimes.com/apps/pbcs.dll/article? AID=/20111219/REVIEWS/111219982 (2012.
majus 7.)
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6. Tiz film — 6t tapasztalat

Otszor két film forgatokonyvét vizsgaltuk meg tehat, melyeket kozos kornyezet,
alaphelyzet, bonyodalom, torténetanyag, vagy pedig a kdzos irodalmi alapanyag kot

0ssze. Milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le ezekbdl az dsszehasonlitdsokbol?

6. 1. A nézovel kotott szerzodés

A hollywoodi gondolkodasmdd alapja hagyomanyosan a nézd igényeinek minél jobb,
minél teljesebb kiszolgdladsa. Mit jelent ez? Eldszor is feltételezi, hogy a nézd tudja,
hogy mit akar latni: jol korvonalazott elvardsai vannak a film miifaja, plakatja,
jelmondata (tagline), és nem utols6 sorban a benne szerepld sztirok alapjan. Ezekre
alapozva valtott jegyet a filmre. A szdérakoztatoipari termék eldallitdjanak pedig nincs
méas feladata, mint ennek az elvarasnak minél magasabb szinvonalon eleget tenni.
Kreativitasra, miivészi latasmodra nagy sziikség van, de ezt a miifaj szabta hatarokon
belll kell minél jobban érvényesiteni. Ezzel szemben all az eurdpai miivészetkdzpontd
megkdzelités, mely a filmes avantgard mozgalmaktol az dj hullamon at a modernista
¢letmivekig éppen a néz6d elgondolkodtatdsara, elbizonytalanitidsara épit; 6t az ismert
sémak eldobésara, a kritikus részvételre prébaltak ravenni. Ezzel természetesen nem azt
akarom mondani, hogy Amerikaban nem késziilne miivészfilm, vagy Eurépaban nem
létezne tomegfilm. Csupan annyit, hogy masfajta filmtorténet, masfajta filmes
hagyomany talajan all a két kontinens filmipara €s filmmiivészete. Ez pedig a mai napig
érezteti a hatasat a filmkészités minden fazisaban.

Hollywood 6natadast kér a nézotdl, és erds érzelmi hatasokat igér egy olyan uton,
amelyre — ha néha, fesziltsegkeltés végett, sotétség is borul — mégis végig égni fognak
az iranyfények. Az eurdpai filmes hagyoméanyban legalabb olyan mélyen gyokerezik az
alkotd teljes szabadsaganak és a nézdk provokaldsanak a gondolata, mint a nézdi
igények kielégitése. A nézd eldtt allo Ut éppen ezért valoban ismeretlen és
kiszamithatatlan lehet.

Ez persze nem azt jelenti, hogy Hollywood ne térekedne eredetiségre, ujitasra. De
ezt mindig ugy teszi, hogy ne rugja fel a nézdével kotott szerzodését, melynek legerdsebb

pontja a miifaj igérete.
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6.2. A mifaj igérete

A 2.7. alfejezetben lattuk azt, hogy az alapveté miifaji konvenciok be nem tartdsa a
Kiralyi kalamajka esetében hogyan okozhat csalodést a nézonek, hogyan vezethet egy
igéretes elsd és masodik felvonds utan egy gyenge befejezéshez és végsd soron egy
szakmailag gyenge, kozonségsiker szempontjabdl pedig kozépszerti filmhez. (A
filmmel parba allitott Neveletlen hercegndt kozel kétszer annyian nézték meg csak
Europaban (4,5 millié) mint a Kirdlyi kalamajkat (2,7 millio). Vilagforgalmazasban a
hollywoodi filmnek 24,5 millio, a francidnak 2,8 millié nézdje volt).

JO ellenpélda erre a masodik fejezetben bemutatott Szia, mi ujsdg?, melynek
idézett elsd jelenete pillanatok alatt megteremti az ironikus vigjaték alapjait: a mintha
valas jelenet melyben Gabriel csak turnéra indul, elrevetiti a nézd szdmara a film
végén bekdvetkezo igazi valasukat. A néz6, noha még nem tudatositja, de érzékell,
hogy mi a valés probléma. Viszont ez egyaltalan nem akadéalyozza meg a nézo6t abban,
hogy drukkoljon nekik a hazassaguk megmentéseben.

Az 5.6 alfejezetben lathattuk azt is, hogy ugyanabbdl az irodalmi alapanyagbdl —
Stieg Larsson regényébdl — a hollywoodi ir6 agy irt forgatokdnyvet, hogy
beazonositotta a miifajt, amelyben dolgoznia kell, és annak konvencioi kozott probalta
ujraalkotni a torténetet. A konkrét eredményt sok eurdpai kritikus is jol fogadta.

Ugyanakkor hemzsegnek a multiplexek a miifaji konvencidkat tiszteld, de
sematikus, unalmas, a néz6t folyamatosan deéja vu érzésben tarté hollywoodi
produkcidktol. Mi lehet akkor a tanulsdg a miifaj kérdésében egy eurdpai alkotod
szamara? Dolgozatomban nincs madd arra, hogy részletesen felsorakoztassam az auteur-

elmélet® 126

¢és a mifaj-elmélet™ pro és kontra érveit. Roviden 0sszefoglalva az auteur-
elmélet sz6sz0161 a miifaji konvencidok korlatozo, kreativitast gatld és sztereotipizald
mivoltat szoktak hangsulyozni, szemben a rendezéi kreativitassal. A miifaj-elmélet
védoi felhivjak a figyelmet arra, hogy a film nem egy ember, hanem egy csapat

munkaja. Michael Cimino példajat szoktak felhozni, akinek a Szarvasvaddsz sikere™’

125 A7 auteur-elmélet alapjanak Francois Truffaut-nak 1954-ben a Cahiers du Cinema francia 0j hullamos
filmkritikai folyoirat hasabjain megjelent La qualité francaise cikkét tekintik, melyre hivatkozva Andrew
Sarris New-York-i kritikus el§szor hasznalta az ,,auteur theory” kifejezést. Ennek alapjan a film
elsédleges alkotoja a rendezd, a film pedig az 6 alkotasanak tekinthetd, melynek az alapja a miivész teljes
szabadsaga kell, hogy legyen.
126 A miifaj-elmélet azt allitja, hogy a rendezéi vizi6 az egyik a sok tényez6 koziil, amely a filmet alakitja.
A rendez6 egyébkeént is csupan a film egyik alkotdja. A miifaji konvenciok viszont nagy hatassal vannak
a legtobb ilyen tényezore, példaul a szereplok jellemére, a torténet alakitasara, sot a film vizudlis elemeire
is.
127 A szarvasvadasz 6t Oscar-dijat, tovabb hisz dijat és tizenkilenc nevezést kapott. Koréanak egyik
legnagyobb kasszasikere volt.
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utan stadidja, a United Artists teljesen szabad kezet adott, igy a miifaji konvenciok
betartidsa és a stidid beleszolasa nélkil készithette el az anti-westernnek is titulalt

128 A film teljes kudarcnak bizonyult, és stadiot is szinte csédbe

A mennyorszag kapujat
juttatta. Ugyanaz a rendezd, a két eredmény mégis ég ¢és fold. Valoban a rendezoi
szabadsagban rejlene a jo és sikeres film titka? — teszik fel a kérdést a miifaj-elmélet védoi.

Egy érdekes kozéputat kinal a kreativ korlatozésok elve, melynek tamogatoi
Robert Frost'?® koltoét szoktak idézni. O azt mondta, hogy ,szabad verset irni olyan,
mint leeresztett haloval teniszezni”. McKee a miifaji konvenciokat kreativ
korlatozasoknak nevezi, és igy oldja fel a kotottseg-szabadsag vitat: ,,A Kreativ
korlatozas elve egy akadalyokkal teli koron belll harcol a szabadsagért. A tehetség
olyan mint az izom: ha nincs aminek elleallnia, elsorvad.”*® E szerint a miifaji
konvencidoknak — akarcsak egy vers rimszerkezetének — serkenteniik Kkell a
forgatokonyvird kreativitdsat. De ez csak akkor igaz, ha az ,,izom” valdban dolgozik:
,»Ahhoz, hogy eldre lasd, amit a kzonséged eldre 1at, tokélyre kell vinned a tudasodat a
miifajrol és konvencioirdl.”**

A mifaji konvenciok nagyon alapos — konkrét filmelemzéseken alapulé —
ismerete  mellett a hollywoodi irok a dokumentalédast és a személyes
tapasztalatszerzést, hangstilyozzak, mint a mifaji format eredeti tartalommal megtoltd
anyagot. ,,...az anyaggyijtés elengedhetetlen. Az irassal egylitt jar az anyaggyijtés, az
anyaggylijtés pedig informaciégyiijtést jelent” — irja Syd Field forgatokonyviré™*2, aki
palyafutasat dokumentumfilmesként, és nem mellékesen a francia Jean Renoir
tanitvanyaként kezdte. A hollywoodi blockbusterek forgatokonyvirdjaként elhiresilt,
magyar szdrmazasu Joe Esterhas pedig tobb mint féltucatszor irja le kényvében, hogy:

»Azt ird meg, amit ismersz.” és ,,Végezd el a dokumentalodast.”**

6.3. Az elozetes tudas problémaja

Flggetlendl attdl, hogy a film alkot6ja a kelet-eurdpai és nyugati-eurdpai népek

torténelmét, Stauffenberg ezredes életét vagy a sokkal népszeriibb Didna hercegnd

128 A mennyorszag kapuja (Heaven’s Gate, 1980). irta és rendezte: Michael Cimino. Az elkészitésére
forditott tobb mint 44 millié dollarnak a tizedét sem hozta vissza. A bemutatd hétvégén minddssze két
moziban jatszottak.
jelentek meg versei (Eurépa Kényvkiadd, 1990).
1% McKEE, Robert: i. m. 72.
1Yo, 71.
2 FIELD, Syd: i. m. 41.
133 ESTERHAS, Joe: Orddgi kulcs Hollywoodhoz. Budapest, JLX, 2006, 155-180.
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letrajzat ,kéri szamon” az olvasotdl, az el6zetes néz6i tudas feltételezésével
ingovanyos talajra 1ép. Elemzett eurdpai filmjeink tobbsége feltételezi, hogy a nézd
rendelkezik egyfajta torténelmi vagy tarsadalomtorténeti tudassal. Ezzel a feltételezéssel
— ha szerencséje van — akar jol is jarhat. A legtobb esetben ez viszont inkabb hatrany,
mint elony. A nézOk azon kis csoportjat leszamitva, amely tényleg rendelkezik a
sziikséges informdaciokkal és igy Osszekacsinthat az alkotoval, a legtobb nézét a
»lemaradtam valamirdl” érzése fogja hatalmaba keriteni. Itt a legfobb csapda az lehet,
ha az ir6 sajat ismereteibdl és miveltségébdl indul ki. Egy egyetemet végzett, vélhetden
sokat olvasott-latott ember szamara sokkal tobb minden koztudott és magatol érthet6do,
mint a néz6k nagy részének. De ha a film alkotdja a sajat tudasét tekinti mércének,
akkor nem kell meglepddnie azon, ha a néz6k nagyobb része elvesziti a fonalat. Ebben
az esetben a film rétegfilmként fog miikddni egy sziik értelmiségi vagy szakmai csoport
szamara. Amennyiben ez az alkot6 célja, akkor ez rendben is van, de akkor foldsleges
nézészamrol és nézoéi dontésrdl beszElni, hiszen az ok nyilvanvalo.

A hollywoodi forgatékonyviras szakkonyvei kilon fejezeteket szentelnek azoknak
a modszereknek, amelyekkel a film megértéséhez elengedhetetlenil szlikséges
informéacidkat gy lehet beépiteni a forgatokdnyvbe, hogy azok ne informacio-
atadasnak, szajbaragasnak tiinjenek, hanem a torténet szerves részét képezzeék.

Egri Lajos magyar szarmazasu dramairé-oktatd, A dramairds miivészete cimii
konyvében mar hét évtizeddel ezeldtt igy ir errdl a kérdésrdl a leendé drama- és
forgatokonyviroknak: ,,...az expozicionak folyamatosnak kell lennie, megszakitas nélkiil
a darab utols6 percéig kell tartania. / A darab elején NOra konfliktuson keresztiil

1 134
exponalja magat...” 3

— hivatkozik a szerz6 Ibsen kozismert draméjara. Ebbdl is lathato,
hogy nem ujkeletli talalmény az expozicidhoz sziikséges informéciok dramatizélasa,
konfliktualizalasa a mii soran. Otvendt évvel késébb McKee ugyanezt gondolja tovabb:
»Magabiztos irok szépen, apranként parcellazzak ki az informaciot a torténet egésze
alatt, akar az utolsé felvonasra is hagyva beldle. A kovetkezo két elvet kovetik: semmit
se hagyjunk benne a szovegben, amit a kozonség konnyen ¢és ésszeriien kikdvetkeztethet
¢s soha ne hagyjunk ki olyat, ami hianyaban zavart keletkezhet.”*® J6 példa erre
elemzéseinkb6l az a mod, ahogy a Valkir ir6ja megteremti a l1égiopincés jelenetben a

Valkiir hadmiivelet etimologiajat. A szerzOk mar meg sem emlitik azt, hogy olyat se

hagyjunk benne, aminek a meglétele zavart kelhet, mint példaul a német Stauffenberg-

13 EGRI Lajos: 4 dramairds miivészete. Budapest, Vox Nova—Miiegyetemi Kiado, 2008, 277. Forditotta:
Koébli Norbert.
13 McKEE, Robert: i. m. 264.
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film szamtalan mellékszerepl$jét és a toliik szarmazo informaciokat. Ugy latszik, a film
megertéséhez szilkséges minden informéacié dramatizalasaval egyiitt jar a megertéshez
szukségtelen informaciok mell6zése is.

Hollywood legtobbszor az erds érzelmekre épit, ennek pedig nem allhatjak utjat
félig megértett Osszefiiggések, tordekés informaciok. Ahhoz, hogy a néz6 teljesen at
tudja adni magat a vasznon pergd torténetnek, mindent tudnia kell, ami az adott
pillanatban a film teljes értékii befogadasahoz sziikséges. Ebben a tekintetben a

hollywoodi mozi ma is pontosan gy miikddik, mint a francia 0j hullam 1étrejottekor.

6.4. A fohos és konfliktusa

,»Egy gyenge dramai karakter nem birja el az elhizddo konfliktus ternét. Nem bir el egy
egész darabot. Igy arra kényszeriilink, hogy az ilyen Kkaraktert ne is tekintsiik
fészerepldnek. Nincs sport, ha nincs versengés: nincs drama, ha nincs konfliktus” — irja
Egri Lajos idézett konyvének Akaraterd a karakterben cimii fejezetében.**®

McKee a kovetkezOképp Osszegzi a fohds és konfliktus viszonyat: ,,A f6hdsnek
akaratereje van. / A féhdsnek van egy tudatos vagya. / A f6hdsnek lehet egy tudatalatti
vagya, mely ellentmond a tudatosnak. / A f6hésnek megvan az akaratereje és képessége
ahhoz, hogy tudatos vagy tudatalatti vagyat a végsokig hajszolja — egész addig, ameddig
a film miifaja és kornyezete ezt lehetdvé teszi. / A torténet egy olyan végso cselekedetbe
kell torkolljon, ami utdn a néz6 mar nem tud Gjabbat elképzelni. / A f6hds empatiat kell
vonzzon.”’

Jol lathato a fentiekbdl, hogy a hollywoodi hagyomany leginkabb nagy
akaraterdvel, er0s vaggyal, céllal rendelkezd fOhdsben gondolkodik, aki vagyat a
végsokig hajszolja és azt végiil vagy eléri, vagy nem — err6l szol a film. Ez bonyolddhat
azzal, hogy van egy tudat alatti vagya is, s e kett6 belsé fesziiltséget gerjeszt, melyet a
nézé megérez. Es hogy ezt mennyire komolyan gondolja Hollywood? Elég megfigyelni
az imperativuszokat és szikédr Aallit6 mondatokat, amelyekben az imént idézett
szakkonyvek felsoroljak ezeket az axibmanak tekintett allitasokat.

Az elemzett hollywoodi filmekben megtaldljuk az eltokélt akcidhds
Stauffenberget (Valkiir), a rendithetetlen nyomozo Gjsagir6 Bloomkvistot (4 tetovalt
lany), akik életét nem bonyolitjak tudat alatti vagyak. De megtalaljuk a sajat

gyengeségeivel kiizdé kamasz Miat is, aki legy6zi a félelem démonat, és véllalja a ra

B EGRI Lajos: i. m. 90.
13" McKEE, Robert; i. m. 108-110.
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varo kirdlyi feladatokat (Neveletlen hercegnd), Joe-t és Kathleent, akik azt hiszik, az
Uzletikért harcolnak, de kozben megtalaljadk azt, amire valéban végytak: az igaz
szerelemet (A4 szerelem hadlojab@n), és nem utolsdsorban James érmestert, aki azt hiszi
magarol, hogy emberi életekért harcol, de valdjaban a halal kozelsegére vagyik (4
bombdk foldjén). Mindannyian elmennek a miifaj és a kornyezet altal lehet6vé tett
végsO hatarig, aminél tobbet mar nehéz elképzelni: Mia véllalja a nyilvanos szereplést
orszag-vilag el6tt, mikozben korabban egy iskolai vitaférumtol is 6klendezni kezdett
izgalmaban, Kathleen legy6zi a csaladi boltot tonkretevé Joe irdnti ellenszenvét és
szerelmes lesz bele, James Ormester hatrahagyja csaladjat és visszatér a ,,oombéak
foldjére”, a halél kozelségébe, Bloomkvist kockaztatja az életét a titok megfejtéseért,
Stauffenberg pedig konkrétan véllalja a halalt.

Ezek a fohdsok tényleg erds vagyakkal, akarattal rendelkeznek és egytdl egyik
empatikusak. Noha nem mindig tudunk egyetérteni veliikk, de a film elsd percétdl az
utolsdig egyuttérziink velik.

Az eurdpai Stauffenberg esetében az amugy sokdimenzids féhés egyszercsak
elvesziti kapcsolatat a realitdssal, és képtelenné valik arra, hogy célja érdekében
ésszerlien cselekedjen. A Kiralyi kalamajka Armelle hercegndje elvesziti az
empatiankat, amikor mar a gyermekeit sem képes szeretni. A masik két vizsgalt eurdpai
film esetében is érezhetd, hogy nem a fent leirt fohdsokkel van dolgunk. A Szia, mi
ujsag? féhdsei, Gabriel és Gabriela csak sodrodnak az eseményekkel, nem iranyitjak
azokat. Sorsukat, ugy tiinik, tobbszor is kis véletlenek, apro 6sztonds gesztusok dontik
el. Ugyanez mondhat6 el Cikirsl és Nin6rdl, akik — noha tobbszor is fegyvert ragadnak
egymas ellen — képtelenek akar egyutt, akar kilén-kulon kézbe venni sorsuk iranyitasat
(Senkifdldje).

Eur6épa tobb mint Gtven éve ismeri a hollywoodi héssel teljesen ellentétes
antih6st, aki inkabb sodrodik az eseményekkel, és nem akar semmit, vagy maga sem
tudja pontosan, hogy mit akar. Jean-Luc Godard Michel Poiccard-jatol (Kifulladdsig)**®
Antonioni Giulianajan at (Vérds sivatag)™® Jeles Andras A kis Valentin6jaig *
szamtalan nevet, filmcimet sorolhatnank fel. Ez a fajta antihds nem a hollywoodi kettés

motivacid (tudatos és tudattalan vagy) értelmében nem tudja, hogy mit akar, hanem

138 Kifulladasig (A bout de souffle, 1960). Rendezte: Jean-Luc Godard. Forgatékényv: Jean-Luc Godard
és Francois Truffaut.
139 v6ros sivatag (11 deserto rosso, 1964). Rendezte: Michelangelo Antonioni. Forgatokényv:
Michelangelo Antonioni és Tonino Guerra.
140 A kis Valentind (1979). Rendezte: Jeles Andrés. Forgatokényv: Jeles Andras és T6th Zsuzsa.
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egzisztencidlisan bizonytalanodott el. Ennek az eurdpai antihdst teremtdé multnak a
hatasa jol érezhet6 az elemzett kortars eurdpai forgatokonyvek esetében is.

A f6hdssel szorosan 6sszefonddd konfliktus kérdésében is jol lehet latni, hogy az
olyan filmeknél, mint a két Stauffenberg-feldolgozas, a hollywoodi valtozat kevés, de
jol felepitett konfliktust hoz 1étre, ezeket két er6s mellékszalba szervezi, mig a német
valtozat elvész a kiilonbozd szintli és rangu, de gyengén megrajzolt konfliktusok
sokasagaban. Az eurdpai Senkifoldje konfliktualizalja nemcsak a lovészarokba szorult
harom szerepl6t, hanem az oket figyelo-segitd kiilsd mellékszereploket, mindenki
mindenki ellen. A hollywoodi 4 bombdk foldjén viszont kétpolusuva teszi a konfliktust.
Armelle hercegnd (Kirdlyi kalamajka) fokozatosan mindenkinek hadat tizen maga koral
a film mésodik felvonéaséatol kezdve, Mia hercegné (Neveletlen hercegnd) 6 ellensége
viszont végig a sajat félelme marad. Hollywood a konfliktus kérdésében legtdbbszor az
¢ésszerll egyszeriisitést valasztja, mig az eurdpai filmek esetében nem latni erre nézve

egy egyseges stratégiat.

6.5. Az ironiardl és a happy endrol

A haromféle lehetséges befejezés kozil — pozitiv (up-ending), negativ (down-ending) és
ironikus (vagyis egyszerre pozitiv és negativ) — az elemzett hollywoodi filmek kozul
Otb6l haromnak a szerz6i a pozitiv befejezés mellett dontottek, egy a negativ mellett
(Valkiir), egy pedig az ironikus mellett (4 bombak foldjén — James 6rmester, alighogy
megszabadul Irakbdl, dnként tér oda vissza). Az eurdpai filmek esetében mar valtoznak
az aranyok: 6t filmbol egynek van negativ (Stauffenberg), egynek pozitiv (4 tetovalt
lany), hadromnak pedig ironikus befejezése. A Senkifoldjében a békefenntartok és a
vilagsajtd beavatkozasa ellenére Cera a film végen is ott fekszik a bomban. A Szia, mi
ujsag? hoései a film végén elvalnak, de tovabb chatelnek egymassal az interneten, a
Kirdlyi kalamajka f6hése pedig tigy all bosszt férjén, hogy abba 6 hal bele.

Kdzismert tény, hogy Hollywood elészeretettel valasztja a pozitiv befejezést. Az
viszont elgondolkodtatd, hogy eurdpai filmek esetén — ugy tiinik — nagyobb szdmban
talalunk ironikus befejezést. Az ironia ,,a vildg legkomplexebb ¢és egyben legrealistabb
lataismodjat  fejezi ki, (...) Itt optimizmus/idealizmus és pesszimizmus/cinizmus
0sszeolvad. Ahelyett, hogy az egyik végletnek adnak hangot, a torténet egyszerre allitja
mindkettét” — llitja a hollywoodi forgatékonyvird-guru'*!, egyértelmiien az ironikus,

mint a legigényesebb lehetséges befejezés mellett foglalva allast.

141 McKEE, Robert: i. m. 98.
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Ugyancsak a befejezés kapcsan kell beszélnlink a zartsdg vagy a nyitottsag
kérdésérdl. A hollywoodi filmek egy Kivétellel (4 bombdk foldjén) zart torténetek: Mia
hercegné lesz és Genoviaba koltozik (Neveletlen hercegnd), Joe és Kathleen
0sszejonnek (A4 szerelem halojab@n), Stauffenberg meghal a hazajaért (Valkiir),
Bloomkvist megtaldlja a gyilkost és megbuktatja Wenneerstromot (A tetovalt lany).
Ezzel szemben az eurdpai filmek kozil csak a Stauffenbergnek és a Kirdlyi
kalamajkanak van zart befejezése, Armelle haldla viszont, ha a fécselekményszalat meg
is oldja, nyitva hagy olyan kérdéseket, mint a koronazasé vagy a gyerekek sorsaé. Cera
a film végén is a bomban fekszik, amely barmikor felrobbanhat (Senkiféldje), Gabriel és
Gabriela elvaltak, de azért chatenek egymassal, ami reményt adhat (Szia, mi ujsag?).
S6t, ott ahol a legkevésbbé varnank, a Stieg Larsson-regény adaptaciojanal is, a
regénytdl eltérd modon, nyitott befejezést talalunk. Az eurdpai valtozatdban Lisbeth a
foszerepld, a lany a film végén kisétal a képbdl, igy nem tudjuk meg, hogy Mikaellel
folytatott romancénak lesz-e folytatdsa, és mit kezd a Wennerstrom szamlajarol
leszedett temérdek sok pénzzel. A hollywoodi valtozatban Lisbeth visszatér, és
ajandekot vesz Mikaelnek karacsonyra, amit végil a szemétbe hajit, amikor meglatja

Mikaelt Erikaval csékolézni. Mindkét szal lezarva.

6.6. Alkotok és forrasok

Négy olyan tényez0 utan, mint a mifaj, az eldzetes tudas, a féhds €s konfliktusai,
valamint a befejezés, amelyek kozvetleniil a film anyagahoz ko6tddnek, meg kell
vizsgalnunk a kiilsé koriilményeket is, vagyis azokat, amelyek az alkotokhoz és az
elézményekhez kothetdek.

A vizsgalt eurdpai filmek koziil 6tbdl négy esetében nem beszélhetiink irodalmi
alapmiirél, hiszen mind eredeti forgatokonyv alapjan késziiltek. Az egyetlen, amely
irodalmi alappal rendelkezik, az A4 tetovadlt lany, melynél eleve egy regény két
adaptacidjanak vizsgalatara vallalkoztunk. Ezzel szemben a hollywoodi filmek kozil
valamivel tobb mint fele, vagyis 6tbél harom egy-egy regeny alapjan irodott.

Az is emlitésre méltd, hogy mig az eurdpai forgatokonyveknél 6tb6l harom
esetben a rendezé az egyik, vagy az egyetlen forgatokonyvird, addig a vizsgalt
hollywoodi forgatékonyveknél csak egy esetben fordul elé az, hogy a rendezd is részt
vesz a konyv irdsdban. (Ez Nora és Delia Ephron esete a Szerelem halojab@n cimii

filmmel.)
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Ugy vélem, hogy a fenti sziik mintadban megmutatkozo ardnyok jelzik a két
filmiparra vonatkozé koézismert tendenciakat: Hollywood jobban szereti az irodalmi
alapanyagot — hiszen ennek a sikere egyfajta el6zetes garancia a film sikerére —,
valamint a profi forgatokdnyvirok bevonasat. Eurdpa, a szerz6i film és az auteur-
elmélet sziilbhazajaként gyakran ad szabad kezet a rendezOknek sajat torténetiik irasara
és megrendezésere.

E két tendencia is annak a két merdben ellentétes gondolkodasmoddnak a
kifejez6je, melyet altalanositva mar fél évszdzada hollywoodi, illetve eurdpai
filmkészitésnek neveziink. Egyfeldl a hollywoodi szérakoztatoéipari modellnek a nézoi
igények kiszolgalasara, a kockazatok csokkentésére, és végsd soron a befektetés
megtériilésére tett eréfeszitései, masfeldl az elsdsorban allami patronatussal miikodo
europai filmmiivészeti modellnek a miivészi dnkifejezést timogatd gondolkodasmaddja.

A probléma a masodik modellel az, hogy nagyon sok mulik egy olyan ember
donteésén, aki eleve nem lehet objektiv, hiszen sajat miivérdl, ,,gyermekér6l” kell
véleményt alkotnia. Természetesen az eurdpai rendszer is tartalmaz legalabb egy sziir6t,
amelynek feladata kiszilirni a szakmailag gyenge forgatdkonyveket. Ez éppen a
finanszirozd szervezet, alapitvany vagy hatdsag, melynek kuratériuma tamogatasra
mélténak vagy méltatlannak itéli a benyujtott forgatokdnyvet. Csakhogy ezzel két gond
is van: egyfel6l egy ilyen tanacs nem biztosit mithelymunkat, fejlesztést**?, csak elutasit
vagy elfogad. Elfogadni pedig csak a benydjtottak kozil lehet, legyenek azok
szakmailag barmilyen mindségiiek is. Masfel6l, mivel a legtobb orszagban egyetlen
ilyen forum létezik, annak szakmaisaga vagy szakmaiatlansaga, péartatlansaga vagy
részrehajlasa dont6 lesz. Hollywoodban és Amerika keleti partjan is nagy stadiok és
kisebb gyartok tucatjai toltik be ezt a szerepet, igy az arnyalt véleményalkotasra is
sokkal nagyobb lehetdség van. Ott leggyakrabban eldbb az olvasékdzonség sziliréjén
(eredeti irodalmi mii esetén), majd az ligyndk sziir6jén, utana a scriptdoktorok és végiil
a studidvezet6 sztiréjén kell atmennie egy forgatokonyvnek ahhoz, hogy gyartisba
kertljon. Hogy ezen a rendszeren belll is van rosszindulat, szakmaiatlansag, és
részrehajlas? Természetesen. Csak épp a matematikai esélyek jobbak. Es ott van a
legerésebb sziird, amely minden résztvevd gondolatat irdnyitja, hogy vajon a nézének
tetszeni fog-e a film, amely majd az adott forgatokonyv alapjan késziilt? Ez a gondolat

viszont gyakran hidnyzik az eurdpai rendszerbdl.

142 Magyarorszagon most kisérleti fazisban van egy forgatékonyv-fejlesztési program a Magyar Nemzeti
Filmalap forgatokdnyv-fejlesztési konzultacioi révén. Ennek eredményességér6l még korai lenne
felelésen véleményt alkotni.
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7. Nézopontvaltas és toplistak

Ebben a fejezetben nézépontot valtok és megvizsgalom azt, hogy Eurdpaban a
legnézettebb eurdpai és hollywoodi filmek esetében érvényesek-¢ az el6z6 fejezetben
felsorolt megéllapitasok? Azt kutatom, hogy a legsikeresebb eurdpai filmek inkabb az
eurdpai vagy a hollywoodi mintat kdvetik-e az el6bb felvazolt problémas kérdésekben.
Tovabba azt is vizsgadlom, hogy ezek a filmek rendelkeznek-e olyan kézds vonasokkal,

amelyek sikerre predestinalhatjak oket.

7.1. Egy médszertani kérdés, két toplista

Sok fejtorést okozott az, hogy miként tudnam Kkivalasztani azokat a legnépszeriibb
europai filmeket, amelyek sikerét vizsgalva, és azokat 6sszehasonlitva az Eurpaban
legnézettebb hollywoodi produkciokkal, relevans képet kaphatok. EQy mddszertanilag
teljesen korrekt Osszehasonlitas érdekében a legnézettebb 6t eurdpai filmet kellene
valasztanom. Ez egybdl két problémat is felvet. Egyfeldl azt, hogy a legnézettebb 6t
europai film mindegyik a Harry Potter-sorozat valamelyik darabja: mivel ezeknek a
filmeknek a f6 producere egy londoni székhelyt filmgyarto, igy eurdpainak szamitanak.
Hogy az eurOpai—amerikai (elsésorban Egyesiilt Kiralysag—Egyesiilt Allamok)
koprodukcidkat kiszlirjem, az eurdpai oldalon csak olyan filmeket vettem figyelembe,
amelyeknek nincs hollywoodi koprodukciés partneriik. A maésodik problémat az
orszagonkénti néz6szameltérés okozta. Ha kizarjuk a hét Hollywooddal kozds Harry
Potter-filmet, akkor a legnézettebb 6t eurdpai film listajan négy francia és egy brit film
szerepelne. Az els6: Isten hozott az Isten hdta mé’go"ttl43 — 25,4 milli6é néz6; a masodik:
Alul semmi** — 24,5 milli6 nézé; a harmadik: Asterix és Obelix: A Kleopdtra kiildetés'
— 21,5 milli6 nézé; a negyedik: Asterix és Obelix'*® — 20,7 milli6 néz6 és az 6todik: Az
otodik elem™’ — 20,6 millid nézé. A népesség és az adott nemzeti filmipar ereje,

tamogatottsdga itt is hallatja a hangjat. (Ugyanakkor elgondolkodtatd, hogy a

143 |sten hozott az Isten hata mogott (Bienvenue chez les Ch '#is, 2008). Rendezte: Dany Boon.
Forgatékdnyv: Dany Boon, Alexandre Charlot és Franck Magnier.
144 Alul semmi (The Full Monty, 1997). Rendezte: Peter Cattaneo. Forgatokonyv: Simon Beaufoy.
145 Asterix és Obelix: A Kleopatra kiildetés (Astérix & Obélix: Mission Cléopatre, 2002). Rendezte: Alain
Chabat. Forgatokonyv: René Goscinny és Albert Uderzo eredeti képregénye alapjan Alain Chabat.
148 Asterix és Obelix (Astérix et Obélix contre César, 1999). Rendezte: Claude Zidi. Forgatokényv: René
Goscinny és Albert Uderzo eredeti képregénye alapjan Claude Zidi és Gérard Lauzier.
17 Az 6todik elem (The Fith Element, 1997). Rendezte: Luc Besson. Forgatékényv: Luc Besson és Robert
Mark Kamen.
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legnépesebb eurdpai allam, a 82 millios Németorszag egyetlen filmmel sem kerilne be
az ¢lmezbénybe, és legnépszeriibb filmjének nézdszama alig tobb, mint fele a 65 millid
lakost szamlalo Franciaorszagnak. A francia film népszeriisége és nézettsége egy kiilon
dolgozat témaja lehetne, amelyben minden bizonnyal sz6 esne a franciak altalaban vett
cinefil szokésairdl, az Eurdpa-szerte paratlan francia filmfinanszirozasi rendszerr6l és a
francia—amerikai, illetve a német-amerikai  kapcsolatok eés  szimpatidk
kiilonbozdségérdl.) Hogy ennél arnyaltabb és nem utolsdsorban idétallobb képet
kapjunk, ugy dontéttem, hogy a négy legnépesebb és ugyanakkor legnagyobb eurdpai
filmgyartd orszagbol valasztom ki a legnézettebb filmeket, vagyis a nemzeti toplistak

elsd helyezettjeit. A lista igy alakult:

= Franciaorszag: Isten hozott az Isten hata mogott (2008) — 25,4 milli6 nézé
=  Egyesilt Kiralysag: Alul semmi (1997) — 24,5 millié néz6
= Olaszorszag: Az élet szép'*® (1997) — 19,6 millid nézé

= Németorszag: Manitu bocskora®* (2001) — 13,9 milli6 néz§

De hol az 6t6dik? Viszonylag ritkan fordul el6 az, hogy egy film egy masfél évtizede
alakuld, egy teljes kontinenst atfogd nézettségi toplistanak azonnal az élére kerlljon.
(Mint hamarosan lathatjuk, a legnézettebb hollywoodi film Eurdpaban (Titanic) tizenét
éve készult, a legnézettebb eurdpai film (Isten hozott az Isten hdata mogatr) pedig négy

10 .imd francia

éve.) Pedig most pontosan ez tortént az Eletrevaldk (Intouchables, 2011)
alkotas esetében. Olivier Nakache és Eric Toledano valos torténetet feldolgozo filmje
dolgozatunk lezarasa pillanatdban még nem jelent meg a Lumiére adatbazisban®.
Viszont a box-office oldalak adatai alapjan ez a film, melynek forgalmazésa sok eurépai
orszagban csak idén kezdddott el, maris lekorozte a toplista mindegyik alkotasat és
minden i1d6k masodik legnézettebb francia filmje lett, az Isten hozott az Isten hata

k152

mogott utan, amiodta nézdszam-nyilvantartas létezik™. Ugyanakkor a 2011. majus

elején ismert adatok szerint**®

csak Europaban mar tébb mint 35 millidan lattak a filmet
és ezzel minden idék legnézettebb eurdpai filmje lett. fgy az Eletrevalék val6jaban a

toplista nem utolso, hanem legelsé darabja.

198 Az élet szép (La vita é bella, 1997). Rendezte: Roberto Benigni. Forgatokényv: Vincenzo Cerami és
Roberto Benigni.
%9 Manitu bocskora (Der Schuh des Manitu, 2001). Rendezte: Michael Herbig. Forgatokonyv: Michael
Herbig, Alfons Biedermann, Rick Kavanian és Murmel Clausen.
150 Eletrevalék (Intouchables, 2011). irta és rendezte: Olivier Nakache és Eric Toledano.
131 A disszertacié lezarasakor (2012. majus 7.) a Lumiére adatbéazis még nem frissiilt a nemzeti
adatszolgaltaté filmszakmai szervezetek altal bekildétt 2011-es adatokkal.
152 IMDb, Box Office Mojo és Wikipédia egyeztetett adatok alapjén.
153 http://fr.wikipedia.org/wiki/Intouchables_(film) (2012. méjus 7.)
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Az Europaban legnézettebb hollywoodi filmek listaja pedig az elmult maésfél

évtizedben igy alakult:

= Titanic*™* (1997) — 97,1 millié nézd

= Avatar™ (2009) — 66 millioé néz

» A gyiirtk ura: A gyiiriik szévetsége™® (2001) — 58,1 millid nézé
» A gyiiriik ura: A két torony™" (2002) — 52,8 millié nézé

= A gyiiriik ura: A kirdly visszatér™® (2003) — 52,2 milli6 néz6

Mivel barmilyen altalanositas, amely egy rovid toplistan alapul, magaban hordozhatja
elhamarkodott kovetkeztetések lehetOségét, ezért vizsgalatom soran, a kovetkezo
alfejezetekben, tobb esetben is a nézettségi listak tovabbi pozicioit is figyelembe fogom

venni.

7.2. Kontinensek és miifajok

Az egyik els6é szembedltod kiilonbség, ami feltlinik a két lista dsszehasonlitasakor, az a
mifaji kiilonbozéség. Mig Eurdpaban a legnézettebb hollywoodi filmek mindegyike
kalandfilm — a Titanic is az, ugyanakkor szerelmi drama is — vagy/és fantasy, addig az
eurdpai filmek mindegyike vigjaték. Noha egy-egy kivétel akad, ugyanezt a tendenciat
latjuk, ha a nézettségi lista tovabbi eredményeit vizsgaljuk. A brit nézettségi top-ot elsé
helyezettjei kdzott — a hollywoodi koprodukciok mell6zésével — harom vigjatékot
taladlunk  (4lul  semmi, Billy Elliot™®, Spice World*®®) egy krimi-draméat

(Trainspotting"®*) és egy romantikus krimi-dramat (Gertémilliomos*®?). Ha nem hagyjuk
ki a hollywoodi koprodukcidkat, akkor a listavezetd Alul semmi csak a tizenotodik

helyre keriil. Vigjatékok persze b6ven akadnak a brit—-amerikai koprodukcidk sordban

134 Titanic (1997). irta és rendezte: James Cameron.
155 Avatar (2009). irta és rendezte: James Cameron.
58 4 gyiiriik ura: A gyiirik szévetsége (The Lord of the Rings: The Fellowship of the Ring, 2001).
Rendezte: Peter Jackson. Forgatokonyv: J. R. R. Tolkien regénye alapjan Fran Walsh, Philippa Boyens és
Peter Jackson.
Y7 A gyiiriik ura: A két torony (The Lord of the Rings: The Two Towers, 2002). Rendezte: Peter Jackson.
Forgatékdnyv: J. R. R. Tolkien regénye alapjan Fran Walsh, Stephen Sinclair, Philippa Boyens és Peter
Jackson.
58 4 gyiiriik ura: A kirdly visszatér (The Lord of the Rings: The Return of the King, 2003). Rendezte:
Peter Jackson. Forgatokonyv: J. R. R. Tolkien regénye alapjan Fran Walsh, Philippa Boyens és Peter
Jackson.
19 Billy Elliot (2000). Rendezte: Stephen Daldry. Forgatkényv: Lee Hall.
160 Spice World (1997). Rendezte: Bob Spiers. Forgatokonyv: A Spice Girls és Kim Fuller 6tlete alapjan
Kim Fuller és Jamie Curtis.
181 Trainspotting (1996). Rendezte: Danny Boyle. Forgatokényv: Irvine Welsh regénye alapjan John
Hodge.
162 Gettomilliomos (Slumdog Millionaire, 2008). Rendezte: Danny Boyle és Loveleen Tandan.
Forgatékdnyv: Vikas Swarup regénye alapjan Simon Beaufoy.
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is, olyanok mit a Bridget Jones naplojanak™® két része, a Sztdgrom a parom™* vagy
Bean — az igazi katasztréfafilm™.

A francia nézettségi lista elsé Ot helyéb6l négyet vigjatékok foglalnak el
(Eletrevalo’k, Isten hozott az Isten hata mégott, Asterix és Obelix, Asterix és Obelix: A
Kleopatra kiildetés), némelyik ugyanakkor kalandfilm is (Asterix és Obelix filmek). Az
egyetlen kakukktojas Luc Besson Az étodik elem cimi sci-fi-kalandfilmje.

A német nézettségi lista elsd 6t helyébdl harmat foglalnak el vigjatékok (Manitu

Bocskora, Good Bye Lenin!! 66, A zﬁrhajo'167

168

) egyet Tom Tykwer thrillere (Parfiim: Egy

), egyet pedig Oliver Hirschbiegel 4 bukds — Hitler utolsé napjai'®

gyilkos torténete
cimii hdborus draméja. Az olasz nézettségi lista els6é 6t helyét mind vigjatékok foglaljak
el (4z élet szép, Kérdezd meg, ha boldog vagyok!'”’, Pinokkié'”, Natale sul Nilo'”,

., 173
Latin ver

), amelyek kozil egy tartalmaz fantasy-elemeket is (Pinokkio).
Az amerikai nézettségi toplista elsd o6t helyezettjébdl hdrom azonos az eurodpai
nézOk preferenciaival (Titanic, Avatar, A gyiriik ura: A kirdly visszatér) viszont

7

megjelenik két Gj film is (Harry Potter és a Haldl ereklyéi'”®, Transformers 3'") a

harmadik, illetve a negyedik helyen. Az europaiak altal preferdlt Gyiirik ura trilégia
tovabbi két darabja az amerikai listan pedig a 18. és 25. helyre szorult vissza.

Lathato, hogy mindkét kontinensen a kalandfilm és fantasy miifajok Gtvozetei
dominélnak, harmadik elemként pedig a sci-fi jelenik meg. Az eurdpai orszagok

filmgyartésai — érthet6 anyagi okokbol — e harom miifajban csak ritkan tudjak felvenni a

163 Bridget Johnes napléja (Bridget Johnes’s Diary, 2001). Rendezte: Sharon Maguire. Forgatokonyv:
Helen Fielding regénye alapjan Andrew Davis, Richard Curtis és Helen Fielding.
164 Sztarom a parom (Notting Hill, 1999). Rendezte: Roger Michell. Forgatékényv: Richard Curtis.
165 Bean — Az igazi katasztrofafilm (Bean, 1997). Rendezte: Mel Smith. Forgatokonyv: Richard Curtis és
Robin Driscoll.
186 Good Bye Lenin! (2003) Rendezte: Wolfgang Becker. Forgatokényv: Bernd Lichtenberg és Wolfgang
Becker.
187 4 ziirhajé ((T)Raumschiff Surprise — Periode 1, 2004). Rendezte: Michael Herbig. Forgatokonyv:
Michael Herbig, Alfons Biederman és Rick Kavanian.
188 parfiim — Egy gyilkos torténete (Perfume: The Story of a Murderer, 2006). Rendezte: Tom Tykwer.
Forgatékodnyv: Patrick Suskind regénye alapjan irta Andrew Birkin, Bernd Eichinger és Tom Tykwer.
189 A bukés — Hitler utols6 napjai (Der Untergang, 2004). Rendezte: Oliver Hirschbiegel. Forgatokényv:
Traudl Junge és Melissa Muller regénye alapjan irta Bernd Eichinger és Jachim Fest.
170 Kérdezd meg, ha boldog vagyok! (Chiedimi se sono felice, 2000). irta és rendezte: Aldo, Giacomo,
Giovanni, Massimo Venier.
71 pinokki6 (Pinocchio, 2002). Rendezte: Roberto Benigni. Forgatokonyv: Carlo Collodi regénye alapjan
irta Vincenzo Cerami és Roberto Benigni.
172 Natale sul Nilo (2002). Rendezte: Neri Parenti. Forgatokonyv: Sergio Cosentino, Fausto Brizzi,
Lorenzo De Luca, Andrea Margiotta, Marco Martani és Neri Parenti.
173 | atin vér (Il ciclone, 1996) Rendezte: Leonardo Pieraccioni. Forgatokényv: Giovanni Veronesi és
Leonardo Pieraccioni.
1 Harry Potter és a Halal ereklyéi (Harry Potter and the Deathly Hollows, 2010-2011). Rendezte:
David Yates. Forgatokdnyv: J. K Rowling regénye alapjan irta Steve Kloves.
> Transformers 3 (Transformer: Dark side of the Moon, 2011) Rendezte: Michael Bay. Forgatokényv:
Ehren Kruger.
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versenyt Hollywooddal. Ha viszont megteszik, abbol j6 eséllyel szintén sikerlistas
filmek lehetnek, amint azt a német A ziirhajo, a francia Az otodik elem vagy az olasz
Pinokkio példaja bizonyitja. Viszont az eurOpai nézettségi toplista legtobb helyét

sajatos, nemzetspecifikus eurdpai vigjatékok foglaljak el.

7.3. Orszagok, témak, tortenetek

Talan a mufajokndl is érdekesebb megvizsgalnunk azt, hogy milyen témakat és
torténeteket dolgoznak fel ezek a filmek. Az Europaban legnézettebb hollywoodi filmek
esetén 0th6l négynek nagyon hasonlo alaptorténete van (Gyiiriik ura trilogia, Avatar),
mindegyik Kitalalt mitologiai torténet, egy-egy képzelt vildgban, képzelt lények (és
emberek) kozt lejatszodo, archaikus jo-rossz Utkozet meséje. De ha Ugy érezziik, hogy
eltorzitja a koOvetkeztetéseinket a harom Gyiiriik ura, nyugodtan hozzavehetjuk a
hatodik (Csillagok haborija 1 rész: Baljés drnyak'™®) és a hetedik helyezettet is (Shrek
2'"7), az ®sszkép nem valtozik. Noha a Shrek posztmodern koéntdsbe oltoztetett
metamese sok vigjatéki elemmel, torténete ugyanugy egy mesei vilagban lezajlé jo-
rossz kizdelem, mint a tobbi film esetében, a hivatalos besorolésa is kalandfilm. A
Csillagok haboruja esetén még nyilvanvalobb, hogy a fenti leiras tokéletesen ra illik.
Teljesen mds tendenciat lathatunk az eurdpai listavezetd filmeknél. Itt a nemzeti
jegyeket magukon visel§ vigjatékok, parodiak vannak talstlyban. Az Eletrevaldk egy
parizsi mozgassérilt arisztokrata és egy szenegali fekete munkanélkili srac életre sz616
baratsdganak a torténete. Az Isten hozta az Isten hdta mogott egy nevelés-film,
amelyben egy dél-franciaorszagi postas és felesége megtanulja, hogy az elitéletek
ellenére a sotominek csufolt észak-franciak is rendes emberek, és jél ki lehet jonni
veluk. Az angol Alul semmi vigjaték hat sheffieldi elbocsatott acélmunkas kalandjarol
sz6l, melyben egyszeri és megismételhetetlen striptiz-showt mutatnak be, ezéltal

fedezik fel Gjra sajat magukat '

, s nyerik vissza parjuk és barataik elismerését. Az élet
szép romantikus drama-vigjaték, az olasz fasizmus és a masodik vilaghaboru idején egy
olasz zsido csalad torténete a kisfit szemsz6gébdl, akit apja humora, Iélekjelenléte és
onfeladldozdsa ment meg a biztosnak tiiné halaltol. Végiil pedig a német western-
vigjaték, a Manitu bocskora, mely egyszerre parodidja a spagetti- és NDK-

westerneknek. Mi a kozos ezekben a filmekben? Semmi, mondhatnank azonnal. De

176 Csillagok habordja 1. rész: Baljés arnyak (Star Wars: Episode | — The Phantom Menace, 1999). irta

és rendezte: George Lucas.

7 Shrek 2 (2004). Rendezte: Andrew Adamson, Kelly Asbury, Conrad Vernon. Forgatokényv: William

Steig regénye alapjan Andrew Adamson, Joe Stillman, J. David Stem, David N. Weis. Dialdg: Cody

Cameron, Walt Dohrn, Chris Miller, David P. Smith és Conrad Vernon.

178 Uberto Pasolini, az Alul semmi producerétdl kolesonzott kifejezés. Népszabadséag, 1997 december 27.
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hiszen épp az a kozds, hogy mindegyik foldrajzilag, nyelvileg, kulturélis utalasaiban
elejétdl végéig ragaszkodik a klasszikus vagy ironikus vigjaték miifaji sajatossagaihoz

és nem tavolodik el azoktol.

7.4. Az elozetes tudasrol, a lokalisrol és az univerzalisrol

Mig a korabban vizsgalt europai filmek koziil tobb is elvar egy bizonyos eldzetes
tudast a néz6t6l, ami nélkill nem, vagy csak hianyosan érthet6 és élvezheté a film, a
fenti filmek ugy kulttraspecifikusak, hogy nem Kkirekesztik, hanem éppenséggel
bevonjék a nézbt. Az Eletrevalok megértéséhez nem kell tudnunk, hogy mi a helyzete
ma Parizsban a szenegdli bevadorloknak, mert az egymast kovetd jelenetekben
cseppenként dramatizalja ezt a forgatokényv két irdja, és mindig annyit tudunk meg,
amennyi éppen sziikséges. A film {6 konfliktusa pedig tértdl és idotdl fiiggetlen: egy
gazdag, id6s6d6, magatehetetlen fehér ember és egy szegény, fiatal és tetterds fekete fil
talalkozasa, két vilag iitkozése. Nem kell elére tudnom, hogy miért utaljék a parizsiak a
sotomiket, a film elsd jeleneteibél megértem: mert tele vannak eléitéletekkel. Es innen
mar univerzalis a torténet, lehetne sz6 flamadokrol és vallonokrdl, észak- és dél-
olaszokrél — mint ahogy a film olasz remake-jében valéban réluk van szé'’*-—
sz€kelyekrdl és romanokrdl, vagyis barmely két olyan etnikum tagjairdl, akik
ugyanazon orszaghatarok kozott kénytelenek élni. Az Alul semmi irdja remek megoldast
talal arra, hogy az acélipara miatt a korabban még vilaghiri Sheffield bukasat
bemutassa. Levetit egy hetvenes években késziilt filmhiradot a diiborgd iparu és
gazdasagu Sheftieldrdl, majd megmutatja a film jelenében a lepukkant gyarépiileteket, a
kihalt varost. Innen mar a torténet univerzalis, ki ne ismerné — akar sajat b6rén — szebb
id6, hogy belecsoppenjiink Az élet szép vilagaba, és megérezzik azt, hogy milyen lehet
visszafordulni egy iizletajtobol, amelyiken azt irja, hogy ,,zsidok és kutyak nem
lIéphetnek be”, majd probaljuk meg gyermekiinknek is elmagyarazni a helyzetet. Szinte
mindenki atélte mar életében legalabb egyszer azt, hogy mit jelent megbélyegzettnek
lenni. Nem kell sokat tudni a méasodik vilaghaborurdl vagy az olasz fasizmusrol ahhoz,
hogy belerazdédjunk a torténetbe, és létrej6jjon az empatia.

79 A film alapjan 2010-ben elkésziilt egy olasz remake is Benvenuti al Sud cimen, ahol viszont éppen
forditva, délre helyeznek egy észak-olasz postast. Az elbitéletek azonosak. Az olasz film a nézettségi
toplista hatodik helyét foglalja el, rendezéje Luca Miniero. Forgatokényv: Danny Boon eredeti francia
forgatokonyve alapjan Massimo Gaudioso.
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Az egyeduli film, amely kilég a sorbdl a Manitu bocskora. Michael Herbig
elozetes tudasra épit, éspedig arra, hogy a nézdje latott mar NDK- vagy spagetti-
westernt, de ha azt nem is, akkor legaldbb egy néhéany klasszikus westernt, és érteni
fogja a poénokat. Ezzel nem fog nagyon mellé, hiszen igy is egy elég nagy létszamd

csoportot szolit meg.

7.5. A f6hos

Az el6z6 alfejezetbOl azt is megérthettiik, hogy a fenti filmek torténete és azon belil
expozicidjuk alkalmas arra, hogy beinditsa az empétia elengedhetetlen mozgatorugojat
a nézOkben. Legyen sz6 munkanélkiiliségrol, magatehetetlenségrol, elditéletekrdl vagy
éppen megalaztatasrol, kdnnyen a f6hés helyébe tudjuk képzelni magunkat.

Ha kozelebbrol megvizsgaljuk ezeket a fohdsoket, rajoviink, hogy minden esetben
egy konkrét vaggyal, céllal megaldott, és azt a végletekig kovetd karakterrel van
dolgunk. Az EletrevalSk Drisse aktiv, mi tébb, robban ki az energiatdl, élvezni akarja az
¢letet €s azt szeretné, hogy koriildtte mindenki mas is ezt tegye. Szelid er0szakossaga
mindenkire nagy hatassal van. Annyira szeretné, ha gazdaja 0sszejonne platoi
szerelmével, hogy a szigoru tiltas ellenére a maganleveleit is felbontja, és titokban
0sszehozza neki a talalkat. Az Isten hozta az Isten hdata mégatt Philippe-je tolokocsiba
ul, és barmilyen aljassagra képes lenne csak azért, hogy megkapja az allast a
tengerparton, mert azt hiszi, ez fogja megmenteni a hazassagat. Persze lebukik. Amikor
rajon, hogy a felesége akkor szereti a legjobban, amikor sajnalhatja, és szamiizetése
északra, a sotomik foldjére, éppenséggel a legjobb gydgyszer a parkapcsolatuk
megmentésére, akkor meg mindent megtesz, hogy fenntartsa szenvedései illuzidjat, és
felesége latogatasakor egy egész nyomorvarost kreal, melyben baratai jatsszak el a
lakokat, csak hogy fenntarthassa felesége tévhiteit a szornyli északiakrol. Philippe a
klasszikus, sodro tempdji vigjatékok aktiv hose. Ha lehet, nala is aktivabb Az élet szép
Guidoja, akinek humorérzéke és optimizmusa a legszornylibb pillanatokban is életet
ment. Eltokéli a lehetetlent, hogy fiat gy menekiti at a halaltdbor borzalmain, hogy
végig azt higyje, egy grandidzus tarsasjaték résztvevdje, melynek fonyereménye egy
igazi tank. Az Alul semmi 6t munkanélkilije is proaktiv, akik akkor is véghezviszik a
sztiptiz-show-t, ha renddrségre keriilnek ezért. A Manitu bocskordnak féhései,
Abahachi, Winettouch és Ranger, a parodizalt miifaj szabalyai szerint harcolnak, hogy

mentsék életiiket és megtalaljak Manitu bocskorat, a lehetd legaktivabb modon.
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7.6. Happy end vagy irénia

Ha egy gyors pillantast vetlink a két toplistara, lathatjuk, hogy az eurdpaban
legnézettebb hollywoodi filmek kozott — a korabban elemzett filmekhez hasonloan —
négy pozitiv befejezést (Avatar, A gyiiriik ura trilégia, de ide sorolhat6 akar a Csillagok
haboruja vagy a Shrek is) és egy ironikusat talaluk (7itanic). A Titanic Kerettorténetben
a szazegy ¢éves Rose a kincsvadasz hajo fedélzetér6l dobja a tengerbe azt a
felbecsiilhetetlen értékii gyémantot, amelynek felkutatasaért az egész expedicio indult.
Ezzel szemben az eurdpai toplista élén négy ironikus film all, szemben egy pozitiv
befejezéssel (Eletrevalok). A Manitu bocskora noha inkabb klasszikus vigjaték, verbalis
irénidval ér véget, amikor a narrator elmondja a f6hdsok tovabbi sorsat. Az Alul semmi
sztarjai mind remény és jovo nélkiil élnek, de egy estére a barataik szdmadra ilinnepelt
sztarok lesznek. Az Isten hozta az Isten hdta mogaott-ben, mire Philippe megszereti
északot, athelyezik délre, ahova mindig is vagyott, de ahova most sirva koltozik. Giosue
Orefice, Az élet szép kisfilja valdban elhiszi, hogy a haléltabor egy nagy vetélkedd
helyszine volt csupan, amikor Kinyilik a tabor kapuja és begordil az elsé amerikai tank.
De ez édesapja életébe kertil. Mindannyian mindent kockaztatnak, és elmennek a miifaj

és kornyezet nyujtotta hatarokig céljaik, almaik megvaldsitasa végett.

7.7. Zart és nyitott tortenetek

A vizsgalt hollywoodi filmek itt is mind zart torténetek. A Titanicban a keretbe zart és a
kerettorténet is lezarul azzal, hogy Rose visszajut a Titanic hullamsirjahoz, és bedobja a
tengerbe a gyémantot. Az Avatarban a navik és a hozzajuk csatlakoz6 maroknyi
embersereg megmenti a Pandora nevii bolygot és visszakergetik az embereket a foldre.
A gyiiriik ura pedig — értheté modon — csak a trilogia harmadik részénél, a Gyiri
mordori elpusztitasaval tekinthetd lezartnak.

Viszont ez érvényes a toplistas eurdpai filmekre is: az Eletrevaldk egyik fohése
megtalalja szerelmét, a masik élete hivatasat, az Isten hozott az Isten hdta mogott
csaladi harmoniaval és érzelmes barati bucsuzkodassal zarul, minden konfliktus
megoldadik. 4z élet szép felszabadulassal, valamint anya és fia talalkozasaval ér véget,
a Manitu bocskoraban pedig fOhdseinknek sikeriil megszereznie a kincset és 0j életet
kezdeni. Ha van olyan film, ami nem teljesen zart, az Alul semmi, hiszen nem tudjuk,
hogy mi lesz a munkanélkiili f6hdsok tovabbi sorsa, noha terviiket, az egy estés nagy

show-t itt is sikerllt megvaldsitaniuk.

88



7.8. Forgatokonyvirok, rendezok, auteur-6k

Ha megnézzik a két toplista filmjeinek alkotoit, semmmiképp sem kerilheti el a
figyelminket, hogy az Europaban (és ugyanakkor vilagszerte is) a két legnézettebb film
rendezéje ugyanaz. Es forgatokonyviréjuk is ugyanaz. Mi tobb, az illeté egyben a két
film producere is. A Titanicot, valamint az Avatart James Cameroon irta, rendezte és
mindkeét filmet producerként is jegyezte. Ha kissé lennebb pdrgetjuk a hollywoodi
toplistat, akkor még egy alkotot talalunk — igaz csak egy filmmel —, aki irta, rendezte és
gyartotta a sikerfilmjét: a hatodik helyen szereplé George Lucast 4 csillagok hdaboruja
1: Baljos arnyak cim filmmel. Ha figyelmesen megnézziik a nemzeti toplistakat, akkor
Eurdpaban is talalunk egy ilyent: Németorszagban Michael Herbig foglalja el a toplista
els6 és negyedik helyét is, a maga altal irt, rendezett, gyartott Manitu bocskordval és A
ziirhajoval — raaddsul mindkét filmben kett6s foszerepet is alakitott(!).

Hogy viszonyul ez a jelenség az auteur-kérdéshez?

Ilyen alkotok kordbban is voltak a filmtorténetben. Amerikéban elég Charles
Chaplinre vagy Orson Wellesre gondolni, akik irtak, rendezték, gyartottak és jatszottak
szamos filmjuket. Europaban is sok olyan alkotét talalunk az elmult évtizedekben, akik
irtdk, rendezték és gyartottak a filmjeiket, mint példaul Wim Wenders, Rainer Werner
Fassbinder, Luc Besson, és meg sokan masok. Mindazonaltal e korabbi példék esetében
— Charles Chaplin kivételével — nem beszélhetiink ilyen mértékii népszeriiségrol és
kasszasikerekrol.

A hollywoodi toplista tobbi helyezettje a szokvanyos hollywoodi ,,szereposztas”
szerint készult. A gydiriik ura trildgia és Shrek sorozat is irodalmi mii alapjan sziiletett, A
gyiirik ura esetében a rendez6 mellett tovabbi két forgatokonyvird dolgozott az
adaptacion, a Shrek-filmek esetében pedig 0Osszesen kilenc(!) ember, négy
forgatokonyviro és 6t dialogiré dolgozott a filmen.

Az eurdpai toplista els6 helyezettjét, az Eletrevalékat ugyanaz a két személy irta
és rendezte, megosztva mindkét feladatot. Az Isten hozta az Isten hdta mégott-nek a
rendezén kiviil még két forgatokonyvirdja van. Az Alul semmit egy személy irta és
masvalaki rendezte, Az élet szépet a rendezd egy masik személlyel egyiit irta.

Mire kovetkeztethetiink ebb6l? Csak annyira, hogy mig Hollywood jobban
preferdlja az irodalmi alapanyagot és a tobbszereplds alkotdi munkéat, addig Eurdpaban
elfogadottabb ha a rendezd és forgatokonyvird ugyanaz a személy. Viszont ez semmit
nem mond sem a mindségrél, sem a sikerr6l. Lathaté modon van néhany olyan alkoto a

vilagon, akik egyszerre tudnak eléggé introvertéaltak lenni a forgatokonyviras elmélyilt
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munkajahoz és eléggé extrovertaltak a rendezéshez, producerkedéshez. Nagyon
keveseknek, de megadatik az, hogy mindharomban egyszerre tudjanak magas szintii
eredményt nyujtani. Ugyanakkor vannak jol miikodé alkotoparosok, amelyeknek egyik
tagja csak ir, a masik csak rendez. Van ahol megosztjak mindkét feladatot, és még egy
kilencf6s forgatokonyvird csapat keze alol is kikeriilhet egy szellemes és igen népszeru

vigjaték. Ugy tiinik, az idealis alkotoi konstellaciora nincs recept.

90



8. Osszefoglalas, végkovetkeztetés

A hollywoodi film kicsit olyan mint az észak-amerikaiak torténelme, pontosabban
olyan, amilyennek az amerikaiak szereténk latni sajat torténelmiket. Amelyben az
egyén nagy kalandra vallalkozik, egyedil vagy egy bajtarssal — esetleg egész
csaladjaval — felkerekedik, atkel az Oceanon, hogy megkiizdjon a gonosz erdkkel,
legyenek azok emberek, tarsadalmi rendszerek, a természet vagy természetfeletti erdk.
Hogy végil szabad lehessen és (j identitast, Uj otthont teremthessen maganak és
ovéinek. A mai Eszak-Amerika lakossdga legnagyobbrészt  bevandorlok
leszarmazottaibdl all. Az amerikai fehér tarsadalom pedig eurdpai bevandorlokébol.
Azokbdl és azoknak a gyermekeib6l, unokaibol, iikunokaibdl, akik vallaltak a kihivast,
hogy megvaldsitsak az amerikai almot. Amikor hollywoodi filmet néziink, akkor néhai
honfitarsaink leszarmazottjainak a torténeteit nézzlk, akiknek csaladja Otven-széaz-
otszdz évvel ezelstt indult el a nagy utra. Eletiiket, gondolatvilagukat, almaikat,
tarsadalmi berendezkedéstiket az a vilagkép hatarozta meg, amelynek kézéppontjaban a
bator ember all, aki vallalja a kihivast, a kalandot és akinek a mottdja, a ,,soha ne add
fel”. Ha elbukik, akkor is hés lesz, mert megprobalta és a végsokig kiizdott.

Az eurdpai élettapasztalat mer6ben mas. Az itthon maradok azok, akik inkabb
vallaltak a torténelmi megprébaltatasok, haboruk, diktatarak, elnyomasok terhét, csak
hogy itthon, az ismer6s tajon, kultirdban, nyelvben maradhassanak. VVagy nem is volt
mas valasztasuk. HOsiesség vagy megalkuvas? — nézdépont, de leginkabb konkrét
torténetek kérdése. Az ok ezerféle lehet. Az eurdpai élettapasztalatban nagyon erdsen
jelen van a vdlaszott helyett az adatott. Adott a sokféle nép és nyelv — Amerikaval
ellentétben, ahol a sok szint mégiscsak Gsszefogja egy erfs tomegkultara —, adott az
egymas mellett élés, a komplikalt és sokféle torténelem, a tobbség és a kisebbség, a
valtoz6 téarsadalmi berendezkedések és rendszerek. Egymas mellett kell éIni, noha
sokszor inkabb egymas ellen élink. Az ,adott”-ban sokkal ink&bb benne van a
torténelem, a sorsszerliség embert alakito, atformald, és gyakran felorld ereje, mintsem
ennek ellenkezéje, mely az amerikai gondolkodasba oly honos: az ember
torténelemalakito ereje. Ez talan még erésebben igaz a kozép- €s kelet-eurdpai
filmgyartasra. Ha egy pillantast vetlink a kdzép és kelet-eurépai orszagok nemzeti
toplistaira lathatjuk, hogy a torténelem, s ezen belul huszadik szdzad torténelme

mindendtt jelen van. Németorszag: Good Bye Lenin! (3. hely), A bukds — Hitler utolsé
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napjai (5 hely); Lengyelorszag: Tiizzel-vassal**°(1. hely), Pan Tadeusz'®* (2. hely),

183 (1. hely), Bathory — A legenda mdsik arca™®* (3.

Katyn (4. hely)*®: Csehorszag: Kolja
hely); Magyarorszag: Sorstalansag™®® (1. hely), 4 Napfény ize*® (3. hely); Romania: 4
hénap, 3 hét, 2 nap™®’ (1. hely), Forradalmarok™® (4. hely). De ide sorolhaté az olasz
toplistat vezetd Az élet szép cimu alkotas is. Akar vigjaték, akdr drama forméjaban
jelenik meg, a fenti eredmények is azt mutatjék, hogy a térségben a torténelem, és féleg
a huszadik szazad torténelmének megértése, feldolgozasa ma nagyon fontos a nézok
szamara. Ezt (is) elvarjak az europai filmtol.

Az embert formalo, atalakito térténelem lehet a magyarazat az eurdpai sikerfilmek
kozott is sokkal tobb ironikus, mint pozitiv befejezésre. Az irdnia segit feldolgozni azt,
hogy mindennek két oldala van: sokszor az egyikiink szabadsaga a masik elnyomasat,
az egyikunk élete a masik halalat, az egyikink nevetése masvalaki sirasat jelenti.

Ami a toplistakban szerepld eurdpai filmeknek az elemzésekben szereplokkel valod
Osszehasonlitasat illeti, jol lathatd, hogy a legnézettebb filmek a mifaji konvenciok
betartasanak, a f6hos felépitésének, az el6zetes tudas probléméjanak, valamint a zéart
befejezés tekintetében sokkal kozelebb allnak a holywoodi filmekhez, mint a
vizsgalatban szerepld eurdpai tarsaikhoz.

El kell fogadnunk, hogy ha négy eurdpai nézébdl harom hollywoodi filmre valt
jegyet, akkor ez egyben azt is jelenti, hogy a hollywoodi filmnyelv az, amit legjobban és
legtobben értenek az eurdpai nézdk koziil. Ez tiikkrozddik a fenti filmek sikerében is. A
nézOk konnyen és gyorsan felismerik a miifaji filmek jeleit, képesek dekddolni azokat,
¢és ezeknek megfelelden varjak el a fohds reakcioit, a film tovabbi alakulasat, a
befejezést is. Legtobben belefeledkezni akarnak a filmbe és nem kiviilrdl vizsgélni azt.
Ha egy film nem veszi figyelembe ezeket a konvencidkat — legyen sz6 konvencidkban

gazdag mifajokrol, mint példaul a krimi, vagy kevésbé kotottekrdl, mint a vigjaték —

180 Tiizzel-vassal (Ogniem i mieczem, 1999). Rendezte: Jerzy Hoffman. Forgat6konyv: Henrik
Sienkiewicz regénye alapjan irta Jerzy Hoffman és Andrzej Krakowski.
181 pan Tadeusz (1999). Rendezte: Andrzej Wajda. Forgatékonyv: Adam Mickiewicz kdlteménye alapjan
Jan Nowina Zarzicky, Pitor Weresniak és Andrzej Wajda.
182 Katyn (2007). Rendezte: Andrzej Wajda. Forgatokonyv: Andrzej Mularczyk térténete alapjan
Przemyslaw Nowakowski és Wladyslaw Pasikowski.
183 Kolja (1996). Rendezte: Jan Sverak. Forgatokonyv: Pavel Taussig torténete alapjan Zdenek Sverak.
184 Bathory — A legenda masik arca (Bathory, 2008.). Rendezte: Juraj Jakubisko, Lubomir Feldek és John
Paul Chapelle.
185 Sorstalansag (2005). Rendezte: Koltai Lajos. Forgatokonyv: Kertész Imre, sajat regénye alapjan.
186 A napfény ize (1999). Rendezte: Szabd Istvan. Forgatokényv: Szabé Istvan, Israel Horovitz.
187 4 hénap, 3 hét, 2 nap (4 luni, 3 sdptamani, 2 zile, 2007). Rendezte: Cristian Mungiu. Forgatokonyv:
Cristian Mungiu, Razvan Radulescu.
188 Forradalmarok (A fost sau n-a fost?, 2006). irta és rendezte: Corneliu Porumboiu.
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nem kell meglepddni azon, ha az europai kozonség is hollywoodi szakkonyvekben
leirtak szerint fog reagalni, vagyis tobbségiik érdeklddését veszti és elfordul a filmtdl.
Ugyanakkor az is jol latszik, hogy a valaszott miifajok tekintetében masban erds
Hollywood, és masban erés Europa. Eurdpa elényt tud kovacsolni sokszinii és
valtozatos torténelmébdl és kulturajabol, és az ebbol késziild vigjatékok és dramak irant
nagy az érdeklédés az egész kontinensen. Hollywood pedig sokkal ink&bb a klasszikus

189 A fentick értelmében, végletesen leegyszertisitve: az

mese- és mitoszmondasban erds
eurdpai néz0 szamara a legsikeresebb kombinacionak a Hollywoodtdl tanult szakmai
tudassal megirt, de az eurdpai élmény- és életanyagbol, torténelembdl megformalt
forgatokonyv tiinik. Legalébbis ezt mutatjak a néz6i valasztasok. Ugy tiinik, van abban
igazsdg, hogy noha a tehetseg nelkilozhetetlen, a forgatokonyvir6i szakmai tudas
tanulhat6 és tanulando is. Pontosabban érdemes megtanulni, még akkor is, ha nem a

hollywoodi, hanem az eurdpai néz6k kegyeit keresstik.

189 Ha nem is ilyen elékeld helyen, de még mindig az eurdpai filmeket messze lekorézé nézettséggel
kdvetkeznek a toplista kovetkezd helyein a hollywoodi romantikus vigjatékok és csaladi, ifjisagi és
animacios filmek.
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Utdszo

Két gondolat nem hagyott nyugodni a dolgozat irasanak idején, melyek, ha
érintélegesen is, de mégiscsak a disszertacid témajahoz tartoznak.

Abban az id6szakban, amikor kutattam és a dolgozatot irtam, az a megtiszteltetés
ért, hogy masfél évet tolthettem a Roman Nemzeti Filmkozpont igazgatotanacsaban.
Latva a roman film immar lecsengett nemzetkozi fesztival-diadalmenetét és az azt
kovetd évek filmtermését, gyakran besz¢ltink a tandcsban arr6l, hogy miért
korlatozédik a romén filmtermés elsdsorban kamaradramakra és nagy ritkan egy-egy
vigjatékra? Hol vannak a krimik, thrillerek, musical-ek, ifjusagi és gyermekfilmek?
Miért nem késziilt évtizedek Ota egyetlen zenés film sem? Miért van az, hogy a nemzeti
toplistan szerepld, egyébként eurépai sikernek szamité egyetlen gyerekfilm®® kereken
negyven évvel ezel6tt készult? Tobbszor felmerilt a gondolat, hogy egy évben a keét
palyazati ciklus koziil az egyiket a miifaji filmeknek szenteljiik. Ezt végul elvetette a
tobbség az alkot6i szabadsag tiszteletben tartasara hivatkozva. Majd az is felmerdlt,
hogy egy nyilt kerekasztalra hivjuk a filmalkotokat, ahol elmondjuk ezt a
meglatasunkat. A tobbség ezt is elvetette, azzal az érveléssel, hogy hangulatdban a mult
rendszer miivészeti cenzurajat idéz6 gesztusként lehetne értelmezni.

Ekdzben sorra engedélyeztiik jobb és kevésbbé jé filmdramak forgatokonyveinek
gyartasat, azzal a rossz kozérzettel, hogy ezzel talan nem is mindig a miivészi
szabadsagot szolgaljuk. Sokszor nem tudtuk eldonteni, hogy az ir6k nem akarnak, nem
tudnak mast irni, vagy a producerek azok, akik — mivel nem a bevételre, hanem szinte
kizardlag a gyartasi pénzekre alapoznak — a legkisebb kockazatot, vagyis a legkisebb
koltségvetésii miifajt részesitik elényben. Es éppen ezért csak dramakat nyajtanak be a
palyazatra. Azutan megismertem fiatal forgatokdnyvirdkat, akik tobbéves munka utan
készen alltak miifaji forgatokonyviikkel, de a pontozasi rendszer sajatossagai miatt nem
kaphattak tdmogatast, barmilyen jo is volt a forgatokényv-pontszamuk. A produceri
pontszam dontétt, az pedig majdnem mindig a filmdramakat favorizélta. Azt
tapasztaltam tehat, hogy itt is a minimalis anyagi kockazat elve érvényesil, akarcsak a

hollywoodi producereknél, csak a rendszer mas. Itt a néz6 nincs bekalkulalva.

190 Amintiri din copildrie (1964). Rendezé: Elisabeta Bostan. A forgatokonyv Ion Creangi azonos cimii
regénye alapjan készilt.
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A maésik gondolat az Eletrevalékhoz kapcsolddik. A film egész Eurdpara
kiterjedd, s6t azon is talmutaté diadalmenete vildgossa tette, hogy egy olyan
sikerfilmrél van sz, amelyhez foghaté évtizedek Ota nem készilt Eur6paban. Tobb
helyen is a multiplex mozik kisebb termeibdl kellett atszervezni a vetitést a
nagyobbakba a szajr6l szijra terjed0 reklamnak koszonetéen. Hollywoodi
blockbustereket elézott meg a film nemcsak francia f6ldon, de Németorszagban és
Spanyolorszagban is, és minden héten ujabb rekordok délnek meg™. Ennek ellenére a
hollywoodi Variety, melynek els6 kritikaja nagy sullyal nyom a latba a film majdani
amerikai fogadtatasat kovetSen, keményen lehizta a filmet'®% Jay Weissberg, a San
Sebastian-i fesztivalrol, a film elsé vetitésérdl ugy tudosit, hogy a film alkotdi ,,még
soha nem készitettek olyan offenziv filmet, mint az Eletrevalék, amely oly médon
szorakozik az Taméas bétyja kunyhdja-féle rasszizmuson, amelyr6l azt reméltiik, hogy
végleg eltiint mar az amerikai mozivasznakrél. A Weinstein Companynak, amely
megvette az amerikai remake-jogokat, alaposan & kell majd iratnia a
forgatokonyvet...”** Elképzelem a Variety sokat latott, tapasztalt kritikusat, amint karét
nyelve Ul a teremben, mikdzben mellette konnyek kozt hahotdznak az europai
kritikusok. Es megallapitja magaban, hogy mégiscsak mennyi vadsag rejlik még mindig
az europai lélek mélyén, mennyire nyoma sincs semmilyen politikai korrektségnek.
(Kivancsi vagyok, hogy mi marad a film nem mindennapi humordb6l, miutan
Hollywood a remake soran majd kihuzza, atirja a sértdnek tartott részeket.) Igen,
konnyezve nevetiink, mert magunkon nevetiink. Latjuk, hogy milyen ijesztéen
kiilonboz6é kultrdkban és életformakban vergddiink egymas mellett, mekkordk a
tarsadalmi fesziltségek és kilonbségek, de fel is szabadulunk, mert hisszik, hinni
akarjuk a filmmel egyutt, hogy a szeretet — itt nem a szerelem, hanem a felebarati
szeretet — ennél is erdsebb. Szeretjiik a nyers szokimondasaért, a néha szinte botranyos
6szinteségéért, mert felszabadit és katarzist hoz. Ez egy klasszikus kulturcsata-vigjaték
(culture-clash comedy), er6s hdsokkel, jol adagolt expozicioval, dramai fesziiltséggel,
zart szerkezettel és happy enddel. Teljesen hollywoodi recept szerint. Eurdpa rajong
érte, Hollywood — legalabbis egyel6re — megbotrankozott. Persze nem a forma, hanem a

tartalom miatt.

91 Forrés: Variety.com. Hirek, 2012.4prilis 17.

192 Jay Weissberg: Untouchable. Variety, 2011.09.29. http://www.variety.com/review/VE1117946269/

193 | .Eric Toledano and Olivier Nakache have never delivered a film as offensive as »Untouchable,

which flings about the kind of Uncle Tom racism one hopes has permanently exited merican screens. The

Weisntein Co., which has bought remake rights will need to comission a massive rewrite...” (Ford.: Z. B.)
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Ekkora volna koztiink mér a szakadék? Hova lett az europai filmek értd
kdzonsége?

Es ha mar itt tartunk: nincs abban valami ironikusan szimbolikus, hogy a vilag
legnézettebb filmalkotasa egy Eurdpabol Amerikaba tartd hajon jatszodik, mely soha

nem érkezik meg az amerikai kik6tébe?

Kolozsvér, 2012. majus 5.
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