Tézisek

A nyolcvanas évektdl napjainkig a média sokkal nagyobb Iéptékii valtozason ment at, mint az
azt megel6z6 évtizedek, évszazadok alatt. Uj technikai eszkozok véltak altalanossa, melyek
feliillirtdk a koradbbi hagyomdnyos tomegkommunikacio lehetdségeit. Az évtizedeken at
megszokott egyiranyu tajékoztatast egy soksziniibb, szabadabb és demokratikusabb
tajékoztatds valtotta fel. Ma mar az ujsagiras civillé valt abban az értelemben, hogy a
hétkoznapi ember telefonkésziilékével képeket, felvételeket juttathat el a ,hivatisos”
szerkesztoségekhez, kozosségi oldalakon lehet kommunikalni, tajékoztatni.

A hatalom médidhoz fiiz6d6 viszonya is megvaltozott, atalakult. A volt szocialista orszagok
partallami kézi vezérléses sajtoiranyitasanak helyébe a pluralis tarsadalmak léptek, amelyek a
sajto mitkodését torvényekkel szabalyozzak. A valtozas nem jelentette automatikusan a piac
kiépiilését. Es azt se, hogy az aktualis kormanyok, hatalmak ne igyekeznének kisebb-nagyobb
mértékben kozvetleniil vagy kozvetve befolyasolni a sajtd, a média miikodését.

Galik Mihaly a lengyel Karol Jakubowiczot idézi, aki a poszt-kommunista orszagokban
vizsgalta a média rendszervaltozasanak iranyzatait. (Galik, 2005. 423.p.) Kategoriarendszere
szerint az ,,idealista” iranyzat az egykori ellenzékiek magatartasat tiikr6zi, melyben minden
kérdést a fennalld kommunista hatalommal szemben fogalmaztak meg. A hangsulyt a
részvételre, a hozzaférés demokratizmusara helyezték.

Az ,utanzas” irdnyzata a nyomtatott sajté liberalizalasat és a dualis médiarendszer
kialakulasat jelenti.

Az ,atavista” pedig az 4j politikai elit iranyitasa alatt miik6dé médiarendszer 1étrehozasat.
Jakubowicz modellje tobbé-kevésbé a hazai atalakuldsnak is jellemzdje. A nyolcvanas évek
kozepétol szervez6dd majd partokka alakuld ellenzék kovetkezetesen biralta a fennalld
szocialista rendszert. Megszolaldsaikban (kezdetben szamizdatokban, majd a legitim
hogy Kadarnak mennie kell. Jogokat koveteltek, részvételi jogot, valamint szolasszabadsagot,
a média demokratizaldsat. Magyarorszagon az ,,utanzas” folyamata nem egyszerre tortént
meg. Az irott sajtdo magankézbe adéasa konfliktusokkal bar, de viszonylag gyorsan lezajlott, a
dudlis médiarendszer azonban évekig varatott magara. A Németh-kormany altal elrendelt
frekvenciamoratorium nem tette lehetévé, hogy 1étrejojjon a dudlis médiarendszer. Az ezt
lehetdve tévo torvényt 1995-ben fogadta el a parlament. Jakubowicz ,.atavista” iranyzata ezt

kovetden értelmezhetd, de az eltelt évek tapasztalatai azt mutatjdk, hogy a médiarendszer



iranyitasar6l az egymast valtd kormanyok eltéréen gondolkodtak, €s a hatalom médidhoz
fliz6d6 gyakorlata is Iényeges kiilonbségeket mutat.

Doktori dolgozatomban az eltelt harom évtized magyar sajatossagainak, a média és a hatalom
viszonyanak leirasara vallalkozom. Jakubowicz iranyzatat alapul véve négy, tartalmaban
eltérd korszakot vazolok.

Els6ként a késo-Kadar kor jellemzo6it veszem sorra. Elemzem, hogy milyen események,
politikai harcok, szembenallasok torténtek a szabad valasztasokig és a tobbparti parlament
megalakulasaig.

Ezt kovetéen a médiahdboru éveit vizsgdlom, melynek alapvetd okaként a médiatérvény
hianyat tekintem.

A harmadik periodus idében a leghosszabb, ezek a médiatdrvény utani évek, melyek f6
jellemzoje a politikai konszenzuskényszer, majd a megallapodasok elmaradasa, felmondasa.
Minden korabbinal nagyobb szabadsagot, lehetdséget kapott a Fidesz-KDNP partszovetség a
2010-es orszaggytilési valasztasokon, miutan a parlamentben kétharmados tobbséget szerzett.
A lehetoséggel ugy ¢lt, hogy gyoOkeresen atalakitotta a médiairanyitds rendszerét,
megvaltoztatta a kdzszolgalati intézmények struktirajat, miikodését, valamint atirta a korabbi
sajtotorvényt és a médiatorvényt. A 2010 ota eltelt évek onallo fejezetet jelentenek a magyar
média torténetében.

Tapasztalataim szerint az elmult harminc év ezekkel a szakaszokkal irhatdo le. Az egyes

periodusokat elemezve bemutatom a média és a politika valtozasat, atalakulasat.
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